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NOTE SUR LA TRANSCRIPTION ET LA TRANSLITTERATION DES

NOMS GRECS

Pour le chercheur, 'une des expériences les plus immédiatement gratifiantes que procure le fait
de travailler sur un sujet tel qu’une diaspora, est sans doute de retrouver les mémes individus ou les
mémes patronymes a divers endroits et a différents moments : au fil de ces occurrences, c’est tout un
ensemble de trajectoires qui se dessinent et d’espaces qui se déploient, en méme temps que nait le
sentiment d’une certaine « familiarité » avec ces individus dont nous suivons la trace par-dela les
frontieres et les ages. Dans le cas grec, cette expérience peut pourtant rapidement tourner au casse-
téte : aux inévitables corruptions et altérations liées aux différentes transcriptions des noms étrangers,
s’ajoutent alors les effets d’'une véritable inflation des systemes de translittération. Le probleme n’est
pas nouveau, loin s’en faut, et le préfet de Police de Paris relevait déja en 1826 dans le dossier de
surveillance de I’écrivain zantiote Andreas Kalvos : « d’apres les informations que j’ai fait prendre, je ne
doute pas que le Sieur Calbo ne soit identiquement le méme [s7¢] que le Sieur Kalbos, auteur d’Odes qui
respirent un esprit de républicanisme porté jusqu’a la dernicre exaltation. LLe nom de Calbo, ou Calvo,
ne peut s’écrire en grec que par le cas K qui correspond a notre C ».'

Pour le présent travail, le recours a une vaste documentation ainsi qu’a une bibliographie écrites
en plusieurs langues (principalement I'italien, le francais, le grec et I'anglais, mais aussi, pour certaines
sources, le turc ottoman), a rendu nécessaire 'adoption d’un systeme unique de transcription et de
translittération des noms grecs en frangais. Chaque fois que cela a été possible, nous avons donc croisé
nos sources pour repérer les formes grecques des noms apparaissant dans notre documentation selon
diverses variantes plus ou moins «italianisées » ou « francisées », puis a translittérer leurs formes
nominatives de maniere phonétique (le « x » est rendu par « k », le « ¢ » par « f», etc.). Dans les cas ou
notre documentation ne nous a pas permis d’établir avec certitude Porthographe grecque d’un de ces
noms, nous avons conservé la forme qui apparait le plus souvent. Enfin, nous avons respecté la
convention bibliographique consistant a rendre par « Capoditrias» le patronyme du premier

gouverneur de PEtat grec (Indwne Kanodiotouag).

! Lettre du préfet de Police de Paris au ministre francais de I'Intérieur, 21 juin 1826, citée in ENEPEKIDES P.K., 1967.
Koparjc — Kodpag — KdAfog. Av. I'aliic, Ovyogc Pdoxodog, Av. Advdodos, B. Kdmrap. EMypindc tomog xar tonoypapeia g Biévvne
(1790-1821) [Korais — Koumas — Kalvos. An. Gazgis, Ugo Foscolo, An. Dandolo, V. Kopitar. Journaux et imprimeries grecs a Vienne
(1790-1821)], Athénes, Estias, pp. 128-129.
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ABREVIATIONS ET ACRONYMES

Sources : abréviations

reg./regg. : registre/s (nous rendons aussi par ce terme celui de « @axrerog/-ot »)
f./ff. : folio/s

b./bb. : busta/-e

p-/pp- : page/s

n°/nn® : numéro/s

n./nn. : note/s

Sources : acronymes

A.D.: Archives Départementales des Bouches du Rhone

AE.G.O.M. : Archives de 'Eglise Grecque-Orthodoxe de Marseille

A.LH.V.: Archives de I'Institut Hellénique de Venise

A.M. : Archives Municipales de Marseille

A.M.A.E. : Archives du Ministere francais des Affaires Etrangéres

AN. : Archives Nationales de France

A.S.F. : Archivio di Stato di Firenze

A.S.L. : Archivio di Stato di Livorno

A.S.V. : Archivio di Stato di Venezia

B.N.F. : Bibliotheque Nationale de France

E.B.E., T.X.O.: EOvuy Bifhobynn EXAdSoc, Tunue Xewpoyoapwy now Opototvnwy / Bibliotheque
Nationale de Grece, Département des Manuscrits

ALK : Tevixd Apyeto tov Kpdtoug / Archives Nationales de Grece

YILEE. : Agyeio Yrovpyeiov Eéwtepwyv / Archives du Ministére grec des Affaires Etrangéres
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Bibliographie : acronymes

C.E.M.O.T.L : Cahiers d’Etudes sur la Méditerranée Orientale et le monde Turco-Iranien

C.N.R.S. : Centre National de la Recherche Scientifique

ALE.E.E. : Aektiov ¢ Lotopirsjc rar EOvoloyuac Ertawelas tne EAadog (Bulletin de la Société Historique
et Ethnologique de Grece)

E.F.A. : Ecole Francaise d’Athénes

E.F.R. : Ecole Francaise de Rome

E.H.E.S.S. : Ecole des Hautes Ftudes en Sciences Sociales

E.LE. : Ebvirob I8pvpatog Epevvwv (Fondation Nationale de la Recherche)

E.LLA. : EM\nvio Aoyoteyvind xan Iotopind Apyeto (Archives Littéraires et Historiques de Grece)

1.B.S. : Institute for Balkan Studies
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INTRODUCTION

Avec ses intéréts de bibliophile, son habillement « a/la franca, con berettone in capo contornato di pele »
et sa barbe «nera, ma corta», le Thessalien Daniel Costa, de confession orthodoxe et probablement
ecclésiastique de son état, n’a assurément rien d’un dangereux séditieux ou d’un fanatique subversif. Il
retient pourtant lattention des espions vénitiens, lorsquapres avoir résidé a Paris puis séjourné a
Padoue, il s’installe dans la Lagune en 1794." Natif de Zagora « nello stato Ottomano », Daniel Costa loge
chez Maria Lavastolo, a deux pas de I’église grecque-orthodoxe de San Giorgio dei Greci, et 'on ne sait
rien ni de objet de son séjour, ni de ses moyens de subsistance. Quant a ses journées, il les occupe
principalement a la lecture, fréquentant assidument le fonds des livres grecs de la bibliothéque publique
de Venise — l'actuelle Biblioteca Marciana. Et c’est alors qu’il est plongé dans la lecture d’'un traité
d’Euclide « seritto in greco » qu’il attire Pattention d’un témoin frangais, le chevalier de Fourbon. Dans la
méme salle se trouve en effet 'ambassadeur de France, Francois Noél, auquel Costa adresse « aluni
canti bacciamano, senza per altro avvicinarsi di lut, ne fare con esso veruna parola ». Si le geste semble peu suspect,
Fourbon croit déceler une certaine familiarité entre 'ambassadeur et son mystérieux interlocuteur.
S’enquérant de ce dernier autour de lui, un témoin lui répond « che non altro le appariva, se non che fosse un
Greco », tandis qu’un autre (Frangais lui aussi) se montre beaucoup plus accusatoire : « 2/ Greco era un
birbone, ed un emissario certamente, perche tiene occulta intelligenza con il Ministro di Francia; che pero di costui
dovrebbe dar conto al Governo ». Dont acte.

C’est ainsi sur la foi de cette seule conviction (ou plutot, « fatta questa scoperta » ') que se déclenche la
machine judiciaire vénitienne. Mais I'enquéte s’avere rapidement décevante : Costa semble en effet
avoir une vie tres réglée, qu’il partage entre les bibliotheéques et les cafés — le célebre Florian, mais aussi
le Terzi (« sotto la Zecca »), un café sur la Riva dell’Osmarin, ainsi qu'un autre sur le Campo alla Bragora,
ou il passe ses soirées avant de se retirer dans son logis, « a/ quale per altro non si sa, che si porti persona a
visitarlo ». Cette routine devrait suffire a convaincre les Vénitiens d’abandonner leur filature ; c’est
pourtant sans compter sur les déclarations contradictoires de Costa, qui affirme a un témoin ne pas
connaitre 'ambassadeur de France, alimentant ainsi encore un peu plus les doutes des agents vénitiens
quant a sa bonne foi.

Naissance et diffusion du soupcon, mécanique judiciaire, logique probatoire, réle des témoins : nul

doute que cet épisode, tout comme le millier d’autres que contiennent les archives vénitiennes pour la

! Archivio di Stato di Venezia [A.S.V.], Esecutori contro la Bestemmia, b. 53, Processi, 1792-1837, Dossier “Processo forestieri qui in
Venezia capitati nel 17947, “Risultanze dal solito Processo d’Inquisizione sgpra li Forestier?”’, 18 aout 1794. Ce texte est reproduit en
Annexe 1 du présent travail. Les Esecutori contro la Bestemmia sont une corps judiciaire principalement chargé de la
répression des délits contre la religion, la morale et les meeurs. Sur leur fonctionnement, voir COZZI G., 1965. “Note su
tribunali e procedure penali a Venezia nel’700”, Rivista Storica Italiana, 77, pp. 931-952 ; SCARABELLO G., 1975-1976.
“Figure del popolo veneziano in un processo degli Esecutori contro la Bestemmia alla fine del’7007, Studi 1 eneziani,
XVII-XVIIL, pp. 321-398, en particulier p. 325, n. 4, et pp. 338-339, n. 9.
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derniére décennie de la République, pourrait offrir le prétexte d’un bel exercice croisant histoire sociale
et anthropologie juridique — et on pense bien sir ici aux travaux de Carlo Ginzburg et de Simona
Cerutti, mais aussi a ceux de Paola Tessitori pour le cas vénitien.” Pourtant, cet épisode éclaire aussi, en
creux, d’autres enjeux : parmi ceux-ci, la présence grecque (et plus précisément grecque-orthodoxe) a
Venise a la fin du XVIII® siecle.

Costa, nous I'avons vu, est un homme seul, et méme un solitaire. Il est aussi un voyageur
récemment arrivé, et dont on ne sait ni si, ni quand il va repartir. Il est enfin un Grec, une gualité que
ceux qui observent ou 'espionnent remarquent a ses lectures, mais aussi a son apparence. Cette triple
dimension du personnage semble d’ailleurs s’incarner au travers de son inscription dans lespace
vénitien. De la bibliotheque aux cafés, c’est a premicre vue une géographie classique de cette Venise fin-
de-siecle qui se donne a voir : celle des intellectuels et des touristes qui se pressent a la Marciana comme
au Florian pour savourer tous les plaisirs de la Sérénissime agonisante. Mais a y regarder de plus pres,
les déplacements de Costa témoignent d’un cantonnement de ses différentes activités a un périmetre
assez restreint.” Plus qu’un simple repére, église grecque apparait comme I’élément structurant de cette
portion d’espace vénitien qu’investit Costa : proche de son lieu de résidence, point de départ et
d’arrivée de ses itinéraires quotidiens, elle se situe aussi a Iépicentre de cette zone dans laquelle il
¢évolue. Quant aux abords immédiats de I’église, ils forment ce qu’il est convenu d’appeler le « quartier
grec » de Venise : un entrelacs d’étroites ruelles et de quelques canaux, qui s’étend de la fondamenta
del’Osmarin, a I’Ouest, jusqu’a la paroisse de San Giovanni in Bragora, a I'Est, et de ’église de San
Lorenzo, au Nord, a celle de la Pieta, au Sud. Or, a lire le rapport d’espionnage, ce quartier semble
comme vidé de ses habitants : pas un mot des fréquentations ni des rencontres de Costa, seulement la
lapidaire mention du fait qu’il ne recoit pas de visiteurs, et le nom d’une logeuse dont on ne sait par
ailleurs rien d’autre.

Le parcours de Costa indique pourtant qu’il ne cherche pas a dissimuler sa « grézizé ». Tout d’abord,
on le décrit comme orthodoxe (« di rito scismatico »), ce qui laisse supposer qu’il en fait publiquement
état, ou que des espions I'ont vu assister au culte a San Giorgio dei Greci. Il arrive ensuite de Paris via
Padoue, deux villes ou 'importante présence de Grecs — et tout particulierement des intellectuels et des
étudiants — n’est un secret pour personne.’ Enfin, il sest s’installé a proximité de I'église grecque-

orthodoxe de Venise, a une époque ou aucune réglementation urbaine n’assigne aux fideles de ce culte

2 GINZBURG C., 1991. “Checking the Evidence: The Judge and the Histotian”, Critical Inquiry, 18/1, pp. 79-92 ; CERUTTI S.,
2003. Giustizia sommaria. Pratiche e ideali di ginstizia in una societa di Ancien Régime (Torino 18. secolo), Milano, Feltrinelli ;
TESSITORI P., 1997. "Basta che finissa ‘sti cani". Democrazia e polizia nella V'enezia del 1797, Venezia, LV.S.L.A.

3 Voir Annexe 2.

4 Pour le cas patisien, voir TABAKI A., 2000. « Les intellectuels grecs a Paris (fin du XVIIIe-début du XIXe¢ siecle) », in Gilles
GRIVAUD [éd.], La diaspora hellénigune en France, Athénes, E.F.A., pp. 39-53. Pour le cas de Padoue, voir FABRIS G., 1942.
« Professori e scolari greci all’'Universita di Padova », Archivio V'eneto, V¢ série, 30, pp. 121-165 ; PLUMIDIS G., 1971. « Gli
scolari greci dello studio di Padova », Quaderni per la storia dell’'Universita di Padova, 4, pp. 127-141.
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un périmétre déterminé dans I'espace vénitien.” Ce que la trajectoire vénitienne de Costa offre a voir
releve a 'évidence de la contre-intuition : en 'occurrence, le parcours d’'un homme solitaire a l'intérieur
d’un espace social et géographique balisé par les marqueurs d’appartenance a une invisible
« communauté ». Effet des sources ou traduction du « réel » ? La question dépasse manifestement notre
capacité a y répondre, du fait du manque de documents comme de I'impossible certification d’une
« vérité historique ». Elle se pose néanmoins avec acuité, devant ce qui apparait comme une trajectoire
irréductible aux grilles de lectures traditionnelles de la présence étrangere dans la ville moderne. Car en
esquissant les contours d’un « hors-de-la-communauté » qui ne se présente ni comme un « hors-lieu »
(du fait de son ancrage géographique précis), ni comme un rejet du « groupe » (nous ne disposons
d’aucune indication en sens), 'exemple de Costa vient éclairer, a contre-jour, la perception souvent

totalisante que les historiens ont du phénomene communautaire.

« Communauté » : les enjeux d’une histoire-probléme

Nous nous garderons d’instruire ici le proces de « /2 communauté » : d’autres que nous s’en
sont chargés, par différents biais et avec des fortunes inégales.” Soulignons simplement que I'exemple
de Costa pose la double question des divers usages et de I’épistémologie du fait communautaire.
Parcours individuel, solitaire et atypique, il éclaire des marges dont les historiens — comme, du reste, les
praticiens des autres sciences sociales — peinent a saisir les contours. Il dévoile aussi notre propension a
raisonner en fonction d’ensembles que nous percevons souvent comme évidents, mais dont la
pertinence analytique nécessiterait d’étre sans cesse renégociée en fonction des objets étudiés. Il pointe,
enfin, l'infinie variété de ces trajectoires auxquelles I’historien tente @ posteriori de donner un sens — c’est-
a-dire une signification, mais aussi une cohérence, voire une direction. On aurait pourtant beau jeu de
réduire cette tension a une simple opposition entre I'individuel et le collectif — la force et les charmes
du récit biographique, contre les rassurantes certitudes d’une pluralité d’expériences convergentes.7 De
fait, le parcours de Costa illustre moins une opposition qu’une aporie : en Poccurrence, celle de
I'essentialisation d’un fait communautaire devenu ensemble inclusif, par la grace d’une opération

métonymique faisant de chaque individu le dépositaire d’une parcelle du collectif. Sur la base de ce

> Rappelons que c’est encore théoriquement le cas des Juifs, dont le ghetto ne sera aboli que trois ans plus tard par la
Municipalité provisoire de Venise ; OTTOLENGHI A., 1930. «Il governo democratico di Venezia e I'abolizione del
ghetto », La Rassegna mensile di Israel, 2, pp. 88-104.

6 Parmi les réflexions les plus fécondes sur la question, signalons trois ouvrages classiques dont la lecture a directement
influencé notre travail : POPLIN D.E., 1972. Communities: A Survey of Theories and Methods of Research, New York, Macmillan ;
MACFARLANE A., 1977. Reconstructing Historical Communities, Cambridge, Cambridge U.P. ; TONNIES F., 1887 [1977].
Gemeinschaft und Gesellschaft, Grundbegriffe der Reinen Soziologie, 1Leipzig, Fues's Vetlag [éd. fr. : Communauté et société, catégories
Jondamentales de la sociologie pure, Paris, Retz]. Nous laissons volontairement de coté les “Imagined Communities” de Benedict
Anderson, que nous aurons I'occasion de traiter plus avant.

7 Sur le dévoilement des mécanismes sémiotiques a 'ceuvre dans le récit biographique, nous renvoyons aux réflexions
essentielles de PASSERON J.-C., 1990. « Biographies, flux, itinéraites, trajectoites », Revue francaise de sociologie, 31/1, pp. 3-22.
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constat, le présent travail invite donc a dénaturaliser la communauté plutot qu’a la déconstruire. Il s’agit
en effet de saisir comment s’articulent des pratiques, des représentations et des discours relatifs a un
« vivre-ensemble » aux fronticres mouvantes. Car si la question des catégorisations du social est ici
centrale, nous entendons poser, de maniére constitutive, que leur analyse ne peut faire I’économie
d’une étude des usages comme des pratiques : pratiques des acteurs historiques, a travers lesquelles
s’expriment, sur un mode individuel et/ou collectf, les identités comme les appartenances ; usages des
historiens, qui, pour approcher et saisir leur objet d’étude, mobilisent des outils (cognitifs, mais aussi
descriptifs et discursifs) qui informent ce méme « réel » qu’ils prétendent transcrire et expliquer.

Mais avant d’entreprendre un tel travail, il convient de poser une question en apparence simple,
mais sans nul doute essentielle : pourquoi la communauté ? Autrement dit, en quoi cette notion est-elle
pertinente pour notre analyse, et ceci alors méme qu’abondent les termes qui — au moins dans le
discours commun, mais aussi dans certains discours scientifiques — fonctionnent comme des
synonymes interchangeables (« nations », « groupes », « minorités », etc.) ? Une tentative de réponse
pourrait s’articuler autour de trois points, qui touchent respectivement aux implications
épistémologique, méthodologique et ontologique relatives a 'usage de cette notion. Tout d’abord, la
communauté ne renvoie pas de maniere descriptive a un simple ensemble démographique, ou a une
concentration d’individus dans un espace et 2 un moment donnés : elle articule en effet cette présence a
la conscience d’un « étre-ensemble » (qui se décline parfois dans la volonté dans un « vivre-ensemble »),
et postule donc lexistence — méme implicite — d’un sentiment d’appartenance, parmi les acteurs
historiques, a une entité collective dont les frontieres ne recouvrent pas automatiquement celles du
« groupe » démographique. Ensuite, la « communauté » constitue une catégorie d’analyse du social que
nous pourrions qualifier d’« étique » plutot qu’« émique » : elle renvoie en effet au vocabulaire de la
recherche historique, plutot qu’au langage des acteurs de la période étudiée.” Nous retrouvons certes
quelques rares occurrences de ce terme dans notre documentation, mais a une époque tardive
(généralement la seconde moitié du XIXC siécle), et dans le sens d’une catégorie politico-juridique.” Le
constat du caractere relativement anachronigne de la notion de « communauté» peut sembler
provocateur, voire ironique, face a la véritable « saturation conceptuelle » dont le terme peut faire
I'objet dans les sciences sociales : il constitue néanmoins un enjeu fondamental de notre entreprise de
dénaturalisation du fait communautaire. Parler de « communauté » revient en effet a inscrire son

discours dans un champ conceptuel et dans une perspective analytique propres aux sciences sociales

8 Sur la distinction entre catégories étiques et émiques, introduite par 'anthropologue et linguiste Kenneth Pike au milieu
des années 1950, nous renvoyons aux travaux déja cités de Carlo Ginzburg et de Simona Cerutti, ainsi qu’a une riche
conttibution de 'anthropologue américain Marvin Harris ; HARRIS M., 1976. “History and Significance of the Emic/Etic
Distinction”, Annual Review of Anthropology, 5, pp. 329-350.

9 C’est par exemple le cas a Venise, ou 'ancienne confraternité (ou Seuola) grecque-orthodoxe de San Nicolo est rebaptisée
« Comunita dei Greci» a la fin du XIXe siecle ; XANTHOPOULOU-KYRIAKOU A., 1978. H EMzpwingj Kowdtyra ¢ Beveriac
(1797-1866). Awowxnug xar owovouusj opydvaor, exradevtnd xar ol dpactyodryra [La Communanté grecque de Venise, 1797-
1866. Administration et organisation économique, activités éducatives et politigues], Thése de doctorat inédite, Université Aristote de
Thessalonique, p. 7.
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contemporaines, et non a se référer a une quelconque « réalité historique » déterminée. Pour autant, la
compréhension du phénomeéne communautaire ne saurait ¢tre déconnectée des catégories des acteurs
historiques, qui renvoient toutes a des modes spécifiques de saisie du collectif qu’il est nécessaire
d’historiciser."” Enfin, la communauté n’est pas un donné, mais une construction sociale et culturelle :
si elle possede des « frontieres » et obéit a des mouvements de centralité ou de polarisation, c’est en
fonction de dynamiques qui 'ameénent a constamment redéfinir les enjeux et — osons le mot — identité
du collectif. En ce sens, lexpression de «fabrique communautaire» nous semble rendre
opportunément certains des aspects centraux de cette logique de perpétuelle réinvention. I’espace
social et culturel de la communauté est en effet celui ou se fabrigne un « étre-ensemble » fait de référents
communs et de pratiques partagées, mais aussi de rapports de domination et de relations de conflit. Il
est aussi celui ou s’élaborent et s’articulent, sur un plan tant individuel que collectif, les appartenances
et les identités. Il est enfin cet espace irréductible a un /Zeu, la fonction matricielle de la « fabrique
communautaire » ne reposant elle-méme pas sur une simple équation, mais au contraire sur
Pinteraction sans cesse renégociée d’une multiplicité de facteurs relationnels et contextuels.

En posant cette triple définition de la communauté au centre de notre problématique, nous
sommes conscients de marquer notre distance avec deux postulats essentiels d’une partie au moins de
I'abondante historiographie grecque sur le sujet. Le premier est celui du caractére inclusif de la donne
communautaire, souvent décrit comme le signe d’une forte cohésion sociale et politique a I'intérieur
des groupes étudiés, voire comme le moyen d’une « survie culturelle » des Grecs établis a I’étranger. En
dehors méme de sa forte charge idéologique, ce postulat est manifestement porteur d’une lecture
essentialiste d’un fait communautaire dont nous souhaitons au contraire proposer une approche
historicisée et contextualisée.' Un second postulat consiste quant a lui a ne saisir la communauté que
dans le cadre plus général du phénomene diasporique grec, et donc a l'inclure dans une bipolarisation
classique entre, d’'un coté, une diaspora essentiellement homogene et périphérigue, et, de I'autre, une
« terre d’origine » (homeland ) devenue la figure centrale et référentielle d’un «rapport de force »
largement artificiel. Si elle conduit a réifier les termes mémes de I'analyse, une telle lecture nous semble
aussi négliger les implications concrétes de ce « fait social » que constitue la communauté, et dont nous

entendons placer I’étude au cceur de notre questionnement.

10 Nous renvoyons sur ce points aux réflexions essentielles de Bernard Lepetit ; LEPETIT B., 1995. « L’histoire prend-elle les
acteurs au sérieux ? », Espaces-Temps, 59-61, pp. 112-122.

1 Nous rejoignons sur ce point la lecture critique récemment proposée par Willem Hofstee de certaines des prémisses
théoriques des « community studies » ; HOFSTEE W., 2010. “Family Matters: Community, Ethnicity, and Multiculturalism”, in
Bas ter HAAR ROMENY [éd.|, Religions Origins of Nations? The Christian Communities of the Middle East, 1.eiden-Boston, Brill,
pp. 53-63, en particulier les pp. 53-54.
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Trois terrains pour une méthode : Venise, Livourne, Marseille et la

comparaison

Les remarques qui précedent viennent confirmer ce que 'exemple de Costa laissait entrevoir en
creux : ’étude du phénomene communautaire pose de maniere tautologique I'existence méme d’une
« communauté » qui n’apparait qu’indirectement au travers de nos sources. Nous aurions ainsi pu
choisir de ne parler que de « présences » ou de « groupes » grecs a Venise, Livourne et Marseille, pour
en décrire la vie quotidienne et tenter d’en déduire le fonctionnement interne. Nous aurions aussi pu,
au contraire, poser la communauté comme consubstantielle au groupe méme, et nous contenter d’en
étudier les implications dans le contexte vénitien, puis livournais et enfin marseillais. De fait, le choix
méme de nos trois cas d’étude pourrait a priori sembler plus propice a I'un ou l'autre de ces exercices,
tant sont patentes les différences entre les Grecs de la Sérénissime, ceux de 'emporium toscan, et ceux
du port phocéen. §’il ne fallait choisir qu'un seul exemple pour illustrer ce propos, ce serait sans doute
celui de la chronologie méme de la présence grecque dans ces trois villes : alors que celle-ci remonte a
Venise dés avant la chute de Constantinople aux mains des Turcs (1453) pour décliner lentement a
partir de la seconde moitié du XVIII® siecle, elle se trouve a ce méme moment en pleine expansion a
Livourne, tandis qu’elle ne devient réellement significative a Marseille que dans les deux premicres
décennies du siécle suivant. A Pévidence, cette diversité ne se limite pas a la seule démographie, et
induit des différences en termes de traitement politique, de statut juridique ou encore de perception
culturelle de ces populations. C’est pourtant dans la disparité méme de ces situations locales que
s’inscrit ’émergence (a Marseille), laffirmation (a Livourne) ou la perpétuation (a Venise) de cette
« fabrique communautaire » grecque, qui constitue le point par lequel nous unissons nos trois cas
d’étude. Mieux, leur confrontation nous permet d’envisager une lecture a la fois plurielle et dynamigue du
phénomeéne communautaire, dont il s’agit ici de dépasser une approche a la fois monolithique et
réifiante. Lecture plurielle, car comme nous venons de le voir, chacun de nos cas présente un large
éventail de spécificités et de particularismes irréductibles a tout effort de synthese globalisante. Lecture
dynamique, car ils s’inscrivent également dans un monde en mouvement, traversé et animé par la
circulation des personnes, des idées et des biens. Ces deux lectures ne sont ni incompatibles, ni
contradictoires : il suffit, pour s’en convaincre, de considérer apport des diaspora studies a notre
compréhension des phénomenes d’appartenances et d’interactions multiples, c’est-a-dire se jouant
simultanément sur des espaces différents et a diverses échelles. Mais le risque consiste alors a postuler
priori une imbrication systématique de ces différents niveaux, et de ne faire du local qu’une portion,
voire un « microcosme », du global. C’est donc dans un souci de contextualiser la communauté que
nous avons opté pour une approche comparative, qui nous semble offrir une méthode et des outils

nous permettant de batir notre propre observatoire sur le phénomene étudié.
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Un tel choix, on le sait, n’est pas neutre : si la méthode comparatiste a beaucoup (bien que
chaotiquement) évolué depuis que Marc Bloch en a formulé les prémisses,”” la constitution des
ensembles comparés comme le choix du « point d’observation » restent des questions cruciales du
débat historiographique actuel.”” Mais plus que le probléme de la distance entre les objets comparés, c’est
celui de leur wzise en situation qui nous intéresse ici. Parce qu’elle considére ses objets les uns par rapport
aux autres, la comparaison permet tout d’abord de décentrer le regard de I’historien, afin de contourner
I’écueil d’'une essentialisation des trois groupes de notre étude. Parce qu’elle pose la question des
frontieres des groupes et pointe la labilité des catégories comme des définitions, la comparaison permet
aussi de s’abstraire (du moins en partie) de modeles logiques abstraits et totalisants, pour interroger les
relations et les identités sous un angle praxéologique. En cela, elle constitue donc un précieux outil
dans l'entreprise de dénaturalisation que nous comptons entreprendre. Enfin, et parce qu’elle nous
permet de penser nos objets en termes relatifs, la méthode comparative s’offre comme une alternative
valable a 'opposition quelque peu artificielle entre le général et le particulier — ou plus exactement entre
le particularisme et la généralisation. Il n’est donc pas ici question d’élaborer trois « profils
communautaires » en fonction de nos trois cas d’étude, et d’en opérer la comparaison terme a terme,
pas plus qu’il ne s’agit de subsumer leurs spécificités respectives sous le large manteau d’une
« diaspora » érigée en macro-phénomene inclusif et homogénéisant. En adoptant un observatoire que
I'on pourrait qualifier de « multi-scalaire », nous souhaitons au contraire insister sur les différents
niveaux de contexte au sein desquels s’inscrivent les phénomenes que nous observons, et ce tout en
circulant d’un cas a lautre pour pointer au besoin leurs convergences comme leurs différences. On
Paura compris, il ne s’agit donc pas ici de choisir une échelle d’analyse plutot qu’une autre, mais
d’articuler ces trois niveaux de contexte afin de saisir le fait communautaire dans toute son ampleur et

sa polysémie."*

Les échelles de I’analyse

Le premier de ces niveaux de contexte — a une échelle que nous pourrions qualifier de
«macro » — est celui de la diaspora grecque, congue non comme une entité autonome, mais comme
I'espace géographique dans lequel s’inscrit le phénomene migratoire grec jusqu’a la fin du premier tiers

du XIX" siecle. Nous aurons I'occasion de voir plus loin que cet espace est profondément différentiel

12 BLOCH M., 1928. « Pour une histoire comparée des sociétés européennes », Revue de Synthése Historigue, 46, pp. 15-50 ;
SEWELL W.H., Jt, 1967. “Matc Bloch and the Logic of Comparative Histoty”, History and Theory, 6/2, pp. 208-218.

13 Pour deux approches radicalement différentes de ces problémes, voir DETIENNE M., 2000. Comparer incomparable, Patis,
Le Seuil ; VALENSI L., 2002. « I’exercice de la comparaison au plus proche, a distance : le cas des sociétés plurielles »,
Annales HSS, 57/1, pp. 27-30.

4 Sur la question de larticulation des échelles d’analyse, nous renvoyons aux réflexions séminales de REVEL J., 1996.
« Présentation », in ID. [éd.], Jeux d’échelle. La micro-analyse a l'expérience, Paris, Gallimard - Le Seuil, pp. 7-14.

7
Grenet, Mathieu (2010), La fabrigue communautaire : les Grecs a Venise, Livourne et Marseille, v.1770-v.1830
European University Institute DOI: 10.2870/43609



et hétérogene ; a cela s’ajoute le fait que les six décennies que couvre notre étude, sont marquées par un
bouleversement profond des grands équilibres régionaux a I’échelle de la diaspora toute enticre. Bien
entendu, ceux-ci sont indissociables des bouleversements économiques et politiques qui traversent
alors 'Europe. Ainsi du renforcement du pouvoir habsbourgeois dans la seconde moitié du XVIII®
siecle, qui explique en partie la ’émigration de nombreux marchands grecs de Venise vers Trieste, ou
ils bénéficient a partir de 1751 de la protection particuliere de I'impératrice Marie-Thérese. Ainsi,
également, du déplacement des routes du grand commerce méditerranéen, qui fera la fortune des
négociants grecs de Livourne et de Marseille un si¢cle plus tard. Ce ne sont la que deux exemples parmi
les plus évidents, et nous pourrions les multiplier a envi. Mais a trop recourir a ce type d’analyse, on
court le risque d’appliquer de manic¢re mécanistique a nos objets des logiques et des dynamiques de
type « macro ». On risque aussi de négliger 'importance des différents réseaux familiaux, régionaux,
professionnels et sociaux, qui structurent la diaspora grecque, et dont I'action permet aussi d’expliquer
une partie des bouleversements sociaux et économiques qui interviennent en son sein. On connait ainsi
I'importance des liens familiaux dans la structuration du grand négoce grec, tout comme une étude fine
des processus migratoires permet de dévoiler 'interaction des réseaux régionaux et sociaux qui les
sous-tendent. Or Panalyse des flux commergants ou migratoires met en évidence la capacité de ces
réseaux a répondre trés rapidement aux contraintes comme aux opportunités, réponses qui se
traduisent par un remodelage constant des équilibres internes de la diaspora. Une fois encore, la
prudence simpose pourtant a heure du « tout-réticulaire ». Cela vaut tout particuliérement pour ces
marchands grecs que 'on représente souvent comme un groupe a la fois homogene et inclusif : une
étude plus fine montre ainsi que non seulement ils forment une population fortement différentiée, mais
que leur connectivité est elle-méme différentielle, et qu’enfin ils entretiennent de nombreuses relations
(notamment sociales et professionnelles) avec les marchands non-grecs et non-orthodoxes des villes ou
ils s’établissent (¢f. infra, 4.2).

Un second niveau de contexte est celui de chacune des trois villes étudiées, prise comme cadre
politique immédiat de la présence grecque, mais aussi comme environnement social et comme espace
urbain. On le sait, chacune de ces trois villes possede ses propres lois et traditions en termes d’accueil
des populations étrangeres, et celles-ci dessinent le cadre politique spécifique dans lequel s’inscrit la
présence grecque. On pense ici évidemment cas livournais, dont I’alliance de tolérance religieuse et de
franchise portuaire incite tres tot de nombreux étrangers a venir s’y installer, souvent pour y pratiquer
le commerce : des la fin du XVI® siecle, le grand-duc Ferdinando I° promulgue ainsi une série de
dispositions juridiques (dont la plus célebre, dite Costituzione Livornina, est datée du 10 juin 1593),
octroyant des privileges et des exonérations aux marchands étrangers qui viendraient s’établir a
Livourne, et leur garantissant entre autres la liberté de culte ; quant au statut de port franc, il est
accordé a Livourne par le grand-duc Cosimo III des 1676, et ne sera aboli qu’en 1868. On pense aussi a

la Venise «Sérénissime », c’est-a-dire métropole d’un vaste empire s’étendant en Méditerranée
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orientale, qui cultive avec «ses» Grecs une proximité toute particulicre — et ceci au point que
I’historiographie semble prendre pour acquis que la présence grecque dans la Lagune n’ait pas survécu a
la fin de la République. Quant a la Marseille « métropole des Fchelles »,” elle reste traditionnellement
hostile a des populations levantines per¢ues comme de potentielles concurrentes économiques : de fait,
ce n'est qu’a la faveur du blocus maritime anglais de 1793-1796, et alors que le commerce phocéen se
retrouve littéralement paralysé, que la présence grecque sur le Vieux-Port se stabilise pour la premiere
fois. Si elle permet de mettre en évidence 'importance des conjonctures locales, une telle approche fait
implicitement de la ville le lieu d’un rapport de force entre des entités fortement réifiées («les
étrangers », «les Grecs », «le pouvoir », etc.), une réification a son tour alimentée par une lecture
nominaliste des catégories produites par ce rapport : ainsi du terme de « nation », dont nous verrons
plus loin qu’il renvoie, selon les contextes, a différentes pratiques de gouvernance urbaine (¢ infra, 1.1).
Enfin, si la ville est le théatre des phénomenes que nous observons, ’espace urbain en est 'enjeu : que
I'on pense aux assignations spatiales, aux stratégies de marquage territorial ou a la question de la
visibilité de populations minoritaires, c’est une fois encore en termes de pratigues que la présence
étrangere se donne a lire.

Une troisieéme échelle d’analyse est enfin celle de la présence grecque elle-méme, pensée comme
une entité démographique et un groupe social dont les frontic¢res ne recoupent quimparfaitement celles
des catégories qui tentent de les saisir — « nation », « colonie », « communauté », etc. Mais si le cas de
Daniel Costa nous a permis d’interroger le caractére totalisant des représentations classiques du fait
communautaire, une ambiguité essentielle demeure : de fait, ces catégories ne sont pas simplement le
produit d’assignations identitaires extérieures aux groupes. A Venise comme 2 Livourne ou Marseille,
les Grecs organisent en effet leur « vivre-ensemble » sur un mode non seulement collectif, mais aussi
institutionnalisé : tracant eux-mémes les frontieres du groupe, ils controlent les mécanismes d’inclusion
comme d’exclusion des différents éléments qui le composent. En cela, ils sont donc les principaux
artisans de la « fabrique communautaire », c’est-dire-de ce processus de construction sociale et
culturelle d’une identité collective fondée sur un ensemble de normes et de pratiques communes. A
I'évidence, cette construction ne peut ¢tre pleinement appréhendée qu’en tenant compte de cette
multitude de réseaux que nous mentionnions précédemment, et qui inscrivent les individus comme les
groupes dans un espace relationnel beaucoup plus vaste que celui de la seule « communauté » telle que
définie par les historiens. Pour autant, ces formes de socialisation comme ces mécanismes
d’appartenance ne sont pas propres aux seuls Grecs, et nous devons donc nous garder de postuler une

quelconque « exceptionnalité » des cas étudiés.

15 [expression de « métropole des Fchelles » est tirée d’un manifeste de 1815 en faveur du rétablissement d’un droit de
10% sur les marchandises expédiées du Levant vers Marseille par des non-Frangais ; PERRON P., PLASSE P. et ROUX P.-
H., 1815. Observations particuliéres sur le commerce du Levant avec Marseille, Patis, J.-M. Eberhart, p. 8.
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Diaspora et « communautés » grecques, v.1770-v.1830 : une esquisse

historiographique et chronologique

Si la construction comparative procede d’un artifice qui lui est consubstantiel, elle permet aussi
de mettre en relation des objets que nous pensons couramment comme isolés, et donc de mettre a
Iépreuve la cohérence méme que nous leur prétons. Dans le cas de Thistoriographie des
« communautés de la diaspora grecque » (une expression sur laquelle nous reviendrons souvent dans ce
travail), la longue influence de 'approche monographique a ainsi conduit a postuler plus souvent qu’a
démontrer le caractere inclusif du fait communautaire. Depuis maintenant trois décennies, cette
cohérence semble pourtant seffacer progressivement derricre une autre : celle de « /z diaspora
grecque », percue a la fois comme un phénomene global, et comme la somme des multiples
particularités des communautés qui la composent. A maints égards, le changement de paradigme
semble donc s’étre limité a un changement d’échelle de I'analyse historique, qui s’est déplacée de « /z
communauté » vers « /z diaspora ». Cette critique ne saurait toutefois escamoter la réelle valeur du
travail accompli par les historiens travaillant sur ces domaines d’étude. Parmi les monographies, les
¢tudes d’Olga Katsiardi-Hering sur Trieste, de Christos Hatziiossif sur Alexandrie ou de Vasiliki
Seirinidou sur Vienne, constituent ainsi des références majeures, auxquelles nous emprunterons
souvent des exemples permettant d’éclairer nos propres cas d’étude.'® Quant a ces derniers, ils ont eux
aussi fait I'objet de travaux de grande qualité — nous pensons principalement a ceux de Pierre Echinard
et d’Anna Mandilara sur Marseille, de Despina Vlami sur Livourne, et d’Artemi Xanthopoulou-
Kyriakou sur Venise."" Cet état sommaire cache pourtant des disparités flagrantes d’un cas a lautre :
ainsi du cas vénitien, par ailleurs si abondamment arpenté pour les XVI® et XVII® siecles,'™ qui se révele

curieusement « sous-étudié » pour la période qui nous intéresse. La tendance est inversée dans le cas

16 KATSIARDI-HERING O., 1986. H eMpwinsj magoudia e Tepyéorne (1751-1830) [La colonie grecque de Trieste (1757-1830)],
Athenes, Presses de I'Université Nationale Capodistrienne, 2 vol. ; HATZIIOSSIF Ch., 1980. La colonie grecque en Egypte
(1833-1856), These de doctorat inédite, Université Paris IV — E.P.H.E. IV¢ Section ; SEIRINIDOU V., 2002. 'EMyrec o1z
Biévvy, 1780-1850 [Les Grees a Vienne, 1780-1850], These de doctorat inédite, Université Nationale Capodistrienne
(Athénes).

17 BCHINARD P., 1973. Grees et Philhellenes & Marseille, de la Révolution Sfrangaise a ['Indépendance de la Gréce, Marseille, Institut
Historique de Provence ; MANDILARA A., 1998. The Greek Business Community in Marseille, 1816-1900: Individual and Networfk
Strategies, These de doctorat inédite, Institut Universitaire Européen (Florence) ; VLAMI D., 2000. To puwpivi, 10 ovrdp: »ar 1
000¢ tov xijmov. 'EMnvec éunopor oro Aifopvo, 1750-1868 [Le florin, le bié et le chemin du jardin. Les marchands grecs de Livourne,
1750-1866], Solonos, Themelio ; XANTHOPOULOU-KYRIAKOU 1978, gp. cit. Sur Marseille, voir aussi PRONTZAS E.D.,
2005. Azxd w evopla oto ypnuarotjoro. H EMpvouj Koworyra e Maooaliag (1820-1910) [De la paroisse a la Bourse. La
communanté grecque de Marseille (1820-1910)], Athenes, Papazisi ; TSILIS G., 2000. H eAdpwins) zapouia 1 Magoarias (1820-
1922) [La colonie grecque de Marseille (15820-71922)], Thése de doctorat inédite, Université de Toannina. Sur le cas livournais,
voir aussi PANESSA G., 1991. Le comunita greche a Livorno. VVicende fra integragione e chiusura nazionale, Livorno, Belforte.

18 11 suffit, pour s’en convaincre, d’examiner les deux listes bibliographiques publiées sur ce sujet par Manoussos
Manoussacas, ancien directeur de P'Institut Hellénique d’Ftudes Byzantines et Postbyzantines de Venise ; MANOUSSACAS
M.IL, 1973a. « BiBhoyoagioa tov EAnviopon g Bevetiog. Mépog A’ : I'evind » [Bibliographie de I’hellénisme a Venise. 1¢r¢
partie : Généralités|, Thesaurismata, 10, pp. 7-87 ; ID., 1980. « BifAoypaypio tov EAviopod ¢ Bevetiog. Mépog B' : 'evixd.
Sopminowpa (1973-1980) » [Bibliographie de I’hellénisme a Venise. 2ém¢ partie : Généralités. Supplément (1973-1980)],
Thesaurismata, 17, pp. 7-21.
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marseillais, puisquexception faite de Pétude pionniére d’Fchinard, les historiens se sont trés
majoritairement intéressés a la seconde moiti¢é du XIX® siccle. Ces déséquilibres, on s’en doute,
correspondent aux fortes disparités des contextes locaux, qui posent a leur tour la question de la
périodisation choisie pour notre étude.

Les six décennies couvertes par notre travail (v.1770-v.1830) sont en effet marquées par
d’importants bouleversements sociaux, politiques et économiques a Iéchelle de I'ensemble de la
diaspora grecque. Bouleversements démographiques, tout d’abord, puisqu’on observe un net déclin de
la présence grecque a Venise, tandis qu’elle s’affirme a Livourne et a Marseille selon des rythmes
différents — les Grecs sont ainsi présents dans 'emporium toscan depuis la fin du XVI® si¢cle, mais
virtuellement absents du port phocéen jusque dans les années 1790. Bouleversements sociaux, ensuite,
que caractérise un clair renforcement de la composante marchande au sein de la diaspora,
qu’accompagne une recomposition des motifs migratoires. Bouleversements politiques, enfin, puisque
ces six décennies sont marquées par un graduel affaiblissement de 'Empire ottoman et une montée en
puissance des empires russe et habsbourgeois, ainsi qu’a une diffusion croissante en Europe des idées
«libérales » héritées des Lumiceres et de la Révolution frangaise. Plus largement, la périodisation que
nous avons adoptée correspond aussi, dans lhistoriographie grecque, a un découpage désormais
classique, qui fait des six décennies précédant la création de I’Etat national, une période d’émancipation
progressive des populations grecques. Révoquer la pertinence de ce découpage au nom de son
caractere téléologique est toutefois de peu d’aide : si le « scénario émancipatoire » reste largement
discutable, il n’en reste pas moins vrai que les années 1770 a 1830 constituent une unité d’analyse
cohérente, marquée (entre autres) par I'expansion commerciale grecque en Méditerranée, ainsi que par
de profonds bouleversements structurels a I'intérieur de la diaspora grecque. L’autre raison du choix
d’un tel cadre chronologique procéde, a l'inverse, de la nécessité de transcender les périodisations
traditionnelles de chacune des trois villes de notre étude : de fait, dans un contexte politique marqué
par une grande instabilité, les grands découpages classiques de lhistoire vénitienne, livournaise et
marseillaise ne coincident pas entre eux.'” A une lecture fondée sur une excessive compartimentation
chronologique, nous avons donc préféré une approche large, qui, pour chacun de nos trois cas,

privilégie I'analyse de la continuité de la présence grecque sur les ruptures politiques locales.

19 Annexée par la République francaise en 1797, Venise est cédée la méme année aux Autrichiens, puis reprise en 1805 par
les Francais et intégrée au Regno d’Italia (sous tutelle napoléonienne), avant de repasser de 1814 a 1848 sous domination
autrichienne. Quant a Livourne, elle est occupée a trois reprises par les Francais entre 1796 et 1801, annexée au Regno
d’Etruria de 1801 a 1807, puis a 'Empire frangais de 1807 a 1814, avant de réintégrer le grand-duché de Toscane
« restauré » jusqu’au rattachement de celui-ci au Royaume d’Italie en 1860.
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Les axes de I’analyse

Notre étude s’articulera autour de trois axes principaux, correspondant aux trois thémes
transversaux qui structurent notre analyse : « présence », « espace » et « communauté ».

L’enjeu du premier axe sera celui d’une définition et d’'une mise en contexte de la présence
grecque, tant du point de vue de chacune des trois villes de notre étude, que de celui de « latelier de
I’historien ». Il s’agira tout d’abord de cerner au plus pres des objets — « les étrangers » et « les Grecs » —
a la fois complexes et mouvants. En nous intéressant aux mécanismes de catégorisation et d’assignation
identitaire, nous entendons ainsi montrer la polysémie et la labilité de termes qu’une lecture trop
étroitement nominaliste pourrait conduire a réifier. Mais plutdt que de simplement déconstruire ces
catégories, nous proposerons des clés permettant de complexifier notre lecture des objets étudiés. Ainsi
de ces « étrangers » qui, 2 Venise comme a Livourne et Marseille, constituent des groupes politiques,
juridiques et sociaux extrémement hétérogenes ; ainsi, également, de ces « Grecs », irréductibles a une
simple « équation identitaire » fondée sur une série de marqueurs dont il est nécessaire de discuter la
pertinence — par exemple la religion (orthodoxe), I’ethnicité, ou encore le statut politique (chap. 1).
Nous proposerons ensuite une évaluation démographique de cette présence grecque sur la base d’'une
lecture critique de nos sources. Celle-ci nous permettra, dans un premier temps, d’opérer une pesée
globale de cette présence dans le contexte de nos trois villes d’étude. Elle nous permettra aussi de
pointer comment le processus de comptage des populations étrangeres participe pleinement de leur
constitution en objets politiques (chap. 2). Enfin, nous étudierons la composition sociale des différents
groupes en présence, en nous intéressant tout particuliecrement a cette composante orthodoxe
(largement majoritaire) que nous retrouverons au cceur des développements successifs. Nous serons
ainsi amenés a discuter la question de la constitution tant historique qu’historiographique de ces
groupes en « communautés marchandes », mais aussi le probleme de la délimitation de leurs frontieres
— mouvantes si 'on considere le cas des « gens de mer », et parfois méme contestées si 'on considere
celui des femmes (chap. 3).

Le second axe retenu sera celui de 'espace, compris comme étant a la fois le cadre et 'enjeu de
la présence grecque. Un premier développement nous ameénera ainsi a étudier I'articulation des échelles
transnationales et locales, a partir de deux observatoires que constituent les notions de « diaspora » et
de «cosmopolitisme ». En procédant a une critique des effets de transposition systématique du
«macro » sur le « micro », nous proposerons une lecture historicisée de I'inscription des populations
grecques-orthodoxes dans des espaces sociaux, politiques et économiques appréhendés selon plusieurs
échelles (chap. 4). Un second développement portera quant a lui sur la question de la territorialisation
des identités urbaines. Nous analyserons tout d’abord le réle structurant joué par I’église orthodoxe

dans la polarisation spatiale de la présence grecque a ’échelle de la ville. Un second examen portera sur
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la maniére dont les populations grecques de Venise, Livourne et Marseille investissent ’espace urbain,
sur un mode tant individuel que collectif : nous y traiterons non seulement de la distribution
résidentielle grecque dans I’espace urbain, mais aussi des formes de territorialisation de la sociabilité
grecque. Enfin, nous étudierons les formes de marquage et d’appropriation des territoires urbains, pour
mettre en évidence la maniere dont ces procédés d’inscription spatiale sont eux-mémes producteurs
d’identité (chap. 5).

Le troisicme et dernier axe de notre analyse sera celui de la « communauté », c’est-a-dire de
I’élaboration, de linstitutionnalisation et de la constante négociation d’un vivre-ensemble a la fois
collectif et inclusif. Nous commencerons par examiner le phénoméne d’institutionnalisation du fait
communautaire, afin de distinguer les processus de distinction, d’inclusion et d’exclusion a 'ceuvre dans
la production des identités collectives. Puis, suivant 'invitation de Marcel Mauss a ne pas séparer « la
conscience du groupe de tout son substrat matériel et concret »”’ nous étudierons les principaux
mécanismes permettant de garantir la cohésion du groupe, en nous concentrant principalement sur le
culte orthodoxe, I’éducation et la charité, tenus par I’historiographie comme les principaux producteurs
du «lien communautaire » grec (chap. 6).” Un second développement sera consacré aux formes de
mise a Iépreuve de ce «lien communautaire », a travers 'examen des motifs de conflits intra-
communautaires, ainsi que d’ingérence de la part d’individus ou de puissances considérés comme
« extérieurs » au groupe. Nous avancerons alors une proposition de lecture alternative des identités
collectives, a la lumiére de certains critéres d’appartenance non-relayés par le lien communautaire dans
sa forme classique — nous pensons ici principalement a la question des solidarités régionales, ainsi que
celle du statut de sujet ottoman (chap. 7). Enfin, un dernier développement sera consacré a une
relecture de la guerre d’indépendance grecque (1821-1830)* comme «mise a Iépreuve » du lien
communautaire, a travers ’étude de la réaction des Grecs de Venise, Livourne et Marseille a cet
événement. Loin de I’hagiographie d’une diaspora s’étant dépensée sans compter dans le combat pour
I'indépendance nationale, nous montrerons au contraire que celui-ci a provoqué d’importants
bouleversements politiques et sociaux au sein de ces trois groupes, ouvrant la voie a une « nouvelle
donne identitaire » qui s’imposera durant les premiéres années d’existence de ’Etat national grec (chap.

8).

20 MAUSS M., 1924 [1960]. « Rapports réels et pratiques de la psychologie et de la sociologie », reptis in ID., Sociologie et
anthropologie, Paris, P.U.F., pp. 281-310, ici p. 287.

2 Nous empruntons ici 'expression de « lien communautaire » a ’anthropologue Martine Hovanessian ; HOVANESSIAN M.,
1992 [2007). Le lien communantaire. Trois générations d’Arméniens, Paris, A. Colin [rééd. Paris, .’Harmattan].

22 Nous adoptons ici une chronologie de la guerre d’indépendance grecque que 'on pourrait qualifier de « large », et qui
court depuis le soulevement d’Alexandros Ypsilantis en Valachie (mars 1821), jusqu’a la reconnaissance de la pleine
indépendance de la Grece par le protocole final du Traité de Londres (3 février 1830). Le gros des opérations militaires est
quant a lui terminé a la fin de 'année 1827.
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Présentation des sources

Par la diversité des themes qu’il se propose d’aborder ainsi que par son ampleur géographique
et chronologique, ce travail a nécessité que nous recourions a une tres large bibliographie, ainsi qu’a
une grande variété de sources. Si notre approche de la bibliographie reflete principalement une
exigence d’inscrire notre étude dans des débats en cours sur des sujets tels que les formes et les
modalités de la présence étrangeére dans les villes de 'Europe moderne, le fait communautaire, la
question migratoire, la gouvernance urbaine, ou encore lhistoriographie actuelle de nos trois villes
d’étude, notre démarche heuristique s’est quant a elle articulée autour de quatre impératifs.

Le premier d’entre eux a été de distinguer des fonds nous permettant de fournir une base
documentaire solide a 'ensemble des points abordés dans ce travail, et ce tout en conservant a ce
dernier sa faisabilité. Dés le commencement de la recherche, ces deux objectifs nous ont conduits a
opérer une sélection stricte des sources, et en particulier a « faire I'impasse » sur deux types de fonds
dont 'utilité comme la richesse ne sont plus a prouver : d’une part, les archives notariales, et d’autre
part, les correspondances commerciales. A Paune de sondages effectués dans le Nozarile vénitien et dans
les papiers de marchands grecs de Marseille (et dont nous réutiliserons des éléments dans ce travail), il
nous est apparu que prétendre offrir a partir de cette documentation une vue d’ensemble sur la
communauté, aurait nécessité de procéder a leur dépouillement quasi-systématique. La validité comme
la pertinence de cette démarche a encore récemment été démontrée par les recherches d’Anne-Marie
Planel sur la présence francaise a Tunis au XIX" siecle, de Federica Ruspio sur la « nagione portoghese »
(C’est-a-dire juive sépharade) a Venise aux XVI® et XVII® si¢cles, ou encore de Francesca Trivellato sur
les activités de la maison de commerce « Ergas et Silveira » entre Livourne, Lisbonne, Alep et Goa a la
fin du XVII® siecle et durant la premiere moitié du siccle suivant.” Pour chacun de ces cas, le volume
des sources utilisées nous a pourtant convaincu de limpossibilité de traiter une telle masse
documentaire dans un travail comparatif portant sur trois villes.

Le second impératif ayant guidé notre démarche heuristique, a été de multiplier les points de
vue sur la donne communautaire, et ceci en vue d’'un double objectif. D’une part, resituer en
permanence la présence grecque dans le contexte social et politique des trois villes de notre étude, afin
d’échapper a Dartifice consistant a postuler une exceptionnalité du cas grec. D’autre part, restituer la
grande diversité des pratiques a lintérieur méme de groupes sociaux souvent considérés comme
inclusifs, voire excessivement normatifs. Dans un premier temps, les archives des institutions grecques-
orthodoxes nous ont semblé pouvoir répondre a ce double besoin: par «institutions grecques-

orthodoxes », nous entendons ici les différents corps juridiques et politiques chargés de représenter les

23 PLANEL A.-M., 2000. De /a nation a la colonie. 1a communanté francaise en Tunisie au XIX" siecle, d’apres les archives civiles ef notariées
dn Consulat général de France a Tunis, These de doctorat inédite, E.H.E.S.S. ; RUSPIO F., 2007. La nagione portoghese. Ebrei
ponentini e nuovi cristiani a Venezia, Torino, Silvio Zamorani ; TRIVELLATO F., 2009. The Familiarity of Strangers. The Sephardic
Diaspora, Livorno and Cross-Cultural Trade in the Early Modern Period, New Haven and London, Yale U.P.
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Grecs dans les trois villes, mais aussi les églises orthodoxes, dont les archives propres (et en particulier
les registres paroissiaux) ont souvent été versées dans les fonds des premiers.”* Nous avons donc
effectué des dépouillements intégraux des délibérations de la Sewola grecque-orthodoxe de San Nicolo,
a Venise, ainsi que de la confraternité de la Santissima Trinita a Livourne, et du Conseil de fabrique de
Péglise grecque-orthodoxe de Marseille.”” Placées au cceur de notre corpus documentaire, ces sources
nous ont permis de travailler sur les enjeux relatifs a la structuration interne de la présence grecque,
ainsi que sur bon nombre de thémes connexes, tels que la démographie de ces groupes, les relations
entre les Grecs et leurs sociétés d’accueil, Padministration du « lien communautaire » (culte, éducation,
charité), ou encore les conflits internes a chaque groupe. Une telle documentation, on s’en doute,
appelle le risque d’une trop grande centralisation du regard de I’historien sur les seules institutions
communautaires. Afin de compenser ce déséquilibre, nous avons donc choisi de recourir a une série de
sources extérieures a ces institutions, nous permettant d’éclairer sous un jour différent non seulement
la présence grecque (individuelle et collective) dans chacune des trois villes, mais aussi les relations
entre les Grecs et leur environnement social et urbain. Pour cela, nous nous sommes principalement
appuyés sur les archives des municipalités, en privilégiant des fonds ayant trait aux problématiques de
gestion, de gouvernance et de police urbaines. A Venise, et en dehors des fonds du Conseil des Dix,
déja bien connus des spécialistes, nous avons exploré ceux de la Municipalité provisoire vénitienne
(1797-1798), du Governo Veneto et de la Préfecture de I’ Adriatique.” Pour Livourne, notre attention s’est

portée essentiellement vers les fonds du Governo civile e militare, ainsi que vers ceux du Buongoverno toscan

24 Les registres de baptémes et les actes de déces de Iéglise vénitienne de San Giorgio dei Greci se trouvent dans les
Archives de I'Institut Hellénique de Venise [A.LH.V.], B, Exidyoia / Chiesa, 5, An&agyixéc Ipalerc | Atti di Battesimo — Atti
di Morte, K 3 (Baptémes 1794-1815), K 7 (Baptémes, 1702-1800) et K 23 (Déces, 1811-1832). L’église de San Giorgio dei
Greci ne commencant a tenir des actes de décés qu’en 1811 (o infra, 2.1.2), la plupart des déces de Grecs aux XVII€ et
XVIIIe siécles sont portés sur les registres de la paroisse de Sant’Antonino ; ceux-ci ont été publiés par MALTEZOU Ch.A.
et PLUMIDIS G., 2001. Or arofiwtijorec mpakerc "EMnvawv oto agyelo tov vaod tov Ayiov Aviwvivov Bevetiac [Les actes de décés des
Greces dans les archives de [église San Antonino de VVenise (1569-1810)], Venezia, LE.SB.P.V. Les actes de mariage ont quant a
eux été publiés par MANOUSSACAS M.I. et SKOULAS 1.G., 1993. Ta Ap&iagyid pipria wne EMnvidic Adehporyrac Bevetiag. A
Tpdéec yauwy (1599-1815) [Les livres d'état civil de la Confraternité des Grees de Venise. 1 : Actes de mariage (1599-1815)],
Venezia, LE.S.B.P.V. Dans le cas livournais, nous nous sommes appuyés sur la publication des registres de mariages
(1760-1807) et de baptémes (1760-1924) de I’église de la Santissima Trinita par Konstantinos Triantafyllou, ainsi que sur
celle, trés récente, des registres des déces (1761-1900) par Despina Vlami ; TRIANTAFYLLOU K.N., 1986. Or #ddixe pauwy
xar fartioewv e EMavidic Kowdtprag Aydovov, 1760-... [Les registres de mariages et de baptémes de la communanté grecque de
Livourne, 1760-...], Patras, Petraki ; VLAMI D., 2006. « O vduog ¢ Abzns oy edknviny] xowdtta tov Atdpvou xat ot
anofwtipteg mpdfeic tov vaod g Aywag Towdog, 1761-1900 » [La /i de laffliction dans la communauté grecque de
Livourne et les actes de déces de Iéglise de la Sainte Trinité, 1761-1900], Thesaurismata, 36, pp. 425-478. Les registres
originaux ont été transférés a I'Institut Hellénique de Venise, suite a la dissolution de I’église puis de la confraternité
livournaises, respectivement en 1942 et 1959 ; sur ce point, voir MANOUSSACAS M.I., 1989. “The History of the Greek
Confraternity (1498-1953) and the Activity of the Greek Institute of Venice (1966-1982)”, Modern Greek Studies Yearbook,
5, pp. 321-394, ici pp. 367-368. Dans le cas marseillais, l'institution trés tardive d’'une église grecque-orthodoxe dans la
ville (1821, puis 1834 ; ¢f infra 5.2.2) a rendu inutile I'utilisation des trés maigres registres paroissiaux.

25 Archivio di Stato di Livorno [A.S.L.], Chiesa greca non unita della SS. Trinitd, 1753-1924, Setie 1, Partiti ¢ Deliberazioni, 1768-
1913, en particulier les regg. 1 et 2 (1768-1849) ; Ibidem, Série 11, Nowmi dei Fratelli ; Ibidem, Série 111, Carte di corredo alle
deliberazions, etc., 1756-1924 ; bidem, Séxie 1V, Copialettere, 1760-1887 ; Archives de I’église grecque-orthodoxe de Marseille
[A.E.G.O.M.], Délibérations, en particulier les nn® 1-51 (1820-1841).

20 AS.V., Democrazia. Municipalita provvisoria, 1797-1798 5 AS.N., Governo Veneto. Atti riservati 5 A.S.N ., Prefettura dell’ Adriatico.
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et du Ministére toscan des Affaires étrangéres.”” Enfin 2 Marseille, nous avons donné la priorité aux
registres de 'administration et de la police municipale et départementale, ainsi qu'aux fonds consacrés
aux affaires religieuses et a la présence étrangére.”® L’apparente hétérogénéité des fonds mentionnés
s’explique par deux raisons principales. La premicre est existence de recueils d’édition de certaines
sources (ou parfois leur publication dans des ouvrages spécialisés), qui nous ont permis de n’opérer que
des controles ponctuels sur le matériau original, et de nous appuyer sur les versions publiées.” La
seconde raison est que notre traitement de cette ample documentation a été guidé par un souci
d’équilibre général des sources en termes qualitatifs. En fonction de la richesse d’un fonds donné pour
l'un des trois cas de notre étude, nous avons donc été amenés a opérer des dépouillements
circonstanciels pour les deux autres cas, afin de « compenser » un potentiel déséquilibre de notre
documentation. A Pinverse, nous avons aussi choisi de ne pas utiliser des dépouillements portant sur
des fonds entiers d’une des trois villes, en 'absence de documentation équivalente pour les deux autres
cas.”

La liste des fonds consultés laisse deviner que notre souci principal a moins été de nous
appuyer sur des sources nouvelles ou « inédites », que de proposer une lecture problématisée de notre
documentation. Il s’agit la d’un choix dont nous assumons pleinement la portée, mais dont nous
mesurons aussi les limites. De fait, le troisieme impératif ayant guidé notre démarche heuristique a été
la recherche de sources méconnues ou sous-exploitées, afin d’éclairer sous un jour original certains
aspects spécifiques de notre questionnement. Dans cette perspective, nous avons en particulier eu
recours aux sources relatives aux consulats ottomans et grecs, qui nous ont permis d’analyser la
maniere dont s’expriment et se structurent les liens et les relations entre, d’une part, les Grecs de la
diaspora, et, d’autre part, le pouvoir ottoman puis le nouvel Etat grec. Centrale a notre propos, la
question des statuts juridiques et politiques ne se résume pas aux seuls textes de loi, mais se déploie
aussi a travers les pratiques des acteurs historiques, offrant une clé supplémentaire pour interroger une
catégorie de « Grec » souvent opposée de maniere simpliste a celles de « Turc » ou d’« Ottoman ». La
lecture des sources consulaires nous permet ainsi de saisir la complexité des pratiques derriere

lapparent hiératisme des catégories, et de resituer la question de la communauté a I’écart

21 AS.L., Governo civile ¢ militare di Livorno ; Archivio di Stato di Firenze [A.S.F.], Presidenza del Buongoverno ; A.S.F., Segretaria e
Ministro degli Esteri.

28 Archives Municipales de Marseille [A.M.], Série E, Erat civil (et en particulier les registres 5 E 41 a 52, consacrés aux
déclarations de résidence des étrangers) ; A.M., Série 1, Polices, hygiene et salubrité ; AM., Série P, Cultes ; Archives
Départementales des Bouches-du-Rhone [A.D.], Série V, Cultes (en particulier les fonds 128 V 1, consacrés aux « Grecs
schismatiques et cultes christophiles ») ; Archives Nationales de France [A.N.], Affaires étrangeres [A.E.] B 111 212 a 221,
Correspondance de I'agent du ministére des Relations extérienres, puis des Affaires étrangeres a Marseille, 1792-1826.

2 Nous pensons ici par exemple aux délibérations de la Municipalité provisoire vénitienne (1797-1798), a celles du conseil
de fabrique de Péglise grecque-orthodoxe de Marseille, ou encore aux registres paroissiaux livournais et vénitiens.
ALBERTI A. et CESSI R., 1928-1942. Verbali delle sedute della Municipalita provvisoria di Venezia 1797, Zanichelli, Bologna, 3
vol. ; PRONTZAS 2005, op. cit., pp. 179-576. Pour les registres paroissiaux, voir supra, n. 24.

30 Tel fut notamment le cas des recensements marseillais de 1807, 1832 et 1841, intégralement dépouillés, mais dont
Iutilisation dans le cadre du présent travail s’est trouvée compromise, du fait de I'absence de sources de qualité
équivalente dans les archives de Livourne et de Venise — deux villes ou la plupart des dénombrements ont une fonction
essentiellement fiscale.
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d’interprétations et d’idéologies fortement — et artificiellement — polarisantes (¢f infra, 7.3.2, 8.2.2 et
8.2.3).”

A ces dépouillements s’ajoutent enfin ceux effectués de maniére plus ponctuelle dans différents
fonds généralement sous-exploités par les historiens travaillant sur la diaspora grecque. Tel est par
exemple le cas des correspondances consulaires et politiques britanniques, qui nous offrent un apercu
de la maniére dont la présence grecque pouvait étre saisie par des individus ne se situant pas dans la
tension traditionnelle entre « étrangers » et « société d’accueil », qui sous-tend la plupart des approches
de ce phénoméne.” Tel est aussi le cas de la correspondance entre ancien vice-roi d’Italie, Eugéne de
Beauharnais, et le négociant et financier grec de Venise Marinos Doxaras (Marino Doxara ou Marin
Doxera) : touchant aux placements du prince comme a I'actualité politique du Levant, leurs échanges
dessinent en effet les contours d’une certaine sociabilité transnationale, dont ’analyse permet une fois
encore de décentrer notre regard du cadre étroit de la seule donne communautaire.” Une place
particulicre revient enfin a la correspondance de lintellectuel grec Adamantios Korais, depuis
longtemps publiée et bien connue des historiens de la Gréce moderne, que nous avons exploitée dans
une double perspective.34 D’une part, pour analyser la configuration de I'espace diasporique grec, tel
qu’il se donne a travers le réseau de correspondants de Korais entretient a travers I'Europe entiere (¢f.
infra, 4.1.3). D’autre part, afin d’étayer une lecture historicisée et contextualisée du phénomene
diasporique grec, qui permette d’interroger et d’articuler les deux notions centrales de notre analyse que

sont la diaspora et la communauté.

31 Des documents relatifs aux premiers consulats ottomans se trouvent dispersés dans les fonds des Archives du Premier
Ministre de Turquie (Basbakanlik Arsivesleri, Istanbul) ; dans le cas de Marseille, voir aussi A.M., 12 F 5, Consulats étrangers
a Marseille, 117, Dossier « Sublime Porte ». Pour les fonds consulaires grecs, voir Archives du Ministére grec des Affaires
Etrangéres [YTL.EE.], en particulier les registres annuels numérotés 37/4 (Ipoéevela tye EMddog eic Macoariav / Consulat
de Gréce a Matseille), 37/6 (Ilgoéeveta e EAddog eic Aifdgrov / Consulat de Gréce a Livourne), et 37/10 (Igoéeveia e
EMdbog eig Beveriav / Consulat de Gréce a Venise) ; pour le cas marseillais, voir aussi A M., 12 F 3, Consulats étrangers a
Marseille, I, Dossiers « Grece » et « Rixes (plaintes du consul de Grece) ».

32 National Archives (Kew Gatrden, Londres) [N.A.], Foreign Office [F.O.), 81, Political and Other Departments: General
Correspondence before 1906, Venice, 1, John Strange and Consul Robert Richie, 1778-1779 ; N.A., F.O., 528, Harvey Papers, 5, Letters
Sfrom British Consul at Leghorn, 1786-1794 ; N.A., F.O., 698, Consulate, Marseilles, France, 4 et 5, Lettres envoyées, 1815-1823.

3 Princeton University Library [Princeton U.L.], Manuscripts Collection [Mss.], CO 645, Eugéne de Beaubarnais Papers, 1A,
General Correspondence, Boite 9, Dossiers 7-8, « Doxara, Marino (1816-1823) ».

34 [KORAIS A.], 1964-1984. AMyAoyoapia [Correspondance], édition de Konstantinos Th. Dimaras, Athenes, Estias et Ermis, 6
vol ; [ID.], 1877. Lettres inédites de Coray a Chardon de la Rochette (1790-1796), Paris, Firmin-Didot ; [ID.], 1880. Lestres de Coray
an protopsalte de Smryrne, Dimitrios Lotos, sur les événements de la Révolution frangaise (1782-1793), édition du marquis de Queux de
Saint-Hilaire, Paris, Firmin-Didot ; [ID.], 1885. Avéxdoror emorodai Adauavtiov Koparj mpoc tny omoyéveray I lpacgoasdsn [Lettres
inédites d’Adamantios Korais a la famille Prassakafkis), Leipzig, typ. G. Drougoulinou.
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1**" PARTIE : PRESENCE
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CHAPITRE 1. « QUI EST GREC ? » (1)

« A une méme époque, sous un méme mot, il y a des concepts si différents !
Ce qui nous trompe, c’est que le méme mot a la fois désigne et explique. »

Gaston Bachelard!

“To give something a name, however, is not the same thing as explaining it.”

Keith Wrightson?

Dans un article pionnier, Robert Ilbert demandait il y a vingt ans « qui est Grec ? » ; la question
semblait alors d’autant plus simple, voire naive, que sa formulation lapidaire laissait implicitement
supposer une réponse qui ne le serait pas moins. Analysant la lenteur et les ambiguités de la
transition/transformation des Grecs d’Egypte en citoyens helléniques, Tlbert pointait au contraire la
difficulté a saisir les identités a travers 'étude de catégories labiles et de comportements complexes — a
commencer, dans son cas, par 'acquisition de la nationalité hellénique. Un tel constat ne s’applique
bien évidemment pas qu’aux seuls Grecs, et Jean-Frangois Dubost ouvre ainsi son travail sur les
Italiens en France a I’époque moderne en avouant s’étre « heurté a d’innombrables et presque
insurmontables problemes de définition, a commencer par celle des Italiens eux-mémes ». Dubost a ici
doublement raison : d’une part, toute étude d’un groupe social (qu’il soit étranger ou non) ne pose pas
un probleme de définition, mais plusieurs ; d’autre part, ceux-ci sont « presque insurmontables », et toute
entreprise de définition n’est donc pas vouée a I’échec, bien au contraire.

Pour ces deux raisons, ce premier chapitre a donc pour ambition de poser la question des
définitions au centre d’un questionnement qui souhaite dépasser la simple étude du discours, pour
s’attacher a saisir ce que Louis Gernet qualifiait de « pouvoir du mot qui symbolise 'unité de la
conscience collective ».” Car si le premier probléme qui apparait lorsqu’on s’attache a étudier un groupe
social a I’époque moderne est celui des mécanismes a I'ccuvre dans sa désignation elle-méme, c’est

précisément parce que cette catégorisation a une valeur performative. En tentant de porter au jour les

! BACHELARD G., 1938. La Formation de l'esprit scientifique, Paris, Vrin, p. 17.

2 WRIGHTSON K., 2000. Earthly Necessities. Economic Lives in Early Modern Britain, New Haven - London, Yale U.P., p. 331.
Tous nos remerciements a Gagan Sood pour avoir partagé avec nous cette précieuse lecture.

3 JLBERT R., 1988. « Qui est Grec ? La nationalité comme enjeu en Egypte (1830-1930) », Relations internationales, 54, pp. 139-
160.

4 DUBOST |.-F., 1997. La France italienne, X1'T' —XVII° siécle, Patis, Aubier, p. 15.

5> GERNET L., 1917. Recherches sur le développement de la pensée juridigue et morale en Gréce, cité in BRUNEAU M., 2005. « Les mots
de la diaspora grecque : Société, Etat et Diaspora », in Lisa ANTEBY-YEMINI / William BERTHOMIERE / Gabtiel SHEFFER
[éds.], Les Diasporas. 2000 ans d’histoire, Rennes, Presses Universitaires de Rennes, pp. 79-89, ici p. 79.
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enjeux réels d’un tel processus, historien se retrouve aussi confronté au fait qu’il joue lui aussi un role
de premier ordre dans cette entreprise d’assignation des identités individuelles et collectives.

La réflexion qui suit s’articulera donc autour de trois axes. Tout d’abord, insérer notre sujet de
recherche dans le cadre plus général de la présence étrangere dans les villes de 'époque moderne.
Ensuite, interroger la notion de « grec », a la fois comme réalité historique et comme catégorie d’analyse
opératoire dans le présent travail. Enfin, analyser les modes de saisie de cette présence collective, en
particulier a travers ’étude du concept-clé de “communauté”. Précisons enfin que ces grands thémes
seront traités de manicre diachronique et “dia-topique” sur toute la période et dans les trois villes
¢tudiées, et ceci d'une part afin d’éviter un exposé trop fastidieux, et d’autre part parce que nous aurons
I'occasion de revenir plus avant sur bon nombre des situations particulicres évoquées dans les pages qui

suivent.

1.1. De ’étranger aux étrangers

Les descriptions urbaines de '’époque moderne présentent en général un certain nombre de
topoi dont 'accumulation rend compte de ce qu’était alors 'image de la ville idéale. Ces quelques clichés
constituent une sorte de patrimoine commun a toutes les « bonnes villes » de I'époque moderne, et
certains ont connu une popularité et une longévité tout a fait exceptionnelles. Ainsi, pas de descriptio
urbis qui ne mentionne une fondation ancienne, de préférence liée a quelque geste héroique ou
légendaire, des institutions urbaines puissantes et prestigieuses, sans pour autant étre inféodées a la
seule volonté du Prince, ou encore un peuple brave, pieux, et farouchement attaché a Iidentité de sa
cité. A travers le fgpos se lit donc une doxa sur la ville, a laquelle vient s’ajouter toute une
« caractérologie » relative a la fonction principale de ’espace urbain que 'on cherche a décrire : il en va
ainsi de Iaspect inexpugnable d’une place militaire, du luxe voyant mais non tapageur d’une cité
marchande, ou encore de la nature cosmopolite d’une ville portuaire.

Venise, Livourne et Marseille appartiennent toutes trois a ce dernier type d’espace urbain ;
comme tout grand port de ’'Europe moderne, chacune d’elle est tour a tour une « Cosmopolis » ou
une « stanza frequentata da molte genti d'ogni lingna & paese». Pour elles aussi, I'évocation vaut souvent
invocation, car comme tout Zgpos, celui du cosmopolitisme se nourrit moins d’une observation attentive

que de l'intuition de ce que 'on voit ou que I'on s’attend a voir. Le caractere international de la plupart

¢ Le journaliste Pierre Léris, premier « historien» des Grecs de Marseille, évoque ainsi « Marseille, notre Cosmopolis
francaise » ; LERIS P., 1913. « L.a Colonie grecque de Marseille », Le Sémaphore de Marseille, 1 oct. 1913, p. 1.

7 SANSOVINO F., 1581 [2002] Venetia citta nobilissima et singolare, Venezia, Iacopo Sansovino [rééd.: Bergamo, Leading],
p. 136v.
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des villes portuaires de P'Europe moderne est certes un fait historique indiscutable,’ mais chaque port a
alors sa propre donne migratoire et sa physionomie sociale particuliere, deux parametres qui évoluent
aussi au cours du temps. A Pinverse, de nombreuses descriptions de ces ports se cantonnent a des
formules dont I'aspect interchangeable et le hiératisme donnent a voir tout ce qui, en elles, tient de la
« figure imposée » autant que de P'exercice d’observation.

Lorsqu’il visite Marseille en 1739, le Président de Brosses décrit le quai du Vieux Port comme
« continuellement couverts de toutes sortes de figures, de toutes sortes de nations et de toutes sortes de
sexes [sic /], Européens, Grecs, Turcs, Arméniens, négres, Levantins, etc. ».) Plus d’un demi-siécle apres
de Brosses, la voyageuse allemande Johanna-Frosina Schopenhauer (1770-1838) donne de ces mémes
quais marseillais une description fort ressemblante : « Sur les quais régne I'animation la plus variée.
Toutes les nations européennes se rencontrent ici a coté des habitants de I’Asie et de ’Afrique. On 'y
entend toutes les langues et, sans doute, on ne voit nulle part ailleurs autant de costumes les plus divers
de tous les peuples civilisés rassemblés en un méme point. Souvent on pourrait se croire dans une
grande mascarade en voyant passer les nombreux Turcs, les Arméniens et les Grecs, les Arabes aux
figures basanées, les Negres aux figures sombres, chacun dans la mode de sa patrie »."" Entre les deux
témoignages, un temps immobile semble s’étre écoulé : les mémes étrangers aux mémes endroits, la
méme ville et le méme exotisme. L’erreur serait de croire qu’il ne s’agit 1a que de cas isolés : tous les
récits, toutes les chroniques, tous les journaux parlent dans les mémes termes de ces mémes espaces, et,
en creux, de ces mémes étrangers.

«La plupart d’entre eux sont étrangers », nous dit Philippe de Commynes des habitants de
Venise 4 la toute fin du XV© siecle' ; et il est indéniable que la Sérénissime des XVI® et XVII® siecles,
métropole d’un immense empire maritime, se plait alors a donner en spectacle sa diversité, signe de sa
puissance autant que de sa grande tolérance. De méme, la Marseille des XVIII® et XIX® siccles se
complait a offrir d’elle-méme I'image de cette métropole internationale qu’immortalisent les turbans et
les fez rouges des tableaux d’Horace Vernet. Mais paradoxalement, c’est peut-étre au moment méme
ou 'on en vient a parler d’eux que les étrangers « s’effacent » le plus : difficile, en effet, de saisir la
réalité de leur existence derriere la mention de leur présence, impossible de dépasser les généralités et
les préjugés qui encadrent et corsetent leur évocation. Car qu’en est-il, au juste, de cette présence
étrangere ? Quelle est son vrai « poids », son importance réelle ? Tentant de répondre a cette question

dans le cas vénitien, Giorgio Fedalto propose ainsi la liste suivante des différentes « nationalités »

8 On trouvera sur ce point de tres précieux renseignements dans la copieuse étude classique de Louis Dermigny ;
DERMIGNY L., 1974. « Escales, échelles et ports francs au Moyen Age et aux temps modernes », in Recweils de la Société Jean
Bodin  pour histoire  comparative des institutions, t. XXXIV, Les Grandes escales, Bruxelles, Editions de la Librairie
Encyclopédique, pp. 213-644.

 DE BROSSES Ch., 1739 [18061]. Lettres familiéres écrites d’Italie, édition de Romain Colomb, 2 vol., Paris, Libraitie Académique
Didier et Cie, t. I, p. 35 (Lettre III a2 M. de Blancey, Marseille, 15 juin 1739).

10 UHRING ].-B., 1968. « Marseille vue par une touriste allemande vers la fin du XVIIIe siecle », Marseille, 72, pp. 22-54, ici p.
42,

1 DE COMMYNES Ph., 2001. Mémoires, Patis, Le Livte de Poche, p. 557. Commynes effectue deux ambassades a Venise, en
1494 et en 1495.
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présentes dans la cité lacustre au XVI® siecle : Grecs, Allemands, Francais, Anglais, Espagnols,
Flamands, Albanais, Dalmates, Tartares, Arméniens, Arabes, Turcs et Maures, que viendront rejoindre
au siecle suivant des Chypriotes, des Polonais, des Hongrois, des Romenes, des Chinois et méme
quelques Japonais.”” Or, pour impressionnante qu’elle soit, cette liste ne refléte que trés imparfaitement
la réalité de la présence étrangere dans la Venise de I'’époque moderne, dans la mesure ou elle ne tient
pas compte de ces Milanais, Lucquois, Florentins ou Trévisans qui constituent alors la grande majorité
des étrangers dans la Cité des Doges. Entre ceux-ci et les Vénitiens, la distance est en effet bien
supérieure a ce que ne laissent supposer les traditionnelles variations dialectales ou culturelles entre les
différentes régions italiennes : au méme titre que les étrangers non-Italiens, les Lombards et les
Florentins possedent ainsi a Venise leurs propres Scuole « nationales », respectivement depuis 1361 et
1435.7

Ce qui « fait» Pétranger, c’est donc autant son exotisme que son allochtonie.'* A la distance
géographique se superpose ainsi 'appartenance a une autre patrie, qui s’exprime a travers une notion de
filiation directement dérivée de la définition classique — c’est-a-dire romaine — de ’étranger.”” Jusquau
XIX® siecle et au triomphe du modéle de I'Etat-nation, I'affirmation de cette appartenance est loin
d’étre une procédure simple et positive, et Daniel Roche parle ainsi d’« une époque ou, a la différence de
la nobtre, on concevait le plus souvent I’étranger sans aucun probléme, d’une fagon tolérante et
généreuse, et cela d’autant plus aisément que sa définition était imprécise, que sa présence était diluée,
que les frontieres étaient indistinctes, et qu’il n’existait rien de comparable a nos cartes d’identité,
passeports controlés par une autorité nationale, certificats d’hébergement visés par la police ou imposés
aux communautés ».'® Laissons de coté le fait que Daniel Roche semble lui-méme ici bien « tolérant »
dans sa célébration d’'une discutable « générosité » de I’époque moderne a I'endroit des étrangers. 11
n’en souligne pas moins un point essentiel, qui est la grande labilité des catégories utilisées, alors qu’il
faut attendre la deuxiéme moitié du XVIII® siecle pour voir se rationaliser les procédures de controle
faisant du critére d’appartenance nationale la pierre angulaire de lidentification des individus.'” Car ce
qui préoccupe réellement les autorités urbaines a I’époque moderne n’est pas tant la statistique

nationale, que le contréle des populations qui transitent par leur territoire. Plus qu’entre ressortissants

12 FEDALTO G., 1980 et 1984. « Stranieti a Venezia ¢ a Padova » et « Stranieti a Venezia ¢ a Padova, 1550-1700 », in
Girolamo ARNALDI / Manlio PASTORE STOCCHI [éds.], Storia della cultura veneta, Vicenza, Neti Pozza, t. II1/1, pp. 499-
535, et t. IV/2, pp. 251-279.

13 FORTINI BROWN P., 1996. « Le Scuole », in Alberto TENENTI / Ugo TUCCI [éds.], Storia di Venezia, t. N, Il Rinascimento,
Societa e Economia, Roma, Istituto dell’Enciclopedia Italiana, pp. 307-354.

14 Sur ce point, voir la fine analyse de DETIENNE M., 2003. Comment étre autochtone. Du pur Athénien au Frangais raciné, Patis, Le
Seuil.

15 COMPATANGELO-SOUSSIGNAN R., 2007. « Etrangers dans la cité romaine: introduction a I’étude», in Rita
COMPATANGELO-SOUSSIGNAN / Christian-Geotrges SCHWENTZEL [éds.], Eimﬂgerf dans la cité romaine, Rennes, Presses
Universitaires de Rennes, pp. 9-21, ici p. 12.

16 ROCHE D., « Réflexions sur la différence », préface a DUBOST 1997, op. cit., pp. I-V1, ici p. L.

17 Voir entre autres NOIRIEL G. [éd.], 2007. L’Identification. Genése d’un travail d’Etat, Patis, Belin ; DENIS V., 2008. Une histoire
de lidentité : France, 1715-1815, Seyssel, Champ Vallon ; BLANC-CHALEARD M.-C., DOUKI C., DYONET N. et MILLIOT V.,
2001. Police et migrants, France 1667-1939, Rennes, Presses Universitaires de Rennes.
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de tel ou tel pays, la fronticre distinguant le « mauvais » du « bon étranger » sépare en réalité « celui qui
passe » de « celui qui reste ».'® A ce dernier va toute la méfiance qu’inspire la figure du vagabond ou de
I'itinérant : certains individus, comme les marins ou les voyageurs, font ainsi systématiquement I’objet
d’une intense surveillance policiére. Le « bon étranger », lui, est installé dans sa ville d’accueil, ou il
exerce une activité honnéte, et jouit en affaires d’une bonne réputation qu’une « enquéte de moralité »
viendra bient6t confirmer. Bien évidemment, la majorité des étrangers qui vivent ou s’installent dans
nos trois villes d’étude évoluent bien plus entre ces deux types qu’ils ne se conforment exactement a
I'un ou a lautre : beaucoup d’entre eux exercent ainsi une activité qui les amene a se déplacer
fréquemment (par exemple le commerce, apanage des étrangers) ; certains reviennent de temps a autres
«au pays », que ce soit pour y commercer ou pour y régler une affaire familiale en cours ; nombreux
sont enfin ceux qui vivent trop pauvrement pour gagner la confiance des autorités de leur ville
d’accueil.

Or, a cette image éclatée d’une diversité des parcours individuels, répond souvent celle, beaucoup
plus homogene, de groupes prosperes et stables : 'analyse de ce passage du pluriel au singulier est
indissociable de I’étude des formes d’existence collective de ces étrangers. Car s’il n’existe pas « un »
statut des étrangers, une des constantes des politiques urbaines de I'’époque moderne est de favoriser le
regroupement des individus d’origine commune (ou supposés tels). Nous touchons ici a un theme dont
une des principales caractéristiques est le décalage qu’il offre entre théorie (ze. la législation) et pratique
(i.e. 1a police des étrangers). Depuis le Moyen Age et jusqu’a P'orée du XIXC siécle, la catégorie la plus
courante sous laquelle sont regroupés les étrangers dans leur société d’accueil est en effet celle de la
«nation » a laquelle ils appartiennent. Emprunté au vocabulaire médiéval, ou il désignait les différentes
associations d’étudiants regroupés dans leurs universités par origines géographiques,” le terme de
«nation » désigne a I’époque moderne tour a tour et simultanément un corps juridique, un acteur
politique et un espace social. L’alternance et I'entrecroisement des criteres tant religieux qu’ethniques et
politiques que I'on retrouve au cceur de la définition des « nations » étrangeres en Europe, a ainsi
permis a T’historien Marco Dogo d’avancer ’hypothése selon laquelle une origine commune lierait le

systéme des « nations » a celui du millet ottoman (¢f. infra, 1.2.3).” Pour séduisant qu’il soit, le paralléle

18 Sur cette distinction fondamentale, voir SIMMEL G., 1908a [1999]. « Excursus sur ’étranger », in ID., Sociologze. Etude sur les
Jormes de la socialisation, Paris, PUF, pp. 663-668, ici p. 663.

19 Sur ce point, voir par exemple TOMADAKIS N.B., 1979-1980. « Nazione = Kowdtrng (xar gortnuxdv Xopateiov). Rettore
= Ipoedpoc. Consul xat Sindaco = XdpBoviour Portnunwyv Xwpateiov » [Nagione = Union (et associations étudiantes).
Rettore = Président. Consul et Sindaco = Conseillers des associations étudiantes|, Ezetoic ¢ Etatpeiac Bolavtvdy Zrovddiv,
44, p. 164.

20 DOGO M., 1996-1997. “Merchants Between Two Empitres. The Ottoman Colonies of Trieste in the XVIIIth Century”,
Etudes balkanigues, 32-33/3-4, pp. 85-96, ici pp. 91-92 : “Like the millet, the nations of Trieste owed their existence to the state’s
realization that the religion-based community tie was the strongest one upon which it could set its seal of approval, apart from its own
sovereignty. |[...] Another similarity was the effort to make sure that the ecclesiastical jurisdiction over the "nation had its head in a religions
anthority resident within the state’s confines, so that the state’s control conld be exerted over the flock through the flock’s shepherd without any
bothersome interference from outside”. Sur les « nations » triestines au XVIII© siecle, on trouvera une discussion éclairante dans
KATSIARDI-HERING 1986, gp. cit., pp. 26-28. Bien qu’incontournable sur bien des points, I’étude classique de Liana De
Antonellis Martini sur les étrangers et le port franc de Trieste n’analyse que marginalement le systeme des « nations »,
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ne vaut pourtant pas équivalence : a I'inverse du millet auquel chaque sujet ottoman appartient depuis sa
naissance, les « nations » étrangeres en Europe constituent en effet des associations volontaires, et dont
la structure fait a 'origine écho a celle des « nations » européennes en Méditerranée orientale.

Dans les Fchelles du Levant, les « nations » européennes regroupent les différents corps de
négociants soumis a la juridiction de leurs consuls, eux-mémes représentants de l'autorité du Prince
hors des frontieres du territoire d’origine. Fideles a cette définition, les Francais n’appliquent ainsi que
rarement le terme de «nations » aux différentes colonies étrangéres résidant dans le royaume. A
Livourne, en revanche, le terme évolue sensiblement au cours de "époque moderne : a la définition
étroitement mercantile, telle qu’elle s’applique encore au milieu du XVIII® siécle aux « nations »
reconnues par le pouvoir toscan,” se superpose progressivement une acception plus large, faisant des
«nations » des colonies étrangeres auxquelles sont reconnues un certain nombre de privileges et de
garanties (notamment en ce qui concerne la liberté de culte). Seuls les Juifs font alors figure
d’exception, puisque leur «nation» est organisée deés le XVI® siecle sur un modele particulier.
Politiquement, tout d’abord, puisque l'entrée de chaque nouveau membre dans la « nation» juive
s’accompagne d’une procédure spéciale (le ballottaggio), dont 'issue positive lui confére le statut de sujet
du grand—duc.22 Socialement, ensuite, puisque cette « nation» ne constitue pas le corps de Délite
négociante juive, mais est “composta dall'insieme degli ebrei stabiliti a Livorno qualunque sia la loro attivita
professionale e il loro ruolo sociale (anche se, naturalmente, é il numero dei suoi negogianti che determina I'importanza
della Nazione)”” Parallelement a la montée en puissance des marchands étrangers (Juifs et autres) dans
le commerce livournais, les « nations » étrangeres s'imposent au XVIII® siecle comme des acteurs
essentiels de la vie politique et économique locale, et ce bien que leurs structures juridiques restent peu
claires.” La situation est alors sensiblement différente a Venise, ou les « nations » étrangéres sont
assimilées aux Seuole, et constituent de ce fait des corps juridiques dont les droits et devoirs sont tres
strictement réglementés.25 On le constate, 'absence de définition universelle fait de la « nation » un

terme extrémement polysémique, dont 'usage requiert un constant effort d’historicisation. Malgré son

préférant parler de « comunita straniere » aux contours pour le moins flous ; DE ANTONELLIS MARTINI L., 1968. Porfofranco e
Communita etnico-religiose nella Trieste Settecentesca, Milano, A Giuffre, en particulier pp. 91-161.

21 Sur ce point, voir MANGIO C., 1995. “"Nazioni" e tolleranza a Livorno”, N.S.L., 3, pp. 11-21. L’auteur rappelle qu’en
théorie, seuls les membres de la classe des « négociants » (c’est-a-dire ceux qui obtiennent de la douane livournaise le fido
dello stallaggio e del peso) ont le droit de participer aux « nations ». Un document de 1752 (p. 12) détaille ainsi la composition
des quatre « nations » alors officiellement reconnues a Livourne : la juive, I'anglaise (dix-huit négociants, un consul, un
chapelain anglican, un médecin et un vice-consul d’origine toscane), I’hollandaise (dix négociants, un consul, un chapelain
catholique et un vice-consul d’origine toscane) et la francaise (neuf négociants, un consul et un vice-consul).

22 Sur ce point, voir FILIPPINI J.-P., 1998. I/ porto di Livorno e la Toscana (1676-1814), 3 vol., Napoli, Edizioni Scientifiche
Italiane, t. ITI, pp. 73-140 (« La ballottazione a Livorno nel Settecento ») ; voir aussi MANGIO 1995, gp. ¢it., p. 12, qui cite
un document livournais de la fin du XVIII¢ siécle, dans lequel la « nation » juive est définie comme “un corpo politico,
governato con leggi proprie e una ginrisdizione quasi separata. La ragione delle predette differenze dipende dall'esser la nazione ebrea rignardata
in Livorno come suddita, il che non si verifica rispetto alle altre.”

23 FILIPPINI 1998, op. cit., t. 11, pp. 415-427 (« Le Nazioni a Livorno (sec. XVII-XVIII) »), ici p. 418.

2+ Sur la question du statut juridique des « nations » livournaises, voir BARUCHELLO M., 1932. Livorno e il suo porto. Origine,
caratteristiche e vicende dei traffici livornesi, Livorno, Soc. An. Editrice Riviste Tecniche, p. 356.

25 CALABI D, 1996. « Gli stranieti e la citta », in Alberto TENENTI / Ugo TUCCI [éds.], Storia di Venezia, t.N, 1] Rinascimento,
Societa e Economia, Roma, Istituto del’Enciclopedia Italiana, pp. 913-946. Sur les Scuole vénitiennes, voir PULLAN B., 1981.
« Natura e carattere delle Scuole », in Terisio PIGNATTT [éd.], Le Scuole di 1enezia, Milano, Electra, pp. 9-26
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hégémonie dans le Levant et sa large diffusion sur le reste du pourtour méditerranéen, l'acception
originellement mercantile du terme connait des fortunes diverses selon les politiques locales, mais aussi
selon les critéres retenus pour marquer ou qualifier 'extranéité de tel ou tel groupe. Ces criteres, a leur
tour, sont mouvants : a Livourne, la « nazione greca» du XVII® siécle regroupe aussi bien les Grecs
orthodoxes que les catholiques, avant de se diviser au milieu du siécle suivant entre une « nagione greca
unita » et une « nagione greca schismatica » (df. infra, 1.2.3). Dans le cas de Livourne comme de Venise, cette
centralité du critere religieux garantit ainsi la liberté cultuelle et la visibilité sociale et politique des Grecs
orthodoxes, mais les enferme aussi dans une définition étroite de leur identité que les aléas de

«Pexpérience communautaire » viendront mettre a rude épreuve.

1.2. « Grecs »

Indissociable de celui des étrangers en général, le statut des Grecs de Venise, Livourne et
Marseille présente néanmoins quelques caractéristiques qui lui sont propres. Cette particularité est
reflétée au niveau sémantique par lutilisation de nombreuses catégories qui, si elles ne sont pas
systématiquement utilisées en concurrence les unes des autres, renvoient chacune a une perception
différente de «ce qui est grec» IL’emploi de termes aussi variés que « Grecs», « Ottomans »,
« Schismatiques » ou « Orientaux », témoigne ainsi de "ambiguité qui subsiste autour de ces étrangers.”
Le terme « grec » est donc a I’époque moderne profondément polysémique, puisqu’il désigne tour a
tour ou simultanément tout ou partie d’une population hétérogene, et ce tant du point de vue politique,

qu’ethnique ou religieux.

1.2.1. De Pimportance du politique

Politiquement, tout d’abord, puisqu’a une époque ou I’Etat national grec n’existe pas encore, les
Grecs sont aussi bien des sujets ottomans que des sudditi vénitiens, des « protégés » européens ou des
citoyens naturalisés par leur pays d’accueil. Or, une telle hétérogénéité pose autant le probléme de leurs
droits en tant qu’étrangers, que celui de la reconnaissance d’une identité grecque qui ne s’exprime pas a
travers 'allégeance a une puissance politique en particulier.

Du c6té des administrations — friandes de catégories — comme au sein méme des populations
¢tudiées, les entreprises de définition identitaire font régulierement appel a une taxinomie politico-

juridique, dont les notions de « sujétion », de « nationalité » et de « citoyenneté » constituent les pieces

26 DUBOST J.-F., 1996. « L’étranger dans la France moderne : ambiguité d’une perception », in Jean-Pierre JESSENNE [éd.],
L'image de antre dans I'Enrope du Nord-Ouest a travers ['histoire, Villeneuve d’Ascq, Centre d’histoire de I’Europe du Nord-
Ouest, pp. 33-42.
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centrales. Dans le cas des Grecs, celle de sujétion nous parait d’autant plus intéressante qu’elle reste
largement sous-étudiée. De fait, lhistoriographie de la diaspora grecque et de ses
différentes communautés a longtemps fait I’économie de la question du statut politico-juridique de ces
« Grecs de Tétranger », un choix qui peut se lire comme le fruit de deux logiques distinctes, et
paradoxalement complémentaires. L.a premicre est la domination sans partage qu’a durablement exercé
une lecture étroitement nationaliste au sein de ’historiographie grecque, reléguant la question politique
au rang de non-dit des qu’il s’agissait de saisir un aspect concret de la soumission des Grecs a ’'Empire
ottoman. La seconde logique a I'ceuvre est a priori plus récente, puisqu’elle se targue volontiers de
proposer une lecture « post-nationale » de la question identitaire. Il s’agit en effet de I’historiographie
classique des diasporas, en particulier celle de ces diasporas marchandes dont la double caractéristique
aurait été leur capacité a opérer entre les différents acteurs commerciaux de I’époque, tout en
¢chappant elles-mémes a tout contrdle étatique ou institutionnel. La fonction d’intermédiation
commerciale et culturelle de ces minorités aurait alors constitué la garantie de leur indépendance vis-a-
vis des pouvoirs régionaux, rendant alors caduque la prise en compte sérieuse du statut politique de ces
individus et de ces groupes.

De manicre peu surprenante, la question du statut politico-juridique des Grecs de la diaspora a été
soulevée en premier lieu par les chercheurs travaillant sur les réseaux commerciaux balkaniques, ainsi
que sur les colonies grecques d’Europe centrale et orientale (Vienne, Trieste, etc.).” Clest en effet a
interface des empires ottoman et habsbourgeois (ainsi que, dans une moindre mesure, du russe) que
s’est posée avec le plus d’acuité le probleme de la multiplicité des assignations et des appartenances de
ces individus et de ces groupes. Le cas de Vienne en témoigne, ou les Grecs se répartissent en deux
groupes distincts, 'un composé de sujets ottomans, et 'autre de sujets habsbourgeois : chacun de ces
deux groupes dispose de sa propre église (Saint Georges pour les premiers et la Sainte Trinité pour les
seconds, respectivement fondées en 1726 et 1787), développe sa propre sociabilité, et investit son
propre tertitoire a lintérieur de 'espace urbain.”® On aurait alors beau jeu de ne voir dans cette division
que le produit d’une taxinomie imposée par le pouvoir habsbourgeois. Consultés trois avant la
construction de la Sainte Trinité a propos d’un éventuel partage de leur église avec les sujets grecs-
orthodoxes du « Roi des Romains » (en 'occurrence 'empereur Joseph II), les Grecs sujets du Grand

Seigneur rejettent la proposition a une écrasante majorité — par 47 voix contre 5. A la méme période

27 Voir entre autres STOIANOVICH 1960, op. cit. ; KATSIARDI-HERING 1986, op. cit. ; DOGO 1996-1997, gp. cit. ; SEIRINIDOU
2002, op. cit.

28 Sur ce point, voir SEIRINIDOU V., 1999. « H eyxatdotaoy twv Exunvev ot Biéwwr (1780-1820) : opydvworn tov ywmeov xat
towtomtee » [Limplantation des Grecs de Vienne (1780-1820): organisation de lespace et identités], in Asterios
ARGYROU / Konstantinos A. DIMADIS / Anastasia Danae LAZARIDOU [éds.], O EMywidc #dauoc avdusoa arqw Avarodsj xa:
) Avoy, 1453-1981, 2 vol., Athénes, Nea Grammata, t. II, pp. 237-245 ; voir aussi PORFYRIOU H., 2007. « La diaspora
greca fra cosmopolitismo e coscienza nazionale nell'impero asburgico del XVIII secolo », Citta e Storia, 2/1, pp. 235-252,
ici p. 240.

2 Délibération du 27 mars 1784 : « I'iverar ovvédsvorg xowr) mdone e adelpdnrog twv Tovgrouepntdv Pouaiov xar vanxéwy tov
ZovAtavov Tobpxrwy, mepl Tov mpofrparos twy Aoy adedpay Popaiww oftwves vreypdpnoav sig ty d¢ avtoxparopiav tov Katoagog
1wy Popdvawy, av onhadij oo Tovprousorirar vrrjxoor tov Zovdtdavov Tobgxwy, Oéhovy va évwbovy ue tovs Pwpaliovs tovs vanxdovs tov
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(1760), les Grecs de Naples présentent un profil trés similaire, divisés par une « strepitosa lite » opposant
cette fois-ci les « Greci-Veneti » aux « Greci-Ottomani »” : une fois encore, l'interface des empires semble
donc constituer un terrain fertile d’observation et de questionnement des statuts et des appartenances.

Pourtant, ce questionnement ne se limite pas — historiquement ou géographiquement — aux seuls
points de contacts entre empires. Il caractérise une réalité plus complexe, qui est celle de la négociation
des identités dans des situations « transnationales » et « transculturelles » — une terminologie quelque
peu réductrice, mais qui permet néanmoins de ne pas systématiquement penser l'interaction en termes
d’« entre-deux » ou de « tiers espace ». Bien entendu, il n’est pas question ici de réduire les Grecs a leur
seul statut politique, ni de brouiller un peu plus le complexe probleme des identités, et nous devons
nous garder d’essentialiser les termes d’une taxinomie souvent fondée sur des catégorisations
réductrices ou normatives. A l'inverse, il semble vain d’éluder le probléeme identitaire au motif méme
qu’il serait trop complexe ou trop labile, tout comme le soup¢on de fixisme qui s’y attache ne saurait
suffire a délégitimer la question des appartenances et des statuts politico-juridique. S’il demeure
important de ne pas réduire la question identitaire au seul probleme du statut politique ou juridique des
individus ou des groupes étudiés, il apparait donc également nécessaire de ne pas négliger une telle
donne, qui conditionne profondément non seulement le jeu des catégorisations et des taxinomies, mais
aussi celui des perceptions et les représentations de I'autre.

Commengons donc par une observation simple, en 'espece le fait que la majorité des Grecs de
Livourne et de Marseille ont le statut de sujets ottomans, et sont traités comme tels par les autorités
tant toscanes que francaises. Un rapide examen des origines géographiques des migrants permet
d’appréhender 'ampleur du phénomene : sur les 181 signataires de I'acte de fondation de I’église
orthodoxe de Livourne en 1760, on compte ainsi 80 % d’originaires des territoires soumis a 'Empire
ottoman, contre seulement 14 % de ressortissants des possessions vénitiennes (principalement les Iles
Ioniennes et la Dalmatie).”’ Mais au deld des nombres, cette catégorisation constitue de fait une
assignation identitaire d’autant plus forte qu’elle suggere une altérité a la fois politique et culturelle.
Comme le suggere Marco Dogo dans son étude sur les Juifs et les Grecs de Trieste au XVIII® siecle,“/#
zs worth dwelling on the Ottoman quality of these nations, a quality felt by contemporaries to be a normal feature of their

cultural experience (not to mention legal status), but which has understandably tended to be underplayed by the varions

Kaioagos twv Poudvwy va ayopdoovy uiav exwxdnotay ex Osushivv oid va fwar wows) xar va petafdilovy to yovodfovAov drov
oaaupaver udvov e tovg Tovproueprirac va ypapli xowd¢ eic dhovg Tovs Pwpaiovs toug te vrnrdovg tov Zovltdvov nar avtoxpdropog
Poudvor ev 5 aropasilerar mapd mdone ¢ adeApdnros o twv xhijpwv var uev o or Tovproueprtar Pouaior va unv évwbovy pe tovg
Popaiovs rovg vrnrdovs tov Kaivagos twv Poudvor, alld va psivovy e to dov yovodBovdov xald¢ sivar xirjpor 47, did va évwlovy
He ToVG evTomiovs xat va uetafdlovy to xpuodfovidov xirjpor 5. » ; publié in EUSTRATIADES S., 1912. O ev Biévwy vdog tov Ayiov
TIswpyiov xar n noworne twv EMagvav Obopavey vanxowy [L'église Saint Georges de Vienne et la colonie des Grees sujets ottomans),
Alexandrie, Ek tou Patriarchikou Typographeiou, p. 167.

30 Rizzi A., 1974. “Le icone postbizantine della chiesa dei SS. Pietro e Paolo in Napoli”, Thesaurismata, 11, pp. 136-163, ici p.
139 ; voir aussi HASSIOTIS 1.K., 1981. “Sull’organizzazione, incorporazione sociale e ideologia politica dei Greci a Napoli
(dal XV alla meta del XIX sec.)”, Emorjuoveaj Enetgoida tne Didooopuaic Zyokijc tov Apiototédsiov Ilavemaryuiov
Ocooalovinge, 20, pp. 411-452, ici p. 432.

S AS.L., Chiesa greca non unita della SS. Trinitd, 11/6, Nomi dei fratelli, ¢ Cassa di detta Chiesa, 1760-1801, {f. 4v-Tv, “Elenco dei
Jfondatori della comunita”, 8 janvier 1760.

27
Grenet, Mathieu (2010), La fabrigue communautaire : les Grecs a Venise, Livourne et Marseille, v.1770-v.1830
European University Institute DOI: 10.2870/43609



ethnocentric re-interpretations of that process” . Si la dimension culturelle de cette altérité a déja été abordées
par les chercheurs travaillant sur la figure de I« Oriental » ou du « Turc » dans I’Europe moderne®, la
donne politique a pour sa part été largement négligée par I’historiographie. Or, c’est bien une part de
cette « expérience grecque de la domination ottomane »™* que transportent avec eux les Grecs de la
diaspora lorsqu’ils se présentent eux-mémes comme « nation grecque-ottomane de Marseille »,”> ou
lorsque leurs navires arborent le pavillon grec-ottoman.™

Une telle dissociation entre deux qualificatifs que l'on pourrait schématiquement qualifier
d’« ethnique » et de « national » trouve son origine dans le systeme du mzllet ottoman, qui répartit les
non-Musulmans de IEmpire entre plusieurs communautés confessionnelles qui sont autant
d’ensembles institutionnels autonomes.”” Regroupés au sein du millet-i Rim, les Grecs orthodoxes
constituent ainsi une des minorités officielles de 'Empire ottoman : de par la spécificité de leur double
appartenance ethnique (grecque) et religieuse (orthodoxe), et en échange de la reconnaissance de leur
sujétion a 'Empire (matérialisée par le paiement de I'impot du gbarad)), ils se voient ainsi garantir une
large liberté religieuse, un statut fiscal particulier, ainsi qu’une certaine autonomie administrative sous la
juridiction du patriarche de Constantinople.38 Chaque sujet ottoman est donc lié d’abord a I'Etat, puis
au millet auquel il appartient, et cette « double allégeance » transparait a travers des formules comme
« Grec sujet du Grand Seigneur »,” « Greco Ottomanno »,* ou encore « 'EMyy éurogoc xar Tobgrog
vrfxoog » (« marchand grec et sujet turc »)." De maniére significative, la Confraternité grecque de
Livourne reprend a son compte une telle catégorisation ethno-nationale, lorsqu’elle déclare disposer a

I’Hopital Sant’Antonio dune « camera speciale nella quale possono stare i Romel ammalati, nutrirsi ed essere

2 DOGO 1996-1997, ap. cit., p. 91.

3 Au-dela des travaux pionniers d’Edward Said ou de Lucette Valensi sur le sujet, voir entre autres NEUMANN LB. et
WELSH J.M., 1997. “"The Turk" As Europe’s Other”, in J. Peter BURGESS [éd.|, Cultural Politics and Political Culture in
Postmodern Eurgpe, Amsterdam-Atlanta (Ga), Rodopi, pp. 291-320.

34 Pemprunte cette formule au titre d’un Summer Workshop organisé par le Département d’Etudes Helléniques de 'Université
de Princeton du 22 au 25 juin 2007 a Santorin.

% Archives Nationales de France [A.N.], Affaires étrangeres [A.E.], B 111 215, Correspondance de 'agent du ministére des Relations
exctérienres a Marseille, an 117, n° 84, Lettre du capitaine Antonios Vassilis Guinis au ministre francais des Affaires
Etrangéres, 13 germinal an IV / 2 avril 1796.

36 Auguste de Jassaud décrit ce pavillon comme étant « composé de deux bandes bleues horizontales séparées par une bande
rouge dans le méme sens » ; ¢f JASSAUD A. de, 1808 [1978]. Mémuoire sur ['état physigue et politique des isles d’Hydra, Spécié, Poro et
Ipséra en l'année 1808, édition de Constantin Svolopoulos, Athenes, Noti Karavia, p. 40.

37 Les trois millets « historiques » sont le millet grec (orthodoxe), 'arménien (avec juridiction sur tous les chrétiens non
orthodoxes) et le juif, auxquels s’ajouteront a partir du XIXe¢ siecle une douzaine d’autres millets d’importance secondaire
(catholique, protestant, etc.).

38 Sur le millet-i Rim, voit en ptiotité CLOGG R., 1982. “The Greek Millet in the Ottoman Empire”, in Benjamin BRAUDE /
Bernard LEWIS [éds.], Christians Christians and Jews in the Ottoman Empire. The Functioning of a Plural Society, 2 vol., New York-
London, Holmes & Meier, t. I, pp. 185-207.

¥ AN., AE., B I 217, Correspondance..., an 1’1, n° 220, Lettre du commandant de la Place de Marseille a I'agent des
Relations extérieures a Marseille, 9 fructidor an VI / 26 aott 1798.

40 Archivio di Stato di Venezia [A.S.V.], Cingue Savi alla Mercanzia, £. 709, Lettere dei Consoli. Livorno, 1786-1791, n° 1, Liste
jointe a une lettre du consul de Venise a Livourne aux Cingue Savi alla Mercanzia, 6 janvier 1786.

4 Lettre de Georgios Argenti au Tribunal Impérial de Vienne (26 octobre 1802), citée par LAIOS G., 1960. « O ev Biévwy
epumopwos oinog "Apyévin" (Avéndoto éyyoapa ex twv Apyelwy e Biéwne) » [« La maison de commerce "Argenti" de
Vienne (Lettres inédites des Archives de Vienne) »|, in Ew wwjuny K1 Apdvrov : 1874-1960, Athenes, typogr. Minas
Myrtidis, pp. 167-186, ici pp. 181-182.

28
Grenet, Mathieu (2010), La fabrigue communautaire : les Grecs a Venise, Livourne et Marseille, v.1770-v.1830
European University Institute DOI: 10.2870/43609



curati dallo stesso ospedale, mentre la nostra Nazione versa le spese necessarie ».*

Parce qu’il symbolisait le systéme social sur lequel était fondé le «joug ottoman », le mizllet a
longtemps eu mauvaise presse aupres d’une historiographie nationale grecque n’hésitant pas a soutenir
avec Deno Geanokoplos, que “for almost four centuries the Greek diaspora communities were the Greek nation-in-
excile |[...] This is not to forget the Rum millet’ or Greek ‘nation’ under the patriarch which, however, was not free, since
the patriarch’s immediate superior was the sultan”.* Si elle a durablement influencé la production
historiographique des années 1970 a 1990 (en particulier en Grece), cette vision binaire d’une
différence quasi-ontologique entre les Grecs de la diaspora et ceux de 'Empire ottoman — ceux-la
méme dont on rapporte volontiers qu’ils sont considérés dans ’Empire « plutot sous le joug de la Porte
que comme ses sujets »** a récemment été battue en bréche par une analyse plus systématique de
Pimportance du systéme du millet dans la genése d’une identité nationale grecque.” De la méme
maniere, I’étude des cas marseillais et livournais invite a relativiser fortement 'idée selon laquelle la
diaspora serait 'unique berceau du (proto-)nationalisme grec. En effet, non seulement Grecs et Turcs
semblent vivre en assez bonne harmonie, mais il ne semble pas non plus exister de tension majeure
entre les autorités ottomanes et leurs sujets vivant a étranger. (¢ infra., 7.3.2).

Si le statut de sujets ottomans est le lot de la plupart des Grecs de la diaspora au XVIII® siecle,
il en va différemment de ceux de Venise, et ce pour deux raisons principales : d’une part 'ancienneté
de 'implantation d’une colonie grecque dans la ville, et d’autre part l'histoire de I'expansion impériale
vénitienne a 'époque moderne. Présents dans la Lagune des avant la chute de Constantinople aux
mains des Ottomans (1453)," les Grecs sont en effet devenus au cours des siécles des figures familieres
de la société vénitienne, et leur assimilation sociale et économique n’est quasiment plus remise en
question au XVIII® siecle. Mais de manicre sans doute plus significative, la particularité politique de la
colonie grecque de Venise tient au fait que la plupart des individus qui la composent viennent de
territoires annexés par la Sérénissime aux XVI® et XVII® siecles, et sont donc de facto considérés comme
sujets vénitiens. Comme I'a récemment montré Ersie Burke, les sujets venus du Stato da Mar
constituent déja au XVI® siecle la majorité des Grecs présents a Venise : migrants volontaires ou

réfugiés fuyant 'avance des armées ottomanes, ils viennent alors en majorité de Crete, du Péloponnese

42 Cité par FASIOLO A., 2002. Breve storia della Chiesa e della Arciconfraternita dei Greci Ortodossi di Livorno, Livorno, Parrocchia
Greco-Ortodossa di Livorno, p. 5. Mentionné sans date, ce document est vraisemblablement postérieur a 1808, date de la
premicre location par la Confraternita grecque-orthodoxe d’une chambre de ’hépital San Antonio ; ¢f TOMADAKIS N.B.,
1940a. « Naol xou Oeopol g eMvnig xowomtag tov Adgvou » [Fglises et institutions de la communauté grecque de
Livourne], Enetyoic e Eratpeiac Bolavtway Zrovdav, 16, pp. 81-127, ici pp. 101-102.

4 GEANAKOPLOS D.J., 1976. “The Diaspora Greeks: the Genesis of Modern Greek National Consciousness”, in Nikiforos
P. DIAMANDOUROS / John P. ANTON / John A. PETROPULOS / Peter TOPPING [éds.|, Hellenisn: and the First Greek War of
Liberation (1821-1830): Continuity and Change, Thessalonique, I.B.S., pp. 59-77, ici p. 77.

# Archives du Ministere francais des Affaires Etrangéres [A.M.A.E.], Correspondance Commerciale Odessa, vol. 1, £° 228, Lettre
du consul de France a Odessa au ministre des Affaires Etrangeres, 28 décembre 1809.

4 Sur ce point, voir entre autres ANAGNOSTOPOULOU A., 1997. Muxpd Adgia, 190¢ ai. O eldyvopldoolec xowdtnreg. And to
HAET 1w Poudy ato elMapind éOvog [ Asie Mineure, XIX' siécle. Les communantés grecques orthodoxes. Du millet de Rim a la nation
grecque], Athenes, Ellenika Grammata.

4 Sur la présence grecque a Venise avant 1453, voir IMHAUS B., 1997. Le Minoranze orientali a V'enezia, 1300-1570, Roma, 11
Veltro, en particulier les pp. 38-49.
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(Morée) et des Iles Toniennes."” Alors que leur origine confére a ces Grecs certains droits et privileges
dont ne peuvent jouir les autres étrangers (a commencer par les sujets ottomans), leur statut fait d’eux
des quasi-Vénitiens. Comme le résume bien la formule de Burke, « #he Greeks of the Stato da Mar were, in
effect, insiders, not outsiders .t
Jusqu’a la chute de la République, et alors que la conquéte du Levant par les forces ottomanes
redimensionne progressivement les possessions de la Sérénissime aux seules Iles Ioniennes, les Grecs
conservent donc un statut a part parmi les étrangers établis a Venise. Bien que nombreuses, les études
sur la colonie vénitienne restent pourtant majoritairement orientées vers des problématiques religieuses
et sociales, et 'on ne dispose que de tres peu de travaux sur la dimension proprement politigue de cette
présence.” Fréquemment qualifiés de « Veneti Greci »” ou de « Greco-Veneti »,”" ils manifestent en effet
une certaine familiarité avec 'ensemble de la société vénitienne, familiarité qu’ils rappellent d’ailleurs
réguli¢rement aux bons souvenirs des autorités vénitiennes lorsque besoin s’en fait sentir.” Quant a la
suprématie numérique des « sudditi veneti » sur les « sudditi ottomani» parmi les Grecs de Venise — et
malgré des fluctuations périodiques —, elle ne se dément pas, voire s’accentue, entre le XVI© et le XIX®
siecle. Encore au lendemain de la chute de la République, une pétition de la « nation » grecque
rassemble ainsi 117 signataires, dont une large majorité vient de Venise ou de ses possessions
ioniennes, contre un tiers d’originaires des territoires soumis a 'Empire ottoman (principalement
PEpire).”
De toute évidence, 'exemple vénitien constitue donc un cas limite au regard de nombre
d’autres colonies de la diaspora grecque, puisque non seulement la proportion de sujets ottomans y

apparait significativement plus faible qu’ailleurs, mais les « non-Ottomans » eux-mémes se trouvent

47 BURKE E.C., 2004. The Greek Neighbourhoods of Siscteenth Century Venice, 1498-1600. Daily Life of an Immigrant Community,
These de doctorat inédite, Université de Monash, pp. 50-52.

8 Ibid., p. 225.

4 1’étude de Giorgio Fedalto sur «la position juridique et ecclésiastique des Grecs de Venise aux XV¢ et XVI¢ siecles »
constitue 'une des rares exceptions, mais ainsi que I'indique le titre, son auteur tend parfois a donner 'impression que
seule Porthodoxie des Grecs constituait un probléme politique aux yeux de la Sérénissime ; ¢f. FEDALTO G., 1967. Ricerche
storiche sulla posizione giuridica ed ecclesiastica dei Greci a Venezia nei secoli X17 ¢ XV1, Firenze, Olschki.

% Archives de I'Institut Hellénique de Venise [A.LH.V.], A, Ogydvwoy / Organigzazione, 3, Ilpaxtind | Capitolari, I 13,
Capitolare X111, 1791-1822, ff. 122r-122v, Pétition du Chapitre Général de la Sewola grecque-orthodoxe de Venise au préfet
de I’Adriatique, 23 décembre 1806.

5T TROVATO S., 2002. « Greci di Venezia nell’Ottocento : un’introduzione », in Francesco BRUNI [éd.], Niccolo Tommaseo e il
suo mondo : patrie ¢ nagioni, Venezia, Edizioni della Laguna, pp. 94-103, ici p. 95.

52 Voir par exemple cette pétition de la fin du XVIII© siecle, dans laquelle la “nation grecque” de Venise se présente comme
une « Nagione che compone tanta parte dei sudditi della Serenissima Repubblica, che forma tanta parte delle sue forze terrestri, e maritime, che
ha tante parte nel commercio di questi paesi, che occupa impieghi gelosi nel Ministero, che ¢ conginnta con parentelle con ogni ordine de Cittadini
e sudditi di questi stati, che gode contemporaneamente ai primordi della Repubblica ['ospitalita, et la protezione, ne’ suoi domini, che comincio a
diventar suddita da quasi gid sette secoli, che ha resistitto alle seduzioni di Principi potentissimi, che ha abbandonato Patria, e sostanze per
seguire il destino delle armi venete, che vidde de’ swoi Nazionali aggregati al veneto Patrigiato, che gode tranquilla, merce la sapienza publica,
Lesercizio libero del suo Ritto in questa capitale, nella Dalmazia, nell’Albania, in cinque floride isole del Levante, che rispetta il rito
Dominante, e fratternamente lo rignarda» ; A1LHN ., A 3 K 12, Capitolare XII, 1774-1791, £. 107tv. Memoriale presentatto alli
Eccelentissimi Signori Cappi dell’Eccelentissimo Consiglio di X rignardante la Tragedia intittolata 1. Colloni di Candia, 15 janvier 1784
[1785].

5 ALH.V., B, Exidyota | Chiesa, 2, Ogydvwon xar Swixnon | Organizzagione e amministrazione, ® 6, reg. 3, Tapéc — Nexgorapelo,
1629-1951, n° 15, Pétition de la Nation grecque a la Municipalité Provisoire de Venise, 11 messidor an II de la Liberté
Italienne / 29 juin 1797.
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souvent étre des sujets vénitiens, et donc plus familiers qu’ailleurs des réalités sociales et culturelles de
leur ville d’accueil. Derriere la question des origines et des statuts se profile donc un enjeu politique
essentiel, qui peut d’ailleurs étre lu de plusieurs manieres différentes. Car si historiographie grecque a
longtemps érigé le cas vénitien en paradigme de la diaspora grecque, c’est entre autres, a n’en pas
douter, pour refouler un encombrant « héritage ottoman », et célébrer la proximité des Grecs avec les
valeurs sociales et culturelle de 'Europe moderne. Or, si cette proximité a pu trouver ses meilleurs
exemples parmi ces Grecs sujets vénitiens, il convient de rappeler qu’un tel statut n’était pas pour
autant synonyme d’une liberté d’action illimitée, surtout en regard du sort des Grecs de I'Empire
ottoman. En témoigne — parmi un grand nombre d’exemples — la correspondance de 'envoyé vénitien
aupres de la Porte ottomane qui, encore a la fin du XVIII® siecle, mentionne les restrictions et autres
vexations dont sont victimes les marchands Ioniens voulant commercer dans le Levant, ainsi que ceux
qui, “sebbene non originari 1eneti, sono pero come tali riconoscinti all’'ombra di ducali ottenute dall'antico Governo, e
chiamati percio ducalisti™

Un autre visage de 'ambiguité de cette relation particuliere qu’entretiennent les sujets d’un empire
avec leur « métropole » est celui des Grecs ioniens a Marseille pendant les deux breves périodes de
domination francaise sur I'Heptanése (1797-1799 et 1807-1809).”° Dés I'annexion des Iles Ioniennes
par la France a la suite du traité de Campo-Formio (1797), nombreux sont les Corfiotes, Céphaloniens
et autres Zantiotes qui tentent de profiter des opportunités qu’offre le nouveau régime : les soldats
s’engagent dans les armées napoléoniennes, les capitaines relient plus régulierement Corfou a Marseille,
et quelques marchands ioniens viennent s’établir dans la cité phocéenne.” Mieux, ils demandent que
leur soient accordés certains droits et privileges (notamment fiscaux) réservés aux citoyens francais.”
La réticence des Francais a accorder de tels droits a leurs nouveaux sujets n’est d’ailleurs pas étrangere a
leur impopularité croissante dans les Iles Ioniennes, et a la chute finale du « parti frangais » face a ses
deux adversaires russe et anglais. La lecon sera d’ailleurs retenue par les Britanniques, qui, devenus
officiellement maitres des Iles Ioniennes en 1815 (ils le sont officieusement depuis 1809), appliquent a

la lettre la directive selon laquelle « #be flag and subjects of the lonian Islands are to be considered in every respect as

> ALBERTI et CESSI 1928-1942, gp. cit., t. 11, n° 90, pp. 264-266, Lettre de Francesco Vendramin a la Municipalité provisoire
de Venise, 26 juin 1797 ; voir aussi Ibidens, n° 163, pp. 349-350, Idenz, 30 juillet 1797.

55 Passées sous domination frangaise a la chute de la Sérénissime (1797), les Iles Ioniennes sont annexées par les Russes et
les Ottomans lors d’une expédition conjointe en 1798-1799, et érigées en une éphémere République Septinsulaire (1800-
1807) sous protectorat des deux puissances. Rétrocédées aux Francais en 1807, elles sont enfin placées sous protectorat
britannique a partir de 1814, ou elles forment la République des Iles Toniennes jusqu’en 1864, date de leur rattachement au
royaume de Grece.

% Sur les activités commerciales, voit YANNAKOPOULOU H., 1989. « Francais, Républicains et Impériaux aux sept lles
Toniennes : quelques aspects de leur présence », in La Révolution Francaise et 'Hellénisme moderne, Athénes, K.N.E., pp. 137-
154, en particulier les pp. 147-149 ; sur I'enrélement de militaires ioniens dans les armées napoléoniennes, voir SAVANT J.,
1946. Sous les Aigles impériales : Napoléon et les Grecs, Paris, Nouvelles Editions Latines.

T AN, A.E., B III 217, n® 33, Lettre de I'agent des Relations extérieures a2 Marseille au ministre des Relations extérieures,
17 brumaire an VI / 7 novembre 1797 : « Les marins natifs ou habitant des Isles ci-devant vénitiennes cédées a la
République par le traité de paix conclu avec 'Empereur, se présentent a moi et me demandent de leur délivrer des
certificats qui attestent qu’ils sont devenus citoyens francois et qu’ils doivent jouir des droits attachés a ce titre
respectable » ; voir aussi SVORONOS N.G., 1982. Avdlexra NeoeMnvujc lotopias xar lotoproypapias [Mélanges d’histoire et
d’historiographie néobelléniques), Athénes, Themelio, p. 210.
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the flag and subjects of Great Britain »° La correspondance de Turnbull, consul britannique a Marseille au
moment de I'annexion, témoigne cependant de I'acuité des problemes que le changement de statut
politique des Iles Ioniennes pose quotidiennement aux autorités francaises et anglaises. En I’absence
d’une définition claire du statut des « sujets » ioniens, celui-ci est souvent laissé a I'appréciation du
consul.”’ Dans une lettre au préfet des Bouches-du-Rhéne datée du 3 novembre 1820, Turnbull refuse
ainsi d’accorder les secours du consulat a un certain André Lazare di Cattelano, né dans les Iles
Toniennes et souhaitant y retourner apreés un séjour de plusieurs années a Marseille ; pour étayer sa
décision, le consul anglais a alors recours a un argumentaire qui peut sembler spécieux : « d’apres le
propre aveu de cet homme, il a été au service de France depuis I’époque ou l'lle de Corfou tomba au
pouvoir de la France ; et comme mes instructions ne m’autorisent pas d’assister les individus dans la
situation ou il se trouve, puisqu’il demeure actuellement dans le pays qu’il a servi tant d’années, et n’a
pas retourné dans sa patrie, je ne puis pas lui accorder les secours que je serais dans le cas de donner a
d’autres indigens [si] de ma Nation qui peuvent se trouver dans les limites de mon consulat ».”

Mais la question de Phétérogénéité du statut politique des Grecs de la diaspora ne saurait étre
résolue par une simple liste des différentes assignations identitaires que conditionnent leurs origines
géographiques ou leurs statuts politiques. A rebours d’une conception « passive » de la question des
identités individuelles, on trouve en effet a Venise, Livourne ou Marseille, des Grecs ayant fait le choix
de leur statut politique, par exemple en demandant la protection d’une puissance européenne. Lien
juridique spécifique a 'Empire ottoman et dont I’histoire est indissociable de celle du négoce européen
dans le Levant, la protection « rattache une personne a un Etat et la fait jouir des droits et priviléges
dérivés de la qualité de national, sans lui conférer la qualité de national ni le statut personnel qui en
dépend »”' : il ne s’agit donc pas de soustraire un individu a sa juridiction nationale, mais de le
soustraire a la juridiction exclusive d’une seule autorité, en lui accordant la protection d’une puissance
européenne (généralement »ia son consulat), par laquelle il bénéficie de certaines institutions et lois du
pays protecteur. Le statut de « protégé » se différencie de celui de « barataire », qui constitue I'autre
grande forme de protection européenne en vigueur dans le Levant: ce dernier est en effet le

bénéficiaire d’un brevet (en turc, beraf) exclusif, distribué par une puissance européenne et lui conférant

8 NL.A., F.O., 698/4, Consulate, Marseilles. Lettres envoyées, 1815-1817, p. 53, Lettre de Turnbull au consul général britannique a
Paris, 28 février 1816.

% Viron Karidis signale que le probléme se pose dans des termes similaires pour le collegue de Turnbull en poste a Odessa,
auquel les Toniens demandent des passeports britanniques ; KARIDIS V., 1981. “A Greek Mercantile paroikia: Odessa,
1774-1829”, in Richard CLOGG [éd.], Balkan Society in the Age of Greek Independence, .ondon, Macmillan Press, pp. 111-136,
ici p. 116.

0 N.A., F.O., 698/5, Consulate, Marseilles. Lettres envoyées, 1817-1823, p. 228, Lettre de Turnbull au préfet des Bouches-du-
Rhone, 3 novembre 1820.

61 ARMINJON P., 1903. Ezrangers et protégés dans 'Empire ottoman, Patis, A. Chevalier-Maresq & Cie, partie 11, chapitre 1 ; cité
in SMYRNELIS M.-C., 2005. Une société hors de soi. 1dentités et relations sociales a Smyrne aux XV et XIX" siécles, Patis, Peeters,
p- 80. Sur le systeme de la protection, voir aussi REY F., 1899. De /a protection diplomatique et consulaire dans les échelles du 1evant
et de Barbarie, Paris, Larose.
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un nombre défini de priviléges fiscaux et juridiques.” Trés convoitées dans le Levant par les membres
des trois principaux millets (Grecs, Juifs et Arméniens), les protections européennes font au XVIII®
siecle I'objet de nombreux abus, tendant méme a devenir des charges vénales transmissibles sur
plusieurs générations. Certaines familles de I’élite négociante grecque de Smyrne ou de Chio voient des
lors en 'obtention d’une protection un réel investissement permettant de garantir leurs affaires avec les
marchands européens dans le Levant. Dans certains cas, 'obtention de la protection précede aussi la
décision de s’installer sur le territoire de la puissance protectrice ou d’une puissance voisine, et 'on voit
ainsi arriver a Marseille ou a Livourne (plus rarement a Venise) des individus se déclarant protégés
frangais, suédois ou russes. D’autres Grecs, au contraire, voient dans cette protection la récompense
des services qu’ils peuvent rendre a un pays européen. Tel est par exemple le cas du capitaine Antoine
Basile Guiny, qui apres avoir aidé les autorités francaises a rétablir des relations diplomatiques avec le
Levant en plein blocus anglais (¢f infra, 3.3.2), leur adresse une pétition en vue d’obtenir «la
récompense qui le flatteroit le plus et qui combleroit tous ses voeux, le titre honorable et glorieux de
Citoyen Francois, mais en attendant qu’il ait pu le mériter, encouragé par les bienfaits qu’il a regus, il en
sollicite un nouveau, la protection de la République, au moins telle qu’elle est accordée aux barataires
de France en Levant, qui n’ont pas les mémes titres que lui pour la réclamer » De toute évidence,
notre cas vient ici contredire le modéle classique d’une naturalisation majoritairement réservée a une
petite élite sociale, et venue parachever un long processus d’assimilation a la société d’accueil —
processus par ailleurs jalonné par un certain nombre étapes incontournables (intégrations économique

puis sociale, mise a distance de la culture originelle, etc.).
1.2.2. A la recherche du grec « ethnique »

L’hétérogénéité ethnique des communautés de la diaspora grecque a longtemps constitué un
non-dit de I'historiographie sur le sujet, celle-ci s’étant au contraire durablement appliquée a offrir une
conception idéalisée des communautés diasporiques comme autant de conservatoires de l'identité
grecque. Une telle interprétation offrait ainsi une vision de la «grécité» reposant sur le credo
essentialiste d’une « race grecque » ayant réussi d’une part a ne pas se corrompre au contact de la
domination turque (une these popularisée par Konstantinos Paparrigopoulos des le milieu du XIX®

‘e 64 N , ;. ., . s
siecle),” et d’autre part a préserver ses spécificités ethniques en ne se mélangeant avec aucune autre

92 Nous empruntons les définitions de « protégé » et de « barataire » a Marie-Carmen Smyrnelis ; SMYRNELIS 2005, gp. ¢it.,
pp. 80-84.

3 AN., AE., B 111 213, Correspondance. .., an 1I, n° 49, Lettre de 'agent des Relations extérieures a Marseille au ministre des
Affaires Etrangeres, 2 germinal an II / 22 mars 1794.

% PAPARRIGOPOULO K.M., 1878. Histoire de la civilisation hellénique, Paris, Hachette, p. 387 : « Il y avait une incompatibilité
radicale entre les deux éléments qui se sont trouvés en présence [...] Rien ne s’agencait dans ces deux sociétés qui, apres
avoir vécu cote a cote pendant quatre siccles, se trouvent encore aussi étrangeres 'une a 'autre qu’au premier jour » ; sur
la genése et la fortune des théses de Paparrigopoulos, voir en priorité KOHLER D., 1990. « Naissance de ’historiographie
grecque moderne. Autour de U'Histoire du peuple grec (1861-1875) de Constantin Paparrigopoulos (1815-1891) », in Michel
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« race » ou « nation » quelle qu’elle soit. En réalité, le terme « grec » renvoie a I’époque moderne a une
origine ethnique et géographique assez floue, et dont les contours prennent la forme d’'un monde a la
fois égéen, ottoman (non musulman), levantin et balkanique. Une telle diversité ethnique avait déja été
soulignée des 1960 par Ihistorien Traian Stoianovich, que ses recherches sur le commerce terrestre
entre 'Empire ottoman et ’'Europe centrale et occidentale avaient amené a rejeter 'expression passe-

partout de « marchand grec » pour celle, alors plus polémique, de “Balkan Orthodosxc merchan?”.”

En dépit
de cette contribution pionniére, peu de travaux postérieurs ont abordé le probléeme de la diversité
ethnique que 'on rencontre au sein des colonies de la diaspora grecque, et ce silence a contribué a
pérenniser 'image de ces groupes comme des entités ethniquement et culturellement homogenes.

Il faut en effet attendre une vingtaine d’années pour voir les historiens affronter de nouveau ce
probleme : Christos Hatziiossif sur les Grecs d’Egypte, Olga Katsiardi Hering sur ceux de Trieste, ou
encore Olga Cicanci sur les « compagnies » grecques du Danube, relévent alors chacun a leur tour que
les populations qu’ils étudient, bien que qualifiées de «grecques», sont en réalité largement
balkaniques, et n’ont en commun que leur foi orthodoxe (c’est-a-dire chrétienne de rite oriental).” Plus
récemment, des historiennes telles que Maria Cristina Chatziioannou, Heleni Porfyriou ou Vasiliki
Seirinidou ont insisté sur cette diversité géographique, ethnique et culturelle, afin de critiquer
Iapproche essentialiste et homogénéisante des canoniques «communautés grecques» de
I’historiographie traditionnelle.” De fait, 2 Venise comme a Livourne ou Marseille, et de méme que
dans 'ensemble des colonies de la diaspora grecque, le qualificatif « grec » ne renvoie a aucune entité
politique, ethnique ou géographique précise. Jusquau XIX® siccle inclus, on retrouve ainsi sous le
méme nom de « Grecs » des individus venant du Péloponnese ou de I'actuelle Gréce continentale, des
iles égéennes ou ioniennes, des Balkans, d’Asie Mineure ou du Proche Orient. Quant au critére
religieux, il ne fonctionne que partiellement, puisque les catholiques de rite oriental sont qualifiés de
« Grecs » au méme titre que les orthodoxes. A la polysémie du terme correspondent ainsi des réalités
tres diverses rendant toute tentative de re-catégorisation extrémement périlleuse.

Au-dela des assignations politiques et des catégorisations ethniques, 'origine régionale constitue
I'un des principaux marqueurs identitaires d’un individu a I'époque moderne. La Secuola grecque de

Venise en fait la douloureuse expérience, lorsqu’elle se retrouve a la fin du XVI° siecle divisée entre

ESPAGNE / Michael WERNER [éds.], Philologiques I, Contribution a histoire des disciplines littéraires en France et en Allemagne an
XIX siécle, Paris, Ed. de la M.S.H., pp. 279-309.

% STOIANOVICH T., 1960. “The Conquering Balkan Orthodox Merchant”, Journal of Economic History, 20, pp. 234-313.

66 HATZIIOSSIF 1980, gp. cit., p. 23 ; CICANCI O., 1985. « Formes d’organisation de 'activité commerciale dans le sud-est de
I’Europe aux XVII¢ et XVIII¢ siccles jusqu’au commencement du XIXe¢ siecle », in Economies méditerranéennes. Equilibres et
intercommmnications, XIII'-XIX' siécles, 3 vol., Athénes, KN.E./E.LE., t. I, pp. 77-90 ; KATSIARDI-HERING 1986, op. cit., p.
32.

07 CHATZIOANNOU M.C., 1999. « I’emigrazione commerciale greca dei secoli XVIII-XIX: una sfida imprenditoriale »,
Proposte e Ricerche, 42, pp. 22-38 ; PORFYRIOU 2007, gp. ¢it., en particulier p. 240 ; SEIRINIDOU V., 2008a. “Grocers and
Wholesalers, Ottomans and Habsburgs, Foreigners and "Our Own": the Greek Trade Diasporas in Central Europe,
Seventeenth to Nineteenth Centuries”, in Suraiya FAROQHI et Gilles VEINSTEIN [éds.], Merchants in the Ottoman Empire,
Leuwen, Peeters, pp. 81-95, ici p. 94. V. Seirinidou est peut-étre I'historienne qui est allé le plus loin dans sa critique,
suggérant que « zaybe the term "Greek'" is an economic, rather than an ethnic category ».
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différents sous-groupes régionaux, qui prétendent chacun exercer le pouvoir sur 'ensemble de la
colonie.”® Le compromis qui émerge alors marquera durablement la trajectoire de la confraternité
grecque : en 1572 est en effet décidée I'institutionnalisation des ces sous-groupes, ceci afin de rendre les
fonctions électives du Chapitre plus représentatives des différentes origines de la colonie. Six groupes
(Ies patrie) sont créés, qui renvoient chacun a une aire géographique déterminée : « Candia e Arcipelago »,
« Napoli di Romania ¢ Malvasia », « Zante ¢ Ceffalonia », « Corfit », « Cipro» et la « Grecia superiore ». Les cinq
patrie des terres alors vénitiennes (Chypre”, la Créte et 'Archipel, Nauplie et Malvasie, Zante et
Céphalonie, et Corfou) disposent chacune de sept représentants au Chapitre de la Scuola, tandis que la
« Grecia superiore » n’en dispose que de cing. Avec adjonction en 1625 d’une junte (en vénitien gonta) de
neuf membres a Pancien Capitolo di Quaranta, chaque patria se voit accorder une représentation de neuf
¢lus, la « Grecia superiore » (rebaptisée « Terre non nominate » étant enfin traitée a I'égal des autres (¢f. infra,
6.1.2)."

Si Philippe Braunstein en avait déja fait 'un des cing “lneamenti per una descrizione di massa” de la
colonie allemande de Venise au XV¢ siécle,”" cette reconnaissance des sous-groupes régionaux constitue
dans le cas grec une caractéristique d’autant plus marquante qu’elle reste en vigueur bien aprés la chute
de la Sérénissime. De maniere symptomatique, les identités régionales ne finiront pas par céder devant
la naissance du projet national porté par le jeune Etat grec, mais sous laction conjuguée du
renouvellement générationnel de la colonie, et du tarissement des migrations grecques vers Venise.
Ainsi que le signale a plusieurs reprises le Chapitre de la Swwola, la division en patrie perd
progressivement de son sens, a heure ou les élus « sono semplicemente oriundi da detti lnoghi, ma nativi di
Venezia ».”” Cette remarque, datant de 1810, trouvera un écho vingt ans plus tard, lorsque le Chapitre de
la Scunola, observant que la plupart des « Nagionali Confratelli |...], sebbene oriundi sieno delle diverse patrie di
sopra indicate, sono per altro nati in V'enezia », décide I'abolition des quotas régionaux, au motif que « guelle
consuetndini allora adottate, non siano pin consentance all'attuale nostra posizione, e che anzi portano degl impediments, e
delle difficolta tanto per la elezione degl'individui, quanto per la completazione delle riduzioni capitolari, come
Lesperienza, a da qualche tempo dimostrato » 5 la majorité écrasante avec laquelle est adoptée cette mesure (38
voix pour contre seulement 3 contre) dit alors assez combien elle semble nécessaire aux Grecs.” Plus
que du manque de candidats aux charges électives, la difficulté a laquelle se heurte la Sewola des le milieu

du XVIII® siecle est 'impossibilité de respecter les quotas régionaux tels qu’ils avaient été définis en

% Sur ce point, voir MUTINELLI F., 1841. Annali urbani di 1 enezia, dall'anno 810 al 12 maggio 1797, Venezia, tip. G.B. Metlo,
p. 334.

% Rappelons que Chypre tombe aux mains des Turcs en cette méme année 1572.

70 Pour un historique de la structure du Capitolo, voir ALH.V., A 3 K 14, Capitolare XIV/, 1822-1839, ff. 123v-124v,
Délibération du 7 mars 1830.

7l BRAUNSTEIN P., 1984. « Appunti per la storia di una minoranza : la popolazione tedesca di Venezia nel Medioevo », in
Rinaldo COMBA / Gabriella PICCINNI / Giuliano PINTO [éds.], Strutture familiari, epidemie, migrazioni nell'lialia medievale,
Napoli, Edizioni Scientifiche Italiane, pp. 511-517, ici p. 516.

2 ALHV, A 3 K 13, f. 1491v, Déclaration de Zuanne Calichiopulo a Contarini, chef de la 1¢¢ Section du Commissariat
Général de Police de Venise, 12 juillet 1810.

3 ALHV., A 3K 14, ff. 123v-124v, doc. cit., 7 mars 1830.
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1625. Ainsi, alors que le nombre de candidats de Chypre ou du Péloponnése connait un net déclin, les
Ioniens constituent a eux seuls 40 % des membres inscrits a la Confraternité entre 1724 et 1866.”* De
méme, l'arrivée de nombreux Epirotes accentue la sous-représentation au Chapitre des ressortissants
des « Terre non nominate », une catégorie qui comprend aussi bien les individus originaires de Grece
septentrionale que les Dalmates et les Serbes.

Ces derniers, présents dans la Sewola grecque depuis le XVI© siecle, expriment trés tot leur malaise,
en pétitionnant les autorités vénitiennes afin que la confraternité grecque soit rebaptisée « Scunola di San
Nicolo ¢ Chiesa de miser San Zor3i della nazion greca e serva ».” Quant aux Dalmates, ils forment encore au
début du XIX® siecle une partie non négligeable des individus portés sur les registres paroissiaux de
I’église grecque-orthodoxe de San Giorgio dei Greci. Il ne s’agit pas la d’une spécificité vénitienne, bien
au contraire : Marco Dogo a ainsi souligné I'importance de I'élément serbe parmi la nazione greca de
Trieste aux XVII® et XVIII® siecles, avant que Gred/ et Llirici ne se séparent en 1782 en deux « nations »
distinctes.” Vécue comme un schisme a Iintérieur de la petite colonie triestine, cette séparation entre
¢léments grecs et serbes amene les premiers a se définir en retour comme « la Nagzione propriamente Greca
stabilita nella Citta, ¢ Porto Franco di Trieste ».” Une telle formule témoigne bien de la labilité existant entre
criteres ethniques et religieux dans la définition de « ce qui est grec », puisque bien plus que 'expression
d’une identité ethno-nationale grecque, ce « propriamente greca» est en effet a interpréter dans le sens
d’un rejet des tentatives unionistes de la part de 'élément «illyrien » de la colonie, et la revendication
d’une fidélité au rite grec-orthodoxe. Bien qu’exprimée en termes ethniques, cette identité religieuse
transcende encore largement les clivages internes a la colonie : quarante ans apres le schisme triestin, la
«nation » grecque de Venise, alors en conflit avec 'évéque de Dalmatie, se prévaut encore dans ses

pétitions de Pavis autorisé de « nostri nagionali, tra i quali molti Ulirici di rito Greco ».”

1.2.3. Grecs et orthodoxes, 'impossible équation

Nous T'avons dit, cette ambiguité du terme «grec» comme marqueur religieux autant

qu’ethnique trouve son origine dans le systeme ottoman du mz/let, défini par Kemal Karpat comme un

74 MOSCHONAS N.G., 2002. « La Comunita greca di Venezia : aspett sociali ed economici », in Matia Francesca TIEPOLO /
Eurigio TONETTI [éds.], I Greci a Venezia, Venezia, LV.S.L.A., pp. 221-242, ici p. 242.

75 MAVROIDI F., 1983. «I Setbi e la confraternita Greca di Venezia », Balkan Studies, 24/2, pp. 511-529, ici p. 514 ;
MOSCHONAS 2002, gp. cit., p. 233, n. 65 ; HATZIIOSSIF 1980, op. cit., p. 24, n. 1.

76 DOGO 1996-1997, gp. cit., p. 90 ; sur la coexistence des Grecs et des “Illyriens” au sein d’une méme nazione greca, voir
KATSIARDI-HERING 1986, gp. cit., pp. 85-117 ; DE ANTONELLIS MARTINI 1968, gp. cit., pp. 138-140 ; sur la nazione illirica,
voir DOGO M., 2001. « Una nazione di pii mercanti. La comunita serbo-illitica di Ttieste, 1748-1908 », in Robetto FINzI /
Giovanni PANJEK [éds.], Storia economica e sociale di Trieste, t. 1, La citta dei gruppi, 1719-1918, Trieste, LINT, pp. 573-602.

7T [Statuti e Regolamenti), 1787 [1835]. Statuti e Regolamenti della Nazgione e Confraternita Greca stabilita nella Citta e Porto franco di
Trieste /| Opor xar Awzayal tov I'évovs xar g Adedpdryroc twv Lpamdy xdtomwy g mw Tlohw, xar Awéva Eievbépov tov
Toweoriov, Venezia, Antonio de Bortoli [rééd.: Trieste, M. Vaisse], p. 3.

B ALH.V., A 3 K 14, ff. 34r-351. Istanza urgente ¢ risservata delli sottosegnati rappresentanti della Nazione Greca in questa Citta
espongono l'incompetente pretenzione di Mons. Kraglievich 1 escovo di Dalmazia ed Albania, imperiosamente spiegata di voler nella loro
Chiesa di S. Giorgio in questa Citta pontificalmente celebrare la funzione della Ssma Pasqua e domandano provide misure onde evitare lo
scandalo e il disordine che da tale emergente va a derivare, 11 avril 1824,
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“socio-cultural and communal framework based, firstly, on religion, and, secondly, on ez‘bm'cz'g/”.m L’Empire ottoman
assigne en effet a tout individu professant la religion orthodoxe de faire partie du wzillet-i Rim, qui
regroupe sous le nom de «grecs » des Serbes, des Bulgares, des Albanais ou encore des Arabes.
Provenant de régions tres différentes et ne parlant pas toutes le grec, ces populations ne partagent alors
quun seul point commun: leur soumission a lautorité du patriarche de Constantinople. Si sa
prééminence n’a jamais été institutionnellement établie du fait du caracteére autonome, autocéphale et
isonome de chaque Eglise orthodoxe, celui-ci jouit d’une préséance honorifique sur ses pairs qui lui
vaut le titre de « patriarche cecuménique ». C’est a ce titre qu’il est reconnu par les Ottomans comme
Pautorité supréme sous la juridiction de laquelle est placé le milleti Rim.” Du fait de la structure méme
du systeme du wmllet, et grace aussi a la captation de 'héritage byzantin qu’il parvient a opérer apres la
chute de Constantinople aux mains des Turcs, le patriarcat de Constantinople se retrouve a partir du
XVI* siecle au centre d’une « équation identitaire » liant étroitement grécité et orthodoxie, une équation
dont le résultat est de transformer durablement I'orthodoxie en une « religion ethnique »*' A titre
indicatif, rappelons seulement que lorsque Alice Scourby a mené son enquéte sur les trois générations
de Grecs Américains a la fin des années 1970, une des questions figurant sous la rubrique « ezhnic
identity » de son questionnaire était de savoir §’il y avait ou non une différence entre étre Grec et étre
Grec orthodoxe : seulement 58% des individus de la premicre génération, 55% de ceux de la seconde
et 64% de la troisiéme répondirent alors par affirmative.”

Parmi les colonies de la diaspora grecque, la religion orthodoxe constitue un marqueur identitaire a
la fois «visible » et puissant, mais une fois de plus selon des dynamiques complexes et parfois
contradictoires. D’une part, le message spirituel a portée universaliste comme la ritualisation cultuelle
operent comme autant de facteurs unificateurs, la religion jouant de fait un double réle, défini par
Anthony Smith comme “az once conservative as with resident ethnie, and innovatively adoptive to meet a variety of
changing conditions while retaining its central role> A Venise comme a Livourne ou a Marseille, église
orthodoxe se retrouve en effet au centre de la vie communautaire des Grecs de la diaspora, de la méme

maniere que le culte orthodoxe est un des vecteurs principaux du «lien communautaire » grec.84

7 KARPAT K.H., 1982. “Millets and Nationality: The Roots of the Incongruity of Nation and State in the Post-Ottoman
Era”, in Benjamin BRAUDE / Bernard LEWIS [éds.], Christians and Jews in the Ottoman Empire. The Functioning of a Plural
Society, 2 vol., New York-London, Holmes & Meier, t. I, pp. 141-169, ici p. 142. Marc Aymes a récemment proposé une
brillante réfutation de la lecture « proto-nationale » que Karpat fait du miller ; AYMES M., 2005. « L.a communauté
d’historicité. L.a nation a ’horizon de la confession », Labyrinthe. Atelier interdisciplinaire, 21, pp. 53-59.

80 ILBERT 1988, op. cit., p. 141 ; sur le patriarche de Constantinople, voir INALCIK H., 1991. “The Status of the Greek
Orthodox Patriarch under the Ottomans”, Turica, 21-23, pp. 407-436.

81 Pour une étude des liens entre orthodoxie, ethnicité et nationalisme, voir KITROMILIDES P.M., 1989. “"Imagined
Communities" and the Origins of the National Question in the Balkans”, Eurgpean History Quarterly, 19/2, pp. 149-192, en
particulier les pp. 177-185 ; voir aussi KITROEFF A., 1989. The Greeks in Egypt, 1919-1937: Ethnicity and Class, London,
Ithaca Press, pp. 156-157.

82 SCOURBY A., 1980. “Three Generations of Greeck Ameticans: A Study in Ethnicity”, International Migration Review, 14/1,
pp- 43-52, ici p. 49.

8 SmrtH A.D., 1986. The Ethnic Origins of Nations, Oxford, Basil Blackwell, p. 114.

8 Pour une étude du réle de la religion apostolique dans la constitution d’un « lien communautaire » parmi la diaspora
arménienne, voir HOVANESSIAN 1992, op. cit., pp. 120-122.

37
Grenet, Mathieu (2010), La fabrigue communautaire : les Grecs a Venise, Livourne et Marseille, v.1770-v.1830
European University Institute DOI: 10.2870/43609



L’historiographie du phénomene diasporique a longtemps privilégié ce théeme du réle de la religion
dans la constitution des identités communautaires,” mais a bien y regarder, cette « assimilation souvent
abusive entre "Grecs" et "orthodoxes" » dont parle Robert Ilbert,*® semble autant le résultat de
I’équation identitaire que pose le millet-i Rim, que le fruit d’une interprétation historique tendancieuse
du réle joué par I'Eglise orthodoxe dans la « régénération » de la Gréce.

Malgré la fagade d’une apparente homogénéité religieuse des colonies de la diaspora grecque, la
réalité est en effet beaucoup plus nuancée, et ce pour la simple raison que tous les Grecs ne professent
pas la religion orthodoxe. Comme le signale subtilement la Scuola grecque de Venise aux occupants
trancais, on distingue « quella parte de Veneziani col nome de Greci per l'antica sua derivazione dai Paesi di Rito
Greco ».” Or, a Venise comme a Livourne ou Marseille, on entend par « rite grec » aussi bien le culte
orthodoxe que le culte catholique oriental, dit aussi « grec-catholique » ou « uniate »* Loin d’étre
anecdotique, la présence grecque-catholique est tout a fait substantielle dans certaines colonies de la
diaspora grecque. C’est par exemple le cas a Marseille, ou la plupart des Grecs qui arrivent sur le Vieux
Port dans le sillage de I'armée francaise au retour de I'expédition d’Egypte (1802) professent le culte
grec-catholique. A une époque ot beaucoup des négociants grecs arrivés 2 Marseille a la fin du XVIII®
siccle sont déja repartis s’établir ailleurs,” ils constituent bient6t la majorité de la population grecque de
la ville. Avec leurs nombreux coreligionnaires arabes (majoritairement des Egyptiens et des Syriens de
rite melkitego), ils forment une population d’environ 350 individus en 1821, date a laquelle ils
demandent aux autorités marseillaises I'autorisation de célébrer leur culte dans une chapelle de la ville.
Ces dernieres, considérant que « le commerce attire journellement dans notre ville beaucoup de Grecs
de passage, dont plusieurs sont catholiques », leur accordent non seulement la permission de batir une
église, mais aussi une allocation municipale de 2400 francs par an.”’ L’inauguration de I’église consacrée
a Saint Nicolas de Myre a lieu en grande pompe le 5 janvier 1822, en présence de toutes les sommités
laiques et religieuses de Marseille et de la Provence, ainsi que « d’une foule de spectateurs qui n’y

pouvaient entrer que par billets ».”> A la méme époque, les Grecs orthodoxes tentent encore d’obtenir

85 Parmi la production récente, voir surtout BRUNEAU M., 1993. « L’Eglise orthodoxe et la diaspora hellénique », Social
Compass, 40/2, pp. 199-216 ; DALDAS N.A., 1999. Le Patriarche oecuménique de Constantinople et le statnt canonique de la
“diaspora” orthodoxe de langue grecque, Katerini, Epektasis.

86 JTLBERT 1988, op. cit., p. 141.

87 ALH. V., A 3 K 13, ff. 120v-121r, Lettre du Chapitre Général de la Scuola grecque-orthodoxe de Venise au préfet de
I’Adriatique, 29 décembre 1806.

88 Chrétiens catholiques de rite grec, ils sont revenus dans le giron de Rome a la suite de la proclamation par le Concile de
Ferrare-Florence (1438-1439) de P« unité de foi dans la diversité de rite » entre les deux Eglises issues du schisme de
1054 ; voir DECARREAUKX ]J., 1966. « L’Union des Egljses au concile de Ferrare-Florence (1438-1439) », Irénikon, 39/1, pp.
46-72, et 39/2, pp. 177-220.

89 FCHINARD 1973, op. cit., pp. 23-24 ; MANDILARA A., 2000. « Les origines du phénomene migratoire grec a Marseille
(1793-1815) », in Gilles GRIVAUD [éd.], La diaspora hellénique en France, Athenes, E.F.A., pp. 29-38, ici pp. 33-34.

% Les melkites sont des chrétiens catholiques de rite byzantin, séparés des Chrétiens d’Orient depuis leur reconnaissance de
'autorité du Concile de Chalcédoine (451) et de 'empereur byzantin.

ol Archives Municipales de Marseille [A.M.], 1 D 48, Délibérations du conseil municipal, 1820-1821, pp. 559-561, Délibération du
29 janvier 1821.

92 Cité in ECHINARD 1973, op. cit., p. 101 ; Sur Ihistoire de I’église grecque-catholique de Saint Nicolas de Myre, voir
KAYATA P., 1901. Monographie de léglise grecque catholique de Marseille et vie de saint Nicolas de Myre, Marseille, Imprimerie
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l'autorisation officielle de célébrer leur culte a Marseille, alors méme que celui-ci n’est que toléré et non
reconnu (¢f infra, 5.2.1).” Mais alors qu’une telle différence de traitement ne va pas sans susciter de
jalousies, les orthodoxes et les grecs-catholiques de Marseille semblent vivre si ce n’est en bonne
entente, tout au moins dans une certaine indifférence mutuelle.

Il en va trés différemment pour les Grecs de Livourne, qui offrent quant a eux le spectacle d’une
colonie déchirée par la question religieuse. Installés des la fin du XVI® siecle dans le port toscan, les
Grecs professent alors majoritairement la religion grecque-catholique, et sont autorisées a célébrer leur
culte d’abord en dehors de la ville, puis zztra muros a partir des premicres années du XVII® siecle (¢
infra, 5.2.1).” Mieux, il semble que les autorités livournaises solent soucieuses de les voir s’intégrer
rapidement a la société locale, et autorisent les Grecs catholiques a épouser des femmes de Livourne et
de Portoferraio.” Mais l'arrivée progressive de nouveaux migrants grecs améne a partir du XVII® siecle
une recomposition du profil religieux de la colonie : des 1613, les Grecs accueillent dans leur église les
melkites qui débarquent a Livourne a la suite de I’émir Fehreddin de Sidon,” auxquels s’ajoutent
bientot une forte (et riche) immigration de Grecs orthodoxes, ainsi que d’uniates et de catholiques
romains.” Les différentes confessions partagent ainsi I’église de la Santissima Annunziata pendant un
siecle et demi, de 1601 a 1757, durant lequel I’église est gérée par le corps des « Governatori, Operai della
nazione e popolo Greco per la Veneranda Chiesa di detta nazione », ainsi que par une « Confraternita di fratelli e
sorelle tanto del rito Greco che Latino ». Malgré ce titre cecuménique, les relations entre uniates et
orthodoxes se dégradent pourtant treés rapidement, puisqu’on enregistre dés 1625 les premieres
tensions entre les deux groupes.” Doriana Dell’Agata Popova a déja souligné a juste titre la complexité
d’un rapport entre uniates et orthodoxes qui ne se limite pas a la seule question religieuse : de fait, les
deux groupes sont aussi séparés par des différences culturelles et politiques, puisque les orthodoxes
viennent principalement de 'Empire ottoman, tandis qu'une majorité d’uniates sont originaires des iles
vénitiennes. Quel qu’en aient été les motifs profonds, ces tensions entre les deux éléments se

poursuivent, pour aboutir entre 1751 et 1754 a un véritable conflit ouvert, qui se conclut par

Marseillaise ; voir aussi [Centenaire], 1922. Le Centenaire de Saint-Nicolas-de-Myre, Paroisse du rite Grec Catholique a Marseille,
Marseille, impr. Antoine Ged, en particulier pp. 36-37.

9 Sur Iétablissement du culte grec-orthodoxe a Marseille, voir GRENET M., 2010. « Culte orthodoxe et stratégies
communautaires. Le cas des Grecs de Marseille (v.1790-v.1840) », in Bruno DUMONS / Bernard HOURS [éds.], 17/les et
religions dans 'Europe moderne et contemporaine, Grenoble, Presses Universitaires de Grenoble, pp. 181-198.

% Sur Thistoire du culte grec a Livourne aux XVI¢ et XVII¢ siecles voir PAOLINT L., 1988-1990. « La tolleranza religiosa
garantita ai Greci nella Livorno Granducale », Stud: Urbinati — Nuova Serie A, 57-58/41-42, pp. 217-246, ici pp. 221-222 ;
voir aussi VLAMI 2000, gp. cit., pp. 272-273.

% Sur la question des mariages entre Grecs catholiques et femmes livournaises, voir FRATTARELLI FISCHER L., 2001. « Alle
radici di una identita composita. La "nazione" greca a Livorno », in Gaetano PASSARELLL [éd.|, Le zonostasi di Livorno.
Patrimonio iconografico post-bizantino, Pisa, Pacini Editore, pp. 47-61, ici pp. 50-51.

% GUARNIERI G., 1962. Livorno Marinara, Livorno, Benvenuti & Cavaciocchi, pp. 197-204 ; CHARON C., 1908. “L’église
grecque-catholique de Livourne”, Fchos d'Orient, 11, pp. 227-237, en particulier p. 229.

97 Pour une typologie des différents rites, voir PAOLINI 1988-1990, op. cit., p. 223, n. 12.

9% ULACACCI N., 1856. Cenni storici della chiesa nazionale greco-cattolica di Livorno sotto il titolo della Santissima Annunziata, Livorno,
tipografia La Fenice, p. 17.

9 DELL’AGATA POPOVA D., 1978. Icone greche e russe del Museo Civico di Livorno, Pisa, Giardini, p. 15 ; SCIALHUB G., 1906. La
Chiesa Greco-Unita di Livorno : memorie storiche, Livorno, Unione tipografica livornese, p. 19.
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Pexpulsion des orthodoxes de I’église de la Santissima Annunziata.'” Soucieux de ne pas s’aliéner le
sultan, le pouvoir grand-ducal fait rapidement suivre cette expulsion dun motuproprio qui, le 14 juillet
1757, autorise ’érection a Livourne d’une église grecque-orthodoxe dédiée a la Santissima Trinita, et a
laquelle sera bient6t adjointe une confraternité, fondée en 1775 (¢ infra, 5.2.2 et 6.1.1).""" Et si ce
« schisme » constitue sans nul doute un traumatisme pour les orthodoxes, il signe aussi le début d’une
lutte 2 mort entre uniates et melkites pour le contréle de I’église de la Santissima Annunziata, lutte qui
verra finalement les melkites triompher.'”

A Venise, enfin, la colonie grecque est elle aussi religieusement divisée entre orthodoxes et
uniates. Du fait de leur implantation précoce ainsi que de la reconnaissance des 1498 de leur droit a
former leur propre Scuola, les orthodoxes constituent depuis le XV si¢cle la vaste majorité des Grecs
présents dans la Cité des Doges, une position renforcée en 1577 par le transfert a Venise du siege
métropolitain orthodoxe de Philadelphie.'” Autant que par leurs propres divisions internes, les
orthodoxes semblent alors préoccupés par I'action du clergé catholique, qui n’a pas renoncé a son
ceuvre de conversion des « schismatiques » a la « vraie religion ». Cest par exemple le cas du prétre
oratorien Giambattista Bedetti, qui entreprend dans la seconde moitié du XVII® siecle un important
travail de conversion des Grecs de Venise au catholicisme. Un chroniqueur catholique vante ainsi ses
mérites pour “asseveratamente averne ridotti al catholichesimo pin di 40. Questo ¢ certo che Lddio nostro Signore fece a
suo tempo vedere il frutto dello zelo e travagli e oragioni del Padre Gio. Battista, poiche si vidde la chiesa de Greci di
Venezia proveduta di cappellani cattolici, che prima erano sismatici, essendo stato il Padre Gio. Battista il primo
promotore e percio alle di lui orazioni con ragione viene attribuito quello si vede presentamente di buono in quella chiesa.
Tutta la sua premura era di veder tutta la nazione greca santificata”.""*

Mais contre toute attente, et alors méme que I'on pourrait croire la colonie grecque-orthodoxe

soudée face a I'offensive catholique, c’est du sommet de la hiérarchie orthodoxe a Venise que vient le

190 Pour un point de vue grec-catholique sur cette crise et son dénouement, voir ULACACCI 1856, gp. cit., pp. 37-38.

101 Signé par le grand-duc Francesco I (1737-1765), le motuproprio de 1757 est attribué par un ancien guide de ’Archivio di
Stato di Livorno au prince de Craon, vice-roi de Toscane depuis I’élection du grand-duc au tréne du Saint-Empire Romain
germanique (1745) ; [Guida AS.L.), 1961. Archivio di Stato di Livorno. Guida-inventario dell’Archivio di Stato, t. 1, Roma,
Ministero dell’Interno, p. 230. Cette hypothese est pourtant douteuse, Craon étant mort depuis déja trois ans au moment
de la publication de I’édit, qui ne semble pas étre apocryphe. Le texte du motu proprio de 1757 est reproduit dans DE PAZ
E., 1978. Documentazione storico nrbanistica sulla comunita greca e sulla chiesa della SS. Trinita, Pisa, Giardini, p. 21.

102 Sur les conflits entre melkites et uniates des années 1770 aux années 1830, voir PANESSA G., 1996. « Presenze greche ed
orientali a Livorno », N.S.L., 4, pp. 123-143, ici pp. 130-132. Ces conflits seront a I'origine de fortes rancceurs, qu’illustre
bien la polémique qui éclate en 1856 entre les deux principaux historiographes de I’église grecque-catholique de Livourne
— l'un étant proche des Melkites, et 'autre des Uniates ; ¢f. ULACACCI 1850, gp. cit., et KUTUFA N., 1856. Discorso istorico-
critico intorno all'origine e al possesso della venerabile chiesa nazionale della SS. Annunziata dei Greci della citta di Livorno, Livotno, typ.
di Giuseppe Fabbreschi e Co.

103 Ce transfert ne deviendra effectif qu’en 1616, apres la mort de Gabriele Seviros, premier métropolite de Philadelphie a
résider a Venise ; sur le siége métropolitain de Philadelphie a Venise, voir BIRTACHAS S.D., 2002. « Un ‘secondo’ vescovo
a Venezia : il metropolita di Filadelfia (secoli XVI-XVIII) », in Maria Francesca TIEPOLO / Eurigio TONETTI [éds.], I Grec
a Venezia, Venezia, LV.S.L.A., pp. 103-121 ; MANOUSSACAS M.I., 1973b. « La comunita greca di Venezia e gli Arcivescovi
di Filadelfia », in La Chiesa greca in Italia dall’VIII al XVT secolo, 3 vol., Padova, Antenore, t. I, pp. 45-87.

104 A.S.V., Archivio Filippino alla Fava, tasc. Vita del P. Gio. Battista Bedetti della Congregazione di S. Filippo Neri, ff. 37-37¢ ; cité
par FEDALTO G., 1974. « Appunti inediti sulla comunita dei Greci Veneziani nella corrispondenza dell’oratoriano padre
Giambattista Bedetti (1623-1697) », in Mvvudovvov Zopiag Avrwwddy, Venezia, LE.S.B.P.V., pp. 329-335.
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« scandale » qui ébranlera durablement la colonie. L’élection en 1685 de Meletios Typaldos a la charge
de métropolite de Philadelphie marque en effet le début d’un spectaculaire processus de
rapprochement avec le catholicisme. Lui-méme trés proche des cercles catholiques vénitiens (au point
d’avoir fait du Pére Bedetti son conseiller spirituel), Typaldos fonde en 1708 une Sewola grecque-
catholique dédiée a San Spiridion, et dont un chroniqueur rapporte qu’elle est « composta di Signori Nobili
¢ Mercatanti [sic] Greci».""™ A Pinverse de la Seuola de San Nicolo, celle de San Spiridion ne posséde pas sa
propre église : avec les confraternités catholiques de la « Beata Vergine del Rosario » et de la « Buona
Morte », elle est rattachée a I’église paroissiale de Sant’Antonino, dans le voisinage immédiat de San

106

Giorgio dei Greci. ~ Cette proximité physique entre uniates et orthodoxes semble alors illustrer la
volonté de Typaldos de jouer sur la proximité culturelle entre les deux groupes. Le choix de San
Spiridion comme protecteur est a cet égard stratégique : protecteur de Corfou, le saint est en effet
particulicrement populaire chez les Toniens,"” qui constituent au XVIII® siécle le groupe majoritaire
parmi les membres de la Seuola grecque-orthodoxe de Venise. Encore en 1799, cette derniére ne loue-t-
elle pas “/a Misericordia di Dio Signore, per intercessione del Glorioso suo S. Spiridione”, pour avoir libéré Corfou
de 'occupant frangais ?'*

L’offensive de Typaldos ne s’arréte pourtant pas a cette simple tentative de rapprochement
culturel entre uniates et orthodoxes. Dans la foulée de la fondation de la Senola de San Spiridion, il
réussit en effet — avec la complicité du Sénat vénitien — a s’emparer des compétences de la Secuola
grecque-orthodoxe en matiére de nomination des chapelains (¢f znfra, 6.2.1), et a remettre en vigueur les
décrets du Conseil des Dix de 1534 et 1542, qui obligeaient les paroissiens de San Giorgio a faire une
profession de foi catholique au nonce pontifical ou au patriarche de Venise. Les Grecs font en vain
appel au tsar Pierre le Grand pour défendre leurs droits,'” et le patriarche de Constantinople Cyrille IV
va jusqu’a excommunier le métropolite en 1712, mais celui-ci restera en place jusqu’a sa mort I'année

. 110 . , .
suivante. = La colonie sort exsangue de ces années de tourmente religieuse, et nombreux sont les

historiens a faire de cette crise 'un des déclencheurs du transfert vers Trieste, Livourne ou Ancone de

105 [PACIFICO P.A.], 1697 [1793]. Cronaca V'eneta sacra e profana, o sia un Compendio di tutte le cose pii illustri ed antiche della Citta di
Venezia, 2 vol., Venezia, Lovisa [rééd.: Venezia, Francesco Tosi], t. I, p. 231. Sur T'histoire de la Seuola grecque-catholique
de Venise, voir PLUMIDIS G., 1972a. « La confraternita greco-cattolica di Santo Spiridone a Venezia (1708) », Bollettino della
Badia Greca di Grottaferrata, 26/1, pp. 51-70. Voir aussi MOSCHONAS 2002, gp. cit., p. 240.

106 T¢glise de San Giorgio dei Greci ne commengant a tenir des actes de déces qu’en 1811 (¢ infra, 2.1.2), la plupart des
déces de Grees aux XVIIe et XVIII© siécles sont portés sur les registres de la paroisse de Sant’Antonino ; voir MALTEZOU
et PLUMIDIS 2001, gp. czt..

107 Voir Annexe 3.

108 ATLH.V., A3 K 13, f. 68t, 21 mai 1799.

109 PISANI P., 1897. « I cristiani di rito orientale a Venezia e nei possedimenti veneziani (1439-1791) », Ateneo 1 eneto, XX, pp.
361-384, ici p.373 : « Una lettera dellimperatore di Russia venne diretta al Doge in_favore dei Greci ; ma la Russia a quel tempo era una
quantita trascurabile : si diede una risposta cortese ma dilatoria (10 gingno 1711) ». Sur les appels des Grecs de Venise au pouvoir
russe, voit LONGWORTH Ph., 1986. “Russian-Venetian Relations in the Reign of Tsar Aleksey Mikhailovich”, The Siavonci
and East Enrgpean Review, 64/3, pp. 380-400, ici pp. 398-400 (’épisode de 1710-1711 est brievement traité p. 399).

10 TSIRPANLIS Z.N., 2002. «ILa posizione della comunita greco-ortodossa rispetto al patriarcato ecumenico di
Costantinopoli (XV-XVIII secolo). Saggio interpretativo di istituzioni e avvenimenti », in Matia Francesca TIEPOLO /
Eurigio TONETTI [éds.], I Greci a Venezia, Venezia, LV.S.L.A., pp. 123-150, ici p. 144.
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. 111
nombreux Grecs de Venise.

Les Grecs eux-mémes abondent en ce sens dans la velléitaire pétition
qu’ils adressent aux autorités vénitiennes au milieu du XVIII® siecle, affirmant que “/o spirito non purifico
dell’ultimo detto Tipaldo, che pensionato forse, o allettato da promesse di ecclesiastica eminente dignita alla Corte di
Roma, sperava col meschiar turbidi tra i Grec del suo gregge, di facilmente sviarli, e fare, che passassero invece da
domiciliarsi in Ancona, dove con liberta di esercitare i riti loro con Chiesa, e franchiggie erano allora invitati”."* Quant
a la controverse religieuse, elle se poursuit bien apres la mort de Typaldos, et ce d’autant plus que les
autorités vénitiennes persistent a maintenir une ligne pro-uniate, imposant que le siége métropolitain
soit rabaissé a une simple charge de « vicaire-gouverneur de San Giorgio », occupée par un prélat philo-
catholique'” ; le Patriarcat (Ecuménique de Constantinople durcit en retour sa position, allant jusqu’a
excommunier en 1761 le métropolite élu Grigorios Fatseas, élu 'année précédente.'* Cette période
d’instabilité — ou, pour le dire avec Manoussos Manoussacas, d’« anomalie ecclesiastiche »'” — ne se clot
officiellement qu’en 1780, avec la levée de l'obligation faite au nouveau métropolite, Sofronios
Koutouvalis, de signer une profession de foi catholique.116 Le répit est toutefois de courte durée,
puisqu’a la mort de Koutouvalis (1790), le Patriarcat de Constantinople refuse une nouvelle fois de
valider I’élection de son successeur, Gerassimos Zigouras, mettant ainsi fin a I'existence du siege
métropolitain de Philadelphie.'"”

Notons enfin que le pluralisme religieux parmi les Grecs de la diaspora ne s’arréte pas a la seule
opposition entre uniates et orthodoxes, puisque l'on compte aussi des catholiques romains
grécophones. Si le nombre de Grecs convertis au catholicisme apres leur arrivée en Europe est
virtuellement impossible a déterminer, on sait en revanche que ceux qui se déclarent catholiques

romains a leur arrivée a Marseille, Venise ou Livourne, viennent principalement des iles égéennes

connues pour leur forte population catholique (Syros, Tinos, Naxos, Chios), ainsi que de

1 Voir entre autres PANESSA 1991, p. cit., p. 17 ; MANOUSSACAS 1973b, op. cit., pp. 67-68 ; ADANJA K., 1970. « A Venise :
le Campo dei Greci », Enrgpe Sud-Est, 76, pp. 35-42, ici p. 41.

"2 ALHV., A 4, I'papuareia | Cancelleria, ® 2y, 145, Scrittura diretta al Serenissimo Principe sulla protezione che deve accordarsi alla
Nazione Greca onde evitare un maggior disguido del Commercio marittimo, or ache tanto fiorisce la piazza di Trieste per li privilegi accordati
alla Nazione medesima dalla Regnante Casa d’Austria, s.d. (v. 1752), f. 5v). Concernant la datation du document, nous prenons
comme indices deux mentions relatives a I’église grecque-orthodoxe de Trieste : le texte rapporte que les Grecs ont déja
obtenu un terrain pour construire leur église (lettres patentes du 20 février 1751), mais que celle-ci n’est pas terminée (elle
le sera dés 1752-1753).

113 Ta fonction de métropolite de Philadelphie sera successivement occupée par I’abbé latin Pierantonio Muazzo (1741-
1758), puis par I'érudit grec Spiridion Milias (1758-1761). Sur ces deux prélats méconnus, voir MANOUSSACAS M.I., 1983.
« I Greci a Venezia », I/ Veltro, 27/3-4, pp. 441-454, ici p. 449 ; voir aussi (et avec une chronologic légerement différente)
MUTINELLI 1841, gp. cit., p. 337.

114 Grigorios Fatseas restera en fonctions avec I'appui de Venise jusqu’en 1768. Quant a ses deux successeurs, Nikiforos
Mormoris (1768-1772) et Nikiforos Theotokis (1772-1775), ils refuseront de signer la profession de foi catholique, et
n’exerceront jamais leurs prélatures. Sur Grigorios Fatseas, voir PLUMIDIS G., 1967. « O apyteniononog MihadeApeiog
Tonyodprog Patatag (1762-1768) » [Le métropolite de Philadelphie Grigorios Fatseas (1762-1768), Thesaurismata, 4, pp. 85-
113.

115> MANOUSSACAS 1983, gp. cit., p. 449.

116 ADANJA 1970, gp. cit., p. 41.

17 XANTHOPOULOU-KYRIAKOU 1978, op. cit., pp. 80-81. BIRTACHAS S.D., 1999. « 1l clero greco-ortodosso a Venezia. Dal
papas-Michalis e San Biagio fino all’arcidiocesi d’Italia », in Chryssa A. MALTEZOU [éd.], Aquodia ragia | Pubblica
celebragione : 500 anni dalla fondazione della comunita dei greci ortodossi di Venezgia, 1498-1998, Venezia, LE.S.B.P.V., pp. 75-104,
ici p. 91.
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Constantinople ou de Smyrne.'® C’est aussi le cas de certains Levantins, descendants de vieilles familles
européennes et catholiques installées depuis des générations dans le Levant et progressivement
acculturées. Malgré cette proximité séculaire, la cohabitation entre Grecs catholiques romains et
orthodoxes semble pour le moins difficile, et si le grand philologue et scientifique grec Adamantios
Korais (¢f infra, 4.1.3) s’inscrit contre 'opinion selon laquelle « les Grecs haissent les catholiques plus
encore que les Turcs », il reconnait néanmoins que « cela est vrai pour quelques Grecs insulaires, chez
lesquels les missionnaires de Rome ont tellement aigri les esprits de leurs ouailles contre les Grecs
schismatiques (c’est le nom dont ils nous honorent) que ceux-ci, par droit de représailles, ne peuvent
que les hair a leur tour ».""” De fait, 'occupation par les Vénitiens de certaines iles grecques aux XV¢ et
XVI* siecles, semble avoir crée des contentieux durables entre populations catholiques et orthodoxes :
dans le cas de Chio (d’ou Korais est originaire), on rapporte ainsi que les exactions de 'armée
vénitienne d’Antonio Zeno, en 1694, « portarono presto la popolazione greca a rimpiangere il dominio
turco », et que le retour des Turcs 'année suivante entraina la dispersion de la communauté catholique,
accusée de collaboration avec I'occupant vénitien.'” Plus d’un siécle aprés cet épisode, les tensions
entre les deux populations semblent toujours prétes a rejaillir : ainsi du témoignage de ce capitaine
francais arrivé en 1822 a Marseille depuis Smyrne, et qui déclare « qu’il a acquis la certitude que les
Grecs |c'est-a-dire les orthodoxes| de cette partie du Levant sont portés d’une fureur non moins grande
contre les Catholiques qu’envers les Turcs. Il en a vus qui ont préféré que leurs enfants se fissent
mahométans avant de les voir réunis a I'Eglise latine, et tout dénote dans leurs propos, dit ce méme
capitaine, que ¢’ils pouvoient soustraire leur pays a la domination du Grand-Seigneur, Is y

extermineroient tous les Chrétiens latins ».'*'

Que ce soit a Venise, Livourne ou Marseille, on ne trouve
pourtant pas trace de tels conflits, qui semblent disparaitre une fois quitté le Levant. Peut-¢tre faut-il y
voir 'effet d’un effacement plus générale de ce petit nombre de Grecs catholiques romains, que leur
intégration rapide aux sociétés d’accueil (ne serait-ce que du fait de leur fréquentation des églises
catholiques locales) tend a faire disparaitre de notre documentation en 'espace d’'une génération, et
méme parfois moins.'*

Si la présence des Grecs catholiques romains semble souvent anecdotique en regard de celle des

orthodoxes et des uniates, elle a pourtant été significative dans certaines circonstances, comme aux

118 11 semble que les Grecs catholiques romains de Constantinople soient eux aussi originaires des iles de I’Archipel : dans le
chapitre qu’il consacre a ce qu’il qualifie de « Mixture of Inhabitants of Constantingple », Elias Habesci releve ainsi que “no
Greek, being an inbabitant of Constantinople, can embrace the Roman Catholic religion, without forfeiture of this effect, and condemnation to
the galleys. Those Greeks, therefore, who profess the Roman religion at Constantinople are strangers, from Scios, Tinos, or Naxia, islands in
the Archipelago” ; o HABESCI E., 1784. The present state of the Ottoman Empire, London, R. Baldwin, p. 367 (Elias Habesci,
anagramme de 'arabe « Sahib-el-Sicia », littéralement « ’Ami du Malheureux », est le nom de plume du Grec Alexandros
Ghikas, probablement d’origine phanariote).

119 KORAIS 1964-1984, op. cit., t. 11, n° 323, p. 221, Lettre de Korais a Barbié du Bocage, 1804.

120 R1CCI G, 2008. I Turchi alle porte, Bologna, 11 Mulino, pp. 125-128.

126 AN., F 7 6716, Déclarations de navigation. Bouches-du-Rhine, Dossier 4, « Extrait des déclarations obtenues des capitaines de
navires et des passagers arrivés dans le port de Marseille », Déclaration du capitaine Régis, 22 aott 1822.

122 BERTRAND R., 2008. « Présence des chrétiens d’Orient dans le paysage marseillais », Diasporas. Histoire et sociétés, 12, pp.
102-118, ici p. 105.
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débuts de la colonie grecque a Marseille. Les premiers grands noms du négoce grec dans la cité
phocéenne sont alors ceux de marchands catholiques, la plupart d’entre eux de Smyrne — Konstantinos
Amiras, Bartholomaios et Michail Badettis, « Adamis Paul Carus», Georgios Emmanouil Isaiou
(Georges-Emmanuel d’Isay), Andreas Giustinianis, Ioannis Pirgoulis (Jean Pirghouly), Georgios et
Nikolaos Reggio, etc. Et si nombre d’entre eux quittent rapidement Marseille, certains reviennent plus
tard s’y établir, et contractent mariage avec des femmes locales. Entre 1798 et 1804, quatre des plus
grands marchands grecs catholiques de la place (Andreas Giustinianis, Adamis Paul Carus,
Bartholomaios Badettis et Georgios Emmanouil Isaiou) convolent ainsi avec des Frangaises — deux
catholiques et deux protestantes.'” De telles alliances se perpétuent dans les décennies suivantes, avec
les noces des marchands Ioannis Pirgoulis et Michail Badettis (frere de Bartholomaios), respectivement
en 1812 et 1825 ; a la méme période, les militaires grecs catholiques Emmanouil Kovas (Emmanuel
Cova) et Nikolaos Daboussis (Nicolas Daboussi), ainsi que les trois freres Nazos, s'unissent eux aussi a
des catholiques.'” Au-dela de la variété des situations socio-professionnelles qui font de ce groupe grec
un ensemble trés hétérogene, ces mariages jouent le role de sésames dans le processus d’intégration de
ces étrangers a la société marseillaise, et constituent parfois 'aboutissement de stratégies réticulaires
élaborées sur le long voire le trés long terme. Dans la demande de naturalisation qu’il formule en 1829,
le négociant grec catholique Jean-Baptiste Reggio annonce ainsi son intention d’épouser une Frangcaise,
ce qu'il ne fera finalement que... dix ans plus tard, en convolant le 17 septembre 1839 avec une certaine
Marie Chaffin. Quant a la naturalisation, elle ne lui sera accordée qu’en 1847, les autorités marseillaises
ne s’étant manifestement pas montrées sensibles a argument invoqué par Reggio.'*

Au dela des détails de chaque situation locale, la présence grecque catholique (qu’elle soit
uniate, melkite ou romaine) conduit donc a remettre en question une définition traditionnelle de
I'identité grecque qui s’appuie principalement sur le critere religieux. Ce qu’il s’agit des lors de critiquer
n’est pas la corrélation entre profession de foi orthodoxe et sentiment d’appartenance au “groupe
grec”, tant celle-ci apparait évidente a la lumiére de nos sources. C’est au contraire 'usage qu’ont pu
faire les historiens de cette donnée pour légitimer une méthodologie tres fortement essentialiste, et trop
souvent “oublier” d’interroger leurs catégories d’analyse. Car s’il est parfaitement légitime de centrer
son travail sur le seul élément grec orthodoxe d’une ville donnée, la définition méme d’un tel objet
d’étude ne peut ignorer que lidentité collective de cette population est doublement conditionnée.

D’une part, du fait de la présence d’autres groupes qui ont une réelle légitimité a lui disputer

123 Giustinianis épouse en 1798 Madeleine Dray, fille de négociant ; Catus et Isaiou convolent respectivement en 1798 et
1804 avec les soeurs Anne et Jeanne Gaitte, filles d'un marchand de draps protestant ; quant a Badettis, il épouse en 1802
Madeleine Magnan, fille d’un négociant aixois.

124 Pirgoulis épouse en 1812 Marie-Julie Benoit, fille de cordonnier ; Badettis s’unit et 1825 2 Marguerite Chaudoin, fille d'un
chef de bureau de la préfecture des Bouches-du-Rhoéne.

125 Kovas épouse en 1814 Thérése Marguerite, Daboussis s’unit en 1824 a Rose Martin, et les freres Georgios, Demettios et
Nikolaos Nazos convolent respectivement avec Rose Garrigue en 1823, et Elisabeth Nader et Thérese Mollet en 1826.

126 ECHINARD 1973, gp. cit., p. 292, n. 113. Le cousin de Jean-Baptiste Reggio, Nikolaos, lui aussi catholique et marié a « une
dame de Smyrne » en 1823 a Livourne, s’était pour sa part déja fait remarquer en 1842, en achetant sa naturalisation apres
avoir essuyé trois échecs par la voie administrative.
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Pexclusivité de “ce qui est Grec” (comme dans le cas des Melkites ou des Uniates). D’autre part, du fait
des multiples assignations identitaires dont elle fait 'objet de la part de la société d’accueil comme des
autres groupes minoritaires, et qui la renvoient a une altérité parfois embarrassante. Ce dernier point est
bien illustré par la pétition qu’envoient les orthodoxes de Livourne aux autorités toscanes en 1839,
« diretta ad eliminare l'aggiunta qualificativa di Scismatica solita applicarsi a cotesta Chiesa non Cattolica [e di
ordinare, che da qui in avanti la Chiesa predetta venga qualificata colle denominazione di Chiesa Greca Non Unita, e

che Laltra Chiesa Greca Cattolica venga intitolata Chiesa Greca Unita »'’

. Au dela de la seule querelle religieuse,
on devine en effet a travers une telle requéte la volonté des orthodoxes d’échapper a la marginalité dans
laquelle les cantonne le terme « schismatique », et ce quitte a entériner la 1égitimité des Uniates a se
qualifier de « Grecs ».

La dimension sociale de I'appartenance confessionnelle constitue le dernier élément a prendre en
compte dans cet examen du role du facteur religieux dans la définition de « ce qui est grec ». Cette
dimension est extrémement variable d’un groupe a l'autre : les Grecs orthodoxes et catholiques, par
exemple, ne célebrent pas leur culte ensemble, ne pratiquent que trés peu de mariages mixtes et
s’associent rarement en affaires. Ils entretiennent pourtant des relations fréquentes, principalement du
fait qu’ils parlent la méme langue et partagent des origines géographiques communes. Cependant, ces
deux criteres ne sont pas automatiquement générateurs de lien social, comme en témoigne le cas des
quelques Juifs grecs que I'on rencontre a Livourne ou Marseille. Ceux-ci parlent en effet le grec et
viennent eux aussi du Levant (principalement de Crete), mais n’entretiennent que tres peu de relations
avec les Grecs catholiques ou orthodoxes, et sont par contre souvent bien intégrés aux communautés

% Mieux, bien que leurs origines géographiques puissent légitimer 1'usage du

juives des deux villes
terme « Grecs » pour les désigner, ils ne sont quasiment jamais qualifiés ainsi dans nos documents, qui
les présentent comme « Juifs » ou «Israélites » Ciment du lien communautaire, I'appartenance
religieuse semble donc ici primer sur tout autre critere dans la constitution des identités sociales des
divers sous-groupes qui composent le « groupe grec » Or, au travers de Iétude des différents
marqueurs et stratégies identitaires, c’est en définitive la conception méme de ces « Grecs » en tant que

groupe homogene qui devient caduque, nous obligeant par la a repenser tant nos postulats d’étude de

la présence étrangere que nos catégories d’analyse du lien social.

127 Efvoer BiBhoOmun EAradog / Bibliotheque Nationale de Grece, Tpnpa Xetpoypdpwy nar Opototdinwy / Département
des Manuscrits [E.B.E., T.X.O.], Agyeio Asfdgvo, reg. 187, n° 577, Lettre du Governo di Livorno au gouverneur de I'église
grecque-orthodoxe, 23 octobre 1839 ; voir aussi VLAMI 2000, gp. ¢it., p. 268.

128 ECHINARD 1973, gp. ait., p. XVII ; ECHINARD P., 1988. « Pour une histoire de ’établissement juif 2 Marseille au XVIIIe
siecle », in Jean GILI / Ralph SCHOR / Piette GUIRAL [éds.], Hommes, idées, journans. Mélanges en honnenr de Pierre Guiral,
Paris, Publications de la Sorbonne, pp. 297-317.
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1.3. L’un et le multiple : penser le groupe, saisir le collectif

SiT'on ne peut que se féliciter du fait que I’histoire ait largement contribué a entretenir l'intérét
que les sciences sociales portent a la figure de I’étranger depuis maintenant une vingtaine d’années, on
ne peut en revanche manquer de regretter le flou conceptuel qui entoure encore la production
historiographique sur ce qu’on appelle indifféremment les « minorités », les « colonies» ou les
« communautés » étrangeres. Un tel probléme de terminologie peut sembler futile, il n’en touche pas
moins au cceur de notre analyse de la présence étrangere dans la ville moderne. Derriére les enjeux de
qualification se joue en effet la question de I'existence méme de ces groupes en tant que tels : existence
aux yeux de la société d’accueil, bien sur, mais existence aussi aux yeux de celui qui, a des années de
distance, les choisit comme objets d’étude — qu’il soit historien, sociologue ou anthropologue.
Travaillant sur les Arméniens de France au XX° siecle, Martine Hovanessian débute ainsi son enquéte
par une question a la fois trés simple et tres complexe : « s’agit-il d’'un peuple, d’une nation, d’une
minorité, d'une communauté ? ».'”” Bien au-dela du seul probléme de catégorisation, un tel constat
renvoie invariablement aux lacunes de la méthodologie existante dans ce champ d’études, et donc a la
nécessité d’offrir a notre tour quelques pistes de réflexion sur laquelle élaborer une véritable stratégie
de recherche. « A notre tour », puisque la longue réflexion épistémologique initiée il y a environ trois
décennies par les Community studies américaines n’a toujours pas permis d’aboutir a la constitution d’un
arsenal conceptuel qui fasse P'unanimité parmi les chercheurs de la discipline ; a chacun d’entre eux
revient des lors la tache de réutiliser, d’adapter ou de forger son propre vocabulaire. A ceci s’ajoute
évidemment la complexité de I'entreprise de catégorisation des individus, et I'inadéquation entre les
notions politico-juridiques de I'’époque moderne et nos propres outils d’analyse. Plutot que de rejeter
les premicres pour simplement imposer les seconds, mieux vaut donc au contraire proposer un rapide
examen des termes qui reviennent le plus fréquemment tant dans les documents que dans

I’historiographie, afin de cerner les enjeux tant passés que présents de ce processus de qualification.
1.3.1. Les ambiguités d’une catégorisation

De maniere assez significative, I’'absence de terme purement descriptif est sans doute le premier
constat que I'on peut faire lorsqu’on interroge I'outillage conceptuel a notre disposition pour étudier la
présence des étrangers dans la ville moderne. Saisir cette présence, c’est donc déja en suggérer les
modalités, voire exprimer une position face a elle.

11 suffit pour s’en convaincre de considérer des termes comme « minorité » ou « colonie », tres

largement répandus dans I’historiographie sur les étrangers a ’époque moderne, et ce précisément

129 HOVANESSIAN 1992, gp. cit., p. 30.
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pour leur supposée « neutralité ». A Pexamen, celle-ci se révele cependant trompeuse. En effet, la
minorité non seulement se définit par rapport a une majorité, mais elle est aussi généralement définie par
elle : comme I'a récemment souligné Gaélle Le Dref, « une minorité est donc avant tout une mise en
. ., . . . 13(] , . ., Py .
minorité, une marginalisation ».” Dans le cas des étrangers, la minorit¢é que lon désigne est
principalement d’ordre démographique ; cependant, 'usage indiscriminé du terme peut conduire aussi
bien a la réification de ce statut minoritaire, qu’a ’homogénéisation du groupe qualifié de minoritaire.
Le cas du terme « colonie » est assez similaire, puisqu’il implique une référence implicite a un centre, ou
tout au moins a une origine commune. De celle-ci découle un particularisme qui fonde ’homogénéité
de la « colonie » tout en protégeant son caractére original : ainsi, et selon une de ses définitions, « une
colonie est une enclave, dans un territoire, d’un groupe ethnique étranger qui s’installe tout en
. . . , . . 131
conservant ses lois, sa vie propre, indépendamment du pays qui le recoit. ».~ Dans le cas grec, le terme
prend en outre une connotation particuliere, du fait de 'analogie avec le phénomene des colonies
antiques : cette analogie a d’ailleurs largement été exploitée par toute une littérature cherchant a
« prouver » scientifiquement les origines plurimillénaires du phénoméne migratoire grec — et donc, par

12 méme, la continuité du « génie grec » de I’Antiquité jusqua nos jours.'”

Plutot que de révoquer le
terme, nous avons donc préféré lui restituer son sens moderne, qui est celui d’un « groupe d’individus »
compris comme entit¢é démographique. Enfin, une troisieme notion que l'on rencontre dans
I’historiographie de la présence étrangere est celle de « sous-population » : dans la définition qu’en
donne Andrea Schiaffino, une sous-population « ¢ fale quando non dipende dalle opzioni dell'osservatore, guando
ha in sé sufficienti elementi di connotazione da renderla inequivoca, quando ¢ caratterizzata da un "marcatore forte", che
preesiste all osservatore, il quale ne prende atto »."> Comme dans le cas des termes « minorité » et « colonie »,
celui de « sous-population » est ainsi porteur d’un fort essentialisme : caractérisée de maniere autonome
et indépendamment des catégories d’analyse de I’historien, la population étudiée se voit ainsi investie
d’une homogénéité qui contribue a faire d’elle un objet quasi atemporel.

Quant a l'usage du terme «nation», s’il fait la part belle a la « réalité historique », il procede
souvent moins d’un choix méthodologique que de la volonté de l'historien de s’effacer derriere les
catégories de I'époque qu’il étudie. Cependant, 'usage indiscriminé d’un tel terme reste néanmoins
problématique a plusieurs égards. D’une part, et ainsi que nous I'avons déja souligné, le terme de

«nation » n’est pas une catégorie juridique bien définie, et il recouvre des réalités différentes selon le

130 LE DREF G., 2008. « La construction de la notion de minotité par I'idéologie évolutionniste », in Stéphanie LAITHIER /
Vincent VILMAIN [éds.], L histoire des minorités est-elle une histoire marginale 2, Paris, Presses de 'Université Paris-Sorbonne, pp.
21-31, ici p. 21.

131 DALDAS 1999, gp. cit., p. 246.

132 yoir par exemple POLYZOS N.]., 1947. Essai sur l'émigration grecque. Etnde démographique, économique et sociale, Paris, Librairie
du Recueil Sirey, p. 23 : « La tradition de I’émigration créée des 'antiquité s’est conservée et plus ou moins renouvelée a
travers toutes les phases de I'histoire grecque. »

133 SCHIAFFINO A., 1990. « Approccio demografico allo studio di sottopopolazioni », Bollettino di Demografia Storica, 11, pp.
34-30, ici p. 35 : « I/ marcatore per essere forte deve essere indipendente dall’etd, dal tempo individuale, dal tempo delle generazioni, che si
trasmettono come valore questo senso di appartenenza, di alterita, di identificazione, che rende reciprocamente riconoscibili gli appartenenti al

gruppo. »
a7
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groupe qu’il désigne et le contexte dans lequel il est employé. La situation de la « nation » grecque de
Venise se présente a cet égard comme un véritable casse-téte juridique, puisqu’elle ne se confond
quimparfaitement avec la « Scuwola o Confraternita di San Nicolo ». C’est du moins ce que les autorités
autrichiennes de Venise apprennent a leurs dépens, lorsqu’elles refusent en 1805 de reconnaitre la
confraternité grecque comme «enfe nagionale», mais comme simple organisme religieux et
philanthropique.” Demandant aux Grecs de clarifier le statut juridique de la Sewola di San Nicols et de
Iéglise de San Giorgio dei Greci, elles se voient en effet réponse par la « Greca Nagione» qu’une
délibération du Conseil des Dix datée de 1753 a reconnu que « la Scuola era pinttosto di Nazione, che di
divozione »."> Une telle opposition entre nazione et divogione met ainsi 2 mal la conception simpliste d’une
« nation grecque » opérant la synthése entre religion (représentée ici par I'église orthodoxe) et ethnicité
(représentée par la Seuold).”™ Epousant les contours mouvants d’une catégorisation ethno-religieuse des
individus qui, comme nous I'avons vu, pose en définitive autant de problemes qu’elle n’en résout, la
« nation » fonde par ailleurs sa légitimité sur sa capacité a se réclamer d’un groupe d’individus définis de
maniere générique, bien plus que sur sa représentativité réelle au sein du groupe concerné. Clest ce qui
apparait a la lecture des statuts de la « nagione e confraternita greca» de Trieste, qui stipulent que « #utti
g Individui propriamente Greci professanti questa Religione di Rito e Dogma Orientale dell'uno e dell’ altro sesso
saranno rignardati come Membri del corpo fisico della Nazione, |...] GlIndividui dell’ uno, e dell'altro sesso ascritti
nell'una, e nell'altra delle quattro Classi prestabilite all'agregazione, e filiazione della Chiesa, benché Domriciliati
attualmente in Stato Fstero, saranno reputati Membri del corpo spirituale della Nagione »."”” 1entreprise d’auto-
légitimation est ici évidente, puisqu’il s’agit de faire reconnaitre la transcendance de I'idée d’une
« nation » grecque — bien évidemment orthodoxe — sur I'entité démographique que constitue la colonie
grecque, et dont les contours sont infiniment plus complexes. Un bon exemple de cette inadéquation
nous est fourni lorsqu’a la suite du « schisme » livournais de 1757, les orthodoxes comme les uniates
revendiquent chacun le nom de « veri Greci nazionali »% de leur coté, les autorités toscanes continuent
de ne mentionner qu’une « nagione greca », tout en reconnaissant 'existence des deux communions. Une
telle cohabitation n’est certes ni unique, ni nouvelle, puisque les « nations » anglaise et hollandaise de
Livourne étaient elles aussi composées a origine de protestants et de catholiques.”” Dans le cas grec,
cependant, elle est d’autant plus problématique que les deux camps se rejettent mutuellement la

responsabilité d’une rupture que la colonie ne parviendra jamais vraiment a surmonter. Enfin, le statut

134 Voir MANOUSSACAS 1983, op. cit., p. 450, qui rappelle que le royaume d’Italie, auquel Venise ne sera incorporée qu’en
18060, refusera lui aussi a la confraternité grecque la qualité d’« ente nazionale ».

135 ALH.V., A 3 K 13, ff. 106r-107v, Pétition de la « nation » grecque a 'lmperial Regio Governo Generale, 25 juin 1805.

136 La critique la plus articulée d’une telle conception est probablement celle de KITROMILIDES 1989, gp. cit., pp. 177-185.

137 Statuti e Regolamenti 1787, op. cit., pp. 7-8.

138 ULACACCI 1856, ap. cit. p. 18.

139 FILIPPINI 1998, op. cit., pp. 415-416; sur la nagione inglese de Livourne, voir VILLANI S., 2003. « "Una piccola epitome di
Inghilterra". La comunita inglese di Livorno negli anni di Ferdinando II: questioni religiose e politiche », Cromuobs, 8, pp. 1-
23 ; sur la nagione ollandese, voir PANESSA G. et DEL NISTA M., 2002. Intercultura e protestantesimo nella 1ivorno delle nazioni : la
congregazione Olandese-Alemanna | Interkultur und Protestantismus im Livorno der Nationen : die Hollindisch-Dentsche Kongregation,
Livorno, Debatte, en particulier pp. 11-17.
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des « nations » est encore compliqué par le fait qu’elles jouent dans certaines cités marchandes (comme
par exemple a Livourne) un role économique de premier plan, et ce alors méme qu’on leur dénie le
droit de constituer officiellement des corps politiques.*

A la fin du XVIII® comme au début du XIXC siécle, Iélite négociante étrangere se retrouve a la
croisée de deux types de solidarité, 'une ethno-religieuse et I'autre sociale — voire « de classe » (¢f. infra,
4.2.3). A défaut de devoir choisir entre les deux, les riches marchands grecs se partagent désormais
entre leur « nation » d’origine, et la compagnie plus internationale de leurs pairs.'' Sans constituer une
menace directe pour la survie des « nations » grecques de Livourne ou de Venise, ce phénomene n’en
traduit pas moins ’émergence d’une nouvelle mentalité chez les élites économiques de ces villes — élites
parmi lesquelles ont retrouve bien sr quelques-uns des grands noms du négoce grec de I'époque. A la
fois corps politique, catégorie ethno-religieuse et espace social, la « nation » constitue donc a I’époque
moderne une entité irréductible a nos catégories d’analyse contemporaines. Plutot que de la rejeter, il

convient donc d’en préserver autant l'originalité que le sens, notamment en ne I'utilisant que dans son

sens original.

1.3.2. De « ce qui est commun » a la communauté

Dans le cadre de cette (nécessairement) bréve critique des principaux outils d’analyse a notre
disposition, le dernier terme que nous avons choisi d’étudier est a la fois le plus populaire et le plus
complexe, puisqu’il s’agit de celui de « communauté ». Comme le souligne Marianna Christopoulos,
“after a painstaking review of a long and varied bibliography, one comes to the conclusion that any attempt to define the
term "community" is elusive’ " Bien que d’un usage trés largement répandu dans I’ensemble des sciences
humaines et sociales, la notion reste en effet extrémement polysémique, renvoyant a une multitude
d’acceptions diverses et parfois contradictoires : dans son travail pionnier sur le sujet, le sociologue
George Hillery a ainsi relevé pas moins de 94 définitions différentes du terme « community ».'* 1l ne
nous appartient pas, dans le cadre du présent travail, de discuter a notre tour chacune de ces
définitions, ni méme d’en proposer une nouvelle typologie. Car s’il est salutaire, le débat théorique ne
doit pas occulter 'objectif principal de notre démarche, qui est d’élaborer une stratégie de recherche a
partir de catégories d’analyse qui non seulement soient opératoires, mais aussi répondent aux questions

soulevées par notre approche des sources. Aux charmes de I’abstraction, il semble donc nécessaire de

140 Dans le cas livournais, Carlo Mangio souligne a juste titre le paradoxe consistant a refuser aux « nations » de pouvoir se
constituer en corps politiques, tout en leur permettant d’avoir un consul et des représentants, de faire des assemblées, de
se pourvoir de reglements, ou encore de lever des taxes ; MANGIO 1995, gp. cit., p. 12.

141 yoir par exemple DOGO 1996-1997, op. cit., p. 91.

142 CHRISTOPOULOS M.D., 2007. “Greck Communities Abroad: Organization and Integration. A Case Study of Trieste”, in
Juan PAN-MONTOJO / Fredetrick PEDERSEN [éds.], Communities in European History: Representations, Jurisdictions, Conflicts,
Pisa, Edizioni Plus, pp. 23-46, ici p. 23.

4 HILLERY G.A., 1955. “Definitions of Community: Areas of Agreement”, Rural Sociology, 20, pp. 111-123.

49
Grenet, Mathieu (2010), La fabrigue communautaire : les Grecs a Venise, Livourne et Marseille, v.1770-v.1830
European University Institute DOI: 10.2870/43609



préférer un travail de définition qui soit d’abord et avant tout fonctionnel, et ce tant du point de vue
conceptuel qu’heuristique. A cet égard, le travail de ’anthropologue et historien britannique Alan
Macfarlane constitue toujours une référence incontournable, et ceci trente ans apres la publication de
Reconstructing Historical Communities (1977). Ce succes s’explique en partie par la simplicité du postulat
adopté par lauteur : “7 is essential to keep in one's mind that ultimately the 'community study' approach can have
these two senses. 1t can either be the selection of a unit of observation, for example 1,000 persons at one point in time, or
the analysis of a unit which it is believed has some internal structure which is more than random, in other words a
system’ of some kind’.'** 1un des premiers a établir une distinction entre les usages heuristique et
ontologique de la notion de «communauté», Macfarlane mettait ainsi 'accent sur une double
nécessité : d’une part, élaborer une méthode de traitement des sources qui corresponde a une stratégie
de recherche centrée sur le fait communautaire ; d’autre part, rendre a la notion de « communauté » son
autonomie conceptuelle face a I’hégémonie de ses deux encombrants voisins que sont «la société »
d’un coté, et « I'individu » de T'autre. Si cette réflexion méthodologique a profondément influencé un
champ jusqu’alors en mal de formulation théorique, elle n’en pose pas moins un certain nombre de
problemes lorsqu’on la soumet a I’épreuve de nos sources.

La premicre question qui surgit est alors celle de la constitution de la communauté en « unité
d’observation » : celle-ci s'impose-t-elle a2 nous de par sa seule existence, ou devons-nous la définir en
fonction d’un certain nombre de criteres — et le cas échéant, lesquels ? Un tel questionnement est lui-
méme contaminé par le fait que lhistoriographie a souvent tendance a qualifier indifféremment de
« communautés » un large éventail de groupes humains, allant de la famille étendue a 'ensemble des
habitants d’une ville, voire d’un Etat. Or, au risque de paraitre péremptoire, on peut affirmer que cet
usage du terme « communauté » pour désigner de maniere générique un groupe d’individus, procede a
la fois d’une faiblesse conceptuelle et d’'un simplisme analytique. Plus imprécise qu’impropre, cette
acception se fonde en effet sur deux postulats pour le moins discutables. D’une part, Iidée d’une
¢quivalence entre toutes les formes de groupements humains, et ce, quelles que soient leur échelle et
leurs modalités d’association. D’autre part, le présupposé selon lequel tout groupe humain est formé
par des individus ayant guelgue chose en commun. Derriere le probléeme de qualification se cache donc le
danger de essentialisation, qui tendrait a prendre pour argent comptant toute « communauté » ainsi
désignée par lhistorien, et donc a sur-interpréter la cohésion et la cohérence du groupe étudié. Une
telle cohésion demeure en effet largement hypothétique, et ce méme lorsque les individus présentent
un certain nombre de traits communs : comme le souligne avec humour Macfarlane, “baving something in
common does not necessarily inply 'community' in any sociological sense of the word. 1f it did, then all red-headed persons

or all suicidal maniacs wonld be a "community’ and the term would be practically meaningless”."*

144 MACFARLANE 1977, op. cit., p. 4.
145 MACFARLANE 1977, op. cit., p. 2.
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Loin de constituer une simple posture intellectuelle, cette critique de l'usage essentialiste de la
notion de « communauté » trouve un écho trés concret dans I'utilisation de nos sources. En effet, une
grande partie des renseignements disponibles sur les Grecs de Venise, de Marseille et de Livourne ne
s’inscrivent pas explicitement dans le cadre de la « colonie » ou de la « communauté » grecque de ces
villes, mais fournissent plutot des renseignements d’ordre prosopographique a propos d’individus dont
on ne sait parfois rien d’autre. Collecter et organiser ces renseignements se révele des lors une tache
aussi fastidieuse que contestable. Comment, en effet, étudier le fonctionnement d’une communauté a
partir des biographies de ses membres, et ceci sans succomber a la tentation prosopographique et
constructiviste qui caractérise une partie non-négligeable de la production historiographique sur la
présence étrangere dans la ville moderne ? La prosopographie a en effet ses adeptes méme chez les
spécialistes du fait communautaire, et I’historien marseillais Pierre Fchinard a ainsi pu parler de « la
connaissance individualisée, travail ingrat qui, a 'expérience, est pourtant la seule voie possible dans ce
type d’étude ».'** Plus surprenante, cette proposition de Frédéric Mauro qui vise a pallier le probléeme
de Péparpillement des sources par la constitution d’une base de données — et donc le recours a la
prosopographie : “Documents dealing with the problems of merchant communities are very scattered. |...| 1t wonld,
therefore, be desirable to compile a dictionary of commercial cities, classify the characteristics of the merchant communities
of these cities using different variables, and enter the information into a computer. Also, one could construct a
prosopography of merchants of those communities”."*" Difficilement réalisable d’'un point de vue matériel, un tel
projet semble aussi et surtout indéfendable d’un point de vue épistémologique : comment, en effet,
réduire 'étude d’'une communauté aux portraits de tous ou certains de ses membres, et ce méme a
supposer que cette communauté soit composée d’individus exactement semblables entre eux ? Clest
donc au nom d’une nécessaire prudence méthodologique que, plutét que d’employer le terme
« communauté » pour désigner indifféremment le groupe humain et son organisation interne, nous
avons donc préféré conserver le terme de « colonie » pour rendre le sens purement démographique de
« groupe d’individus ». S’il est discutable, ce choix s’appuie sur la volonté de rester fidele a une
terminologie qu’il est malaisé de vouloir rendre au travers d’expressions contemporaines,148 De méme,
ce choix s’inscrit dans un souci de cohérence avec la majeure partie de la production historiographique
sur la diaspora grecque ; celle-ci utilise en effet couramment deux mots, « zagowda» (parvikia) et

149

« xowornra» (koinotita),  qui désignent le «groupe grec» congu respectivement comme entité

146 ECHINARD 1988, gp.cit., p. 299.

47 MAURO F., 1990. “Merchant Communities, 1350-1750”, in James D. TRACY [éd.|, The Rise of Merchant Empires. Long-
distance Trade in the Early Modern World, 1350-1750, Cambridge, Cambridge U.P., pp. 255-286, ici p. 286.

148 Dans son travail sur les Grecs de Madagascar, Georges Condominas adopte une position similaire, mais remplace pour
sa part le terme de « colonie » par celui de « collectivité », semble-t-il juste pour éviter toute méprise sur la dimension
proprement « coloniale » du phénomene ; voir CONDOMINAS G., 1968. « Introduction a une étude sur I’émigration
grecque a Madagascar », in John G. PERISTIANY [éd.] Contributions to Mediterranean Sociology, Paris-1.a Haye, Mouton, pp.
215-234, ici p. 231.

149 Dans T’historiographie grecque, le terme « xowdmyra» désigne d’abord une forme traditionnelle d’auto-administration
villageoise, dont le corps est formé par I'ensemble de la population du village, et a la téte de laquelle se trouvent les
archontes. D’origine byzantine, ce type d’institution a été maintenue dans les « terres grecques » sous domination

51
Grenet, Mathieu (2010), La fabrigue communautaire : les Grecs a Venise, Livourne et Marseille, v.1770-v.1830
European University Institute DOI: 10.2870/43609



démographique et comme groupe social organisé.” Nous rendrons donc le premier terme par celui de
« colonie », et le second par celui de « communauté ».

La seconde approche du phénomeéne communautaire que suggere Macfarlane pose elle aussi un
probleme méthodologique. La conception de la communauté comme systeme n’est certes pas nouvelle,
puisqu’on la retrouve déja a la fin des années 1940 sous la plume de sociologues comme Robert

151

Maclver et Charles Page.” Mais la sociologie n’est pas I’histoire, et nous sommes ici limités par un
matériau archivistique dont Despina Vlami a souligné avec raison qu’il était ‘Seriously disjointed, not
gualitatively homageneons, and dispersed in different parts of the world”."” A Tinverse, Macfarlane s’appuyait dans
sa démonstration sur des séries completes d’archives provenant de fonds bien identifiés, et sa
méthodologie reposait deés lors sur un travail de classement des informations plutdt que sur
Iélaboration ex nibilo d’une stratégie de recherche des sources elles-mémes. Loin d’étre anecdotique,
cette observation pose en effet le probleme de la communauté étudiée comme « systeme » : plutot
qu’un véritable systéme socioculturel, nos sources ne nous permettent d’apercevoir que certains aspects
de la vie communautaire, aspects a partir desquels nous reconstruisons ’ensemble de la communauté.
Moins que la validité de approche de la communauté comme « systéme », c’est donc la pertinence de
I'« observatoire » choisi par lhistorien qui est en cause, car c’est 4 partir et en fonction de cet
« observatoire » qu’il reconstruit le « systeme ». Or, dans 'immense majorité des études consacrées aux
communautés de la diaspora grecque, le poste d’observation retenu est I« institution ethno-religieuse »
(« ebvino-Opnoncvuinés opyaviioeis »),” est-a-dire la Confraternité grecque ou Iéglise orthodoxe. S’il se
justifie d’'un point de vue heuristique (les archives de ces institutions étant généralement d’un volume
raisonnable, plutot regroupées et bien conservées), un tel choix n’en reste pas moins surprenant d’un
point de vue méthodologique, dans la mesure ou il tend a polariser le « systeme » que représente la
communauté.

Dans son travail sur les Grecs d’Egypte aux XIX® et XX° siccles, I’historien Alexander Kitroeff
propose ainsi de traduire par le méme terme de community a la fois le groupe social et I'institution qui le
représente, mais en écrivant le mot avec une majuscule pour rendre le second sens.”” On pourrait
commencer par se demander quel est 'intérét de conserver un méme mot pour désigner deux réalités
dont on reconnait (méme implicitement) qu’elles sont différentes. Une telle proposition a néanmoins le

mérite d’attirer notre attention sur un point plus concret, a savoir le caractere central de Iexistence

vénitienne et/ou turque, notamment parce qu’elle permettait aux occupants d’exercer un controle fiscal et social accru sur
la population locale. Pour une récente synthese critique, voir PETMEZAS S., 2007. « La "commune grecque" : une tentative
d’histoire des fictions historiographiques », in Gilles GRIVAUD et Socrates PETMEZAS [éds.], Byzantina et Moderna. Mélanges
en honneur d’Hélene Antoniadis-Bibicon, Athénes, Alexandreia, pp. 207-232.

150 HASSIOTIS 1K, 1993. Emoxdnyon ¢ lotogiac tne Neoshhnvnijc Adwaoropds [Examen de Ihistoire de la diaspora néo-hellénigue,
Thessalonique, Vanias, p. 20.

131 Voir par exemple MACIVER R.M. et PAGE C.H., 1949. Society, an Introductory Analysis, New York, Rinehart, p. 9 : “The
mark of a community is that one’s life may be lived wholly within it.”

152 VLAMI 1996, op. cit., p. 4.

153 HASSIOTIS 1993, gp. cit., p. 20.

15% KITROEFF 1989, gp. cit., p. V1.
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juridique de ces communautés dans leurs villes ou leurs pays d’accueil, et sur la distinction qui en
découle entre corps juridique, corps institutionnel et corps social. Mais ce critere juridico-institutionnel,
s’ll s’avere relativement efficace dans le contexte italien des confraternite et des Scuole, n’est certainement
pas transposable a 'ensemble des communautés de la diaspora grecque. Le cas de Marseille constitue a
cet égard un cas typique, puisque la France de la Révolution, de 'Empire et de la Restauration ne
reconnait pas a ses étrangers le droit de se constituer en associations. Cette absence de structure
juridique a ainsi conduit Anna Mandilara a écrire récemment, qu'« au total, les négociants grecs de
Marseille ne constituérent jamais de communauté »."*> Un tel jugement s’appuie en réalité sur un double
raccourci. Le premier tient au constat qu’Anna Mandilara fait que les autorités marseillaises (tout
comme celles de Londres) n’ont pas cherché a encadrer la présence grecque en garantissant aux
colonies une existence juridique. D’un tel constat, elle arrive ainsi a la conclusion que cette installation
«ne fut particulierement encouragée ni par les autorités francaises ni par les autorités anglaises ». En
affirmant cela, Anna Mandilara semble supposer que la plupart des villes d’accueil virent l'arrivée des
Grecs comme une bénédiction, voire firent tout leur possible pour les attirer a elles, a 'exemple des
droits qui leurs furent attribués a Trieste en 1751 ou a Alexandrie en 1843. La réalité, on s’en doute, fut
bien différente, et accueil réservé aux Grecs par les autorités marseillaises et londoniennes fut tout a
fait dans la lignée de celui qui leur fut fait ailleurs, Trieste et Alexandrie constituant a cet égard les
exceptions bien plus que la regle | Le second raccourci commis par Anna Mandilara tient au fait qu’elle
tire de 'observation que « dans ces deux pays [l France et I'’Angleterre], UEtat interdisait la création
d’institutions de nature ethnique » la conclusion qu’« une attitude réservée, discrete et disciplinée fut
par conséquent pour I'Eglise [s] grecque de Marseille le prix a payer pour reproduire Porthodoxie
comme composante majeure de la culture et de lidentit¢ helléniques, pour maintenir lidentité

36 1] est en effet

religieuse et la cohésion ethnique du groupe, sans pour autant empécher l'intégration ».
paradoxal d’affirmer que les Grecs de Marseille furent des « migrants invisibles » simplement parce que
les lois francaises n’avaient pas prévu la constitution de confraternités ou d’associations grecques, et ce
a fortiori si 'on reconnait que leur fut finalement attribué le droit d’ériger une église orthodoxe. Une
telle interprétation rappelle d’abord et avant tout combien Thistoriographie grecque méme la plus
récente reste encombrée de réflexes issus de 'historiographie nationaliste, selon laquelle « I'existence

des communautés orthodoxes grecques s’identifia a I'existence de leurs églises ».17

Elle rappelle aussi,
en définitive, qu’une approche de la communauté comme « systeme » doit parvenir a s’affranchir des

cadres d’analyse traditionnels, et ce au prix d’une « dé-polarisation » du regard de I'historien.

15> MANDILARA A., 2005. « Entreprencurs grecs en Méditerranée, 1800-1900. Le point de vue de Marseille », papier présenté
au Sixth Mediterranean Social and Political Research Meeting of the Mediterranean Programme of the Robert Schuman
Centre for Advanced Studies at the European University Institute, Montecatini Terme, p. 6.

156 T'outes les citations qui précédent sont tirées de MANDILARA 2005, gp. ¢it.

15T DALDAS 1999, gp. cit., p. 254.
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1.3.3. Pour une épistémologie du fait communautaire

Une telle discussion des deux grandes approches du phénomeéne communautaire rend certes
mal justice a la pensée d’Alan Macfarlane, dont I’analyse est bien loin de se résumer a ce que nous en
avons exposé. Mais au-dela du seul Macfarlane, c’est la majeure partie de I’historiographie sur les
communautés de la diaspora grecque dont nous avons tenté de synthétiser les principales tendances
théoriques et méthodologiques. L’approche du phénoméne communautaire que nous proposons
s’'inspire pour partie des deux conceptions de la communauté que nous venons de discuter ; elle s’en
distingue néanmoins par ses emprunts a la sociologie et a 'anthropologie, qui 'aménent a voir dans la
communauté un espace social en perpétuelle construction plutét qu’une entité fixe et statique. Par
définition, une telle approche consiste donc a accepter le caractére hétérogene du groupe étudié
(socialement, culturellement, économiquement, etc.), plutoét que de vouloir lui imposer une unité de
facade. Au-dela de la simple posture théorique, il s’agit en effet de réconcilier les interprétations socio-
anthropologique et culturaliste, en prenant acte de la double nature de la communauté. Comme réalité
empirique, d’une part, elle se définit comme un groupe d’individus que son fonctionnement et son
organisation distinguent des autres groupes.158 Comme « construction symbolique », d’autre part, elle
reflete la perception par ses membres dune frontiere (boundary) les distinguant et les séparant des

différents autres groupes sociaux."’

Or, a rebours de ce qui prévaut généralement dans
I’historiographie, une telle réconciliation ne passe pas par une essentialisation de la communauté (par
exemple définie comme «purement» grecque et orthodoxe). Elle passe, au contraire, par la
reconnaissance du fait qu'une communauté est non seulement une construction sociale, mais aussi un
objet qui se (re-)construit continuellement.

Etudier un tel objet requiert donc de dynamiser I’approche classique du phénoméne
communautaire, en s’attachant a débusquer les processus de hiérarchisation, de régulation et de
négociation a 'ceuvre en son sein, mais aussi entre la communauté et sa société d’accueil. Dans la lignée
de I'anthropologie culturelle, il s’agit des lors de restituer au groupe humain sa dimension fondamentale

160

d’espace d’interaction entre individus. ” Il s’agit aussi de « délocaliser » le regard de I’historien, afin de

ne pas penser le fait communautaire « de I'intérieur », mais au contraire de s’en abstraire pour le mettre

158 Cette définition a été formulée entre autres par FITZPATRICK J.P., 1966. “The importance of "Community" in the
Process of Immigrant Assimilation”, Infernational Migration Review, 1/1, pp. 5-16, ici p. 6 : “a group of people who follow a way of
life or patterns of bebavior which mark them out as different from pegple of another society, or from other people in the larger society in which
they live or to which they have come”.

159 Cette approche a été principalement développée par Anthony Cohen ; voir COHEN A.P., 1985. The Symbolic Construction of
Community, London, Routledge.

160 Voir par exemple BARTH F. [éd.], 1969. Ethnic Groups and Boundaries: The Social Organization of Cultural Differences, Bergen-
Oslo-London, Universitets Forlaget-George Allen & Unwin.
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1! Une telle entreprise se traduit sur deux

«a distance » et parvenir a le constituer en objet d’étude.
niveaux : au niveau théorique, tout d’abord, avec le rejet d’une approche essentialiste de la communauté
ou d’une lecture « communautariste » des interactions sociales observables dans notre champ d’étude :
comme l'ont souligné les sociologues des migrations, la vie communautaire des étrangers « existe

certes, mais ni plus ni moins que dans toute collectivit¢é humaine ».'*

Au niveau heuristique et
méthodologique, ensuite, avec le recours a une stratégie de recherche qui n’ait pas pour seule échelle
celle de la communauté, mais qui au contraire s’attache a mettre en valeur 'importance des différents
« postes d’observation » possibles (la famille, I'individu, la société d’accueil), ainsi que le role du
phénoméne communautaire dans la wédiatisation des contacts entre les différentes échelles d’analyse.'*’
En termes concrets, une telle approche signifie qu'une étude comme la notre, prioritairement
centrée sur la partie orthodoxe de la population « grecque » de nos trois villes d’étude, doit s’organiser
dans deux directions. Premi¢rement, dans le sens d’une lecture du « phénomene communautaire grec »
comme constitutif de 'expérience sociale d’un vivre-ensemble urbain. Cela comprend les relations des
Grecs avec leur ville d’accueil, 'autonomisation d’une identité « politique » propre (qui passe ici par
affirmation de Iidentité orthodoxe), ou encore I'assimilation de normes endogenes (pratiques de
sociabilités, codes comportementaux, valeurs morales). Mais une telle lecture doit étre croisée avec une
analyse de la communauté elle-méme comme construction sociale, politique et symbolique, qui
s’élabore a travers des mécanismes complexes de reconnaissance, d’assignation et de légitimation
identitaires. C’est en tentant de dénouer cet entrelacs de que nous pourrons montrer combien la
« communauté » loin d’étre un simple groupe social ou démographique, est au contraire 'espace (social,

politique et mental) a Iintérieur duquel s’opére la synthese identitaire d’éléments disparates et

contradictoires.

A travers cet inventaire critique des principaux termes de notre analyse, nous avons cherché a
offrir un « état des lieux » des trois colonies grecques de Venise, Marseille et Livourne au moment ou
débute notre étude — tout en se réservant le droit d’outrepasser parfois ce cadre chronologique pour
anticiper sur des développements a venir. Un tel tour d’horizon, aussi rapide et imparfait soit-il, nous a
ainsi permis de mettre en évidence la polysémie qui caractérise certains termes clé de notre étude
(« étranger », « grec », « nation », pour n’en citer que quelques-uns). Polysémie plus que flou conceptuel,
car une lecture attentive des sources nous permet d’affirmer que chacun de ces termes renvoie a

I’époque moderne a un ensemble de définitions possibles, bien plus qu’a une absence de définition.

161 T ’expression « a distance » renvoie bien sur au travail fondamental de Carlo Ginzburg, dont Iinvitation a dévoiler les
opérateurs d’opacité a I'ceuvre dans la démarche historique a constitué une base sur laquelle formuler nos propres
propositions de recherche ; voir GINZBURG C., 2001. A distance. Neuf essais sur le point de vue en histoire, Paris, Gallimard.

162 DEWITTE Ph., 2004. « Le réseau a mauvaise réputation », Hommes et migrations, 1250, p. 1.

163 ROSENTAL P.-A., 2002. « Pour une analyse mésoscopique des migrations », Annales de Démagraphie Historigue, 2002/2, pp.
145-160, ici p. 156 : « I’échelle mésoscopique, et plus exactement la facon dont les groupes, institutions et structures
(dont la famille) sont organisés, médiatise les effets de 'environnement global. Ce sont eux qui canalisent la fagon dont les
individus réagissent aux changements macroscopiques ».
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Dans I'impression de confusion qui émerge parfois de ce tableau général, nous avons aussi tenté de
distinguer quel a pu étre le poids de T’historiographie des communautés grecques dans I’élaboration
d’un outillage conceptuel que nous avons lui aussi soumis a une lecture critique. Enfin, nous avons
exposé notre propre approche du phénomeéne communautaire, ainsi que la stratégie de recherche qui
nous semble la plus adéquate pour parvenir a I’étudier. Dans la continuité de ce que nous venons
d’exposer, celle-ci débutera par une évaluation démographique des colonies grecques de Venise,
Livourne et Marseille, afin de montrer dans quelle mesure les questions de catégorisation que nous
venons d’aborder se refletent a Iintérieur méme des groupes étudiés, voire en structure Pexistence

meéme.
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CHAPITRE 2. I’ETRANGER PLURIEL () : UNE LECTURE

DEMOGRAPHIQUE

« In questo stato di cose, la soluzione potrebbe essere d'accordare loro
una chiesa, in cui abbiano l'esercizio libero della loro religione,
alla condizione che venissero in Livorno un numero di famiglie

che meritasse d’esser considerate una nazione. »

Giulio Ruccellai!

Ainsi que nous venons de le voir, les enjeux de la catégorisation de notre objet d’étude
dépassent largement la seule dimension linguistique : les processus d’assignation ou de revendication
identitaires comme les procédés de classification des populations ont en effet une portée pratique et
des effets concrets. A ’époque moderne comme de nos jours, les noms sont ainsi investis d’une
capacité performative dont la principale conséquence, dans notre cas, est de redéfinir en permanence
les frontiéres de « ce qui est Grec ». Se pose des lors avec acuité le probleme de la nécessaire définition
d’un groupe pluriel ou a géométrie variable, et donc I’élaboration d’une stratégie de recherche originale
pour tenter de répondre a une question qui, elle, ne I'est pas (« de qui patle-t-on ? »).

Dans cette perspective, nous avons donc fait le choix de commencer par étudier la démographie
de nos trois colonies grecques, mais dans une perspective qui ne se limite pas a la seule question des
chiffres. Au-dela de la simple description des divers comportements démographiques, nous souhaitons
donc insister sur la dimension politigne de cette évaluation d’une présence étrangere. Derricre le
probleme de la taille du groupe étudié se jouent en effet plusieurs questions cruciales : d’abord, sa
structuration en une entité homogene et unie, ou hétérogeéne et fragmentée ; ensuite, la conscience que
les individus qui le composent ont d’appartenir au groupe ; enfin, sa perception par les autres groupes
(ici, la société d’accueil ou les autres colonies étrangeres). Si nous n’avons pas la prétention d’apporter
une réponse définitive a chacune de ces questions, nous voudrions néanmoins montrer que I’étude
démographique permet d’aborder de maniere originale certains des théemes centraux de notre travail.

Pour ce faire, nous commencerons donc par présenter de manicre critique les sources de notre
étude, en opérant une distinction entre les sources permettant a I’historien de « reconstruire » a posteriori
la population qu’il étudie (les recensements, les registres paroissiaux, les actes notariés), et celles qui au

contraire lui permettent de «déconstruire» une population définie de maniere spécifique (les

! Lettre de Giulio Ruccellai, (sénateur et segretario del Regio Diritto du grand-duché de Toscane) a 'archevéque de Pise, 15 mai
1756 ; cité in FRATTARELLI FISCHER 2001, gp. cit., p. 506.
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comptages et les estimations). Suivra ensuite un essai d’évaluation numérique des trois colonies

grecques de Venise, Livourne et Marseille, qui aura pour but d’indiquer les grandes tendances

démographiques de chacune d’entre elles sur toute la période étudiée. Plutot que de proposer une série

de comparaisons terme a terme, nous souhaitons en effet les inclure dans une démarche comparative
b

plus vaste portant sur leurs caractéristiques structurelles, loin de cette obsession du chiffre exact qui

reflete si mal les enjeux réels de la démographie historique.

2.1. Sources et approches

2.1.1. Ce que compter veut dire

On n’évalue pas la présence étrangere d’une ville — et @ fortiors d’une ville portuaire —de la méme
maniere qu'on calcule le nombre de médecins ou de boulangers qui y habitent ou y travaillent. Un tel
constat peut sembler évident, mais il se trouve en réalité au cceur de la stratégie de recherche que le
volet démographique de ce travail nous a amené a élaborer. Celle-ci repose en effet sur deux postulats :
le premier est que, suivant la formule de Michel Brunet, Alain Bideau et Guy Oris, « les minorités ont
en commun de présenter un effectif moins important que celui des majorités, mais la s’arréte leur
unicité »’. Le second postulat est que ’évaluation numérique d’une population donnée participe de sa
définition autant qu’elle procéde d’elle. En d’autres termes, que le choix d’inclure telle ou telle
personne, voire tel ou tel groupe, dans notre évaluation, procede déja d’une lecture politique de notre
objet d’é¢tude qui contribue a fagonner celui-ci. Comme nous avons pu le voir en tentant de
déconstruire les catégories traditionnelles de I’étude des colonies de la diaspora grecque, chacune
d’entre elles ne correspond qu’a une partie de la population que nous pouvons qualifier de « grecque ».
De la méme maniere a ’époque moderne, aucun corps constitué ne peut prétendre représenter la
totalité des Grecs d’une ville donnée.

Prendre la seule église orthodoxe comme point d’observation, comme c’est couramment le cas
dans les études des communautés de la diaspora grecque, c’est ainsi choisir d’emblée de fzire de ce
groupe une communauté orthodoxe. Or, comme nous I'avons vu, un tel choix est d’autant plus
discutable d’un point de vue idéologique qu’il est méthodologiquement contestable : en sélectionnant
ainsi ses sources, on crée artificiellement une équivalence entre Grecs et orthodoxes, et on
« homogénéise » un groupe dont l'intérét tient précisément dans la multitude de visages qu’il offre a ses

contemporains comme au chercheur d’aujourd’hui. De méme, et au-dela des divisions politiques,

2 BRUNET G., ORIS M. et BIDEAU A., 2004. « Introduction », in ID. [éds.], Les minorités. Une démagraphie culturelle et politique,
XVIIT-XX siecles — Minorities. A Cultural and Political Demography, 18th-20th Centuries, Berne, Peter Lang, pp. 1-20, ici p. 2.
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ethniques ou religieuses qui fragmentent la colonie en autant de sous-groupes dont les fronticres se
chevauchent, rappelons que 'adhésion aux institutions telles que les confraternités ou les associations
grecques n’a aucun caractére obligatoire. Prendre la Sewola ou la « nation » comme unique échelle
d’analyse, c’est donc aussi courir le risque d’essentialiser une certaine idée de « ce qui est grec », et ce
tout en considérant comme « centrale » une institution qui n’est en réalité que le « visage officiel » de la
communauté — en un mot : sa vitrine’. Quant aux archives consulaires ottomanes, elles renvoient elles
aussi une image biaisée de ces colonies grecques : a cause, d’une part, de 'implantation tardive d’un
consulat ottoman dans nos trois villes d’étude, et d’autre part, du fait que, comme nous 'avons déja vu
précédemment, tous les Grecs ne sont pas sujets ottomans, loin de la. Or, cette absence d’un corps
constitué sous lequel seraient rassemblés tous les Grecs a pour conséquence premicre I'absence d’un
corpus de sources « de référence ». Des lors, notre travail se caractérise par éclatement des sources sur
lesquelles il se fonde, et avec lesquelles il nous a été nécessaire de composer.

Une telle hétérogénéité est particuliecrement sensible dans le cas d’une étude démographique, ou
elle transparait derricre la grande variété des catégories et des qualificatifs utilisés pour désigner « ce qui
est Grec » — ou plutot ce que le locuteur affirme étre tel. Plutot que d’étudier une population donnée a
un moment précis, notre travail consiste donc a reconstruire « a rebours » cette population, a partir
d’une documentation toujours fragmentaire et souvent lacunaire. Un tel projet pose bien sur la
question de la dimension empirique de cette recherche, notamment dans le « repérage » des Grecs
parmi les listes de noms que constituent les registres d’état civil ou les listes de recensements. Philippe
Braunstein affirmait déja dans le cas des Allemands a Venise au XV siecle, que « a rintracciare I'ambito
della cerchia tedesca contribuisce in primo luogo lonomastica»'. Bien que notre documentation soit bien plus
nombreuse, plus variée, et en meilleur état de conservation que celle dont Braunstein disposait, elle ne
nous a cependant pas permis de nous affranchir complétement de cette part d’empirisme. Or, si
I'onomastique donne quelques indications, elle souléve a son tour des questions. Que dire, en effet, de
ces Piero Mustacchi, Antonio Ioninis ou encore Piero Santorini que l'on trouve dans un catastico
vénitien du début du XVIII® siecle’ , et dont les noms ont une incontestable consonance grecque, sans
pour autant qu’une telle qualité (pas plus qu’aucune autre, d’ailleurs) ne leur soit attribuée ? Vouloir les
inclure a tout prix dans le « groupe grec » pourrait en effet s’avérer en complete contradiction avec leur
parcours personnel, tout comme cela contribuerait a perpétuer I'image d’une identité « nationale »
transcendante et supérieure a toute autre détermination. Les en exclure, a l'inverse, reviendrait a
prendre l'absence de mention pour laffirmation positive dune «non-appartenance», ce qui

constituerait une erreur tout aussi grave que la premiere.

3 GRENET M., 2007a. « Naissance et affirmation d’une nation étrangere entre colonie et groupe de pression : le cas des
Grecs a Venise entre le XV¢ et le XVII© siecle », in Albrecht BURKARDT [éd.|, Commerce, voyage et expérience religiense, X1/T*-
XVIIT siecles, Rennes, Presses Universitaires de Rennes, pp. 419-438.

4 BRAUNSTEIN 1984, 0p. cit., p. 514.

> A.S.V., Dieci Savi alle Decime, reg. 428, Catastico 1713, San Ternita, n° 156, 158 et 245.
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Au-dela d’une lecture purement culturaliste des problemes de catégorisation des individus a
I'époque moderne, une telle complexité pose donc un probleme épistémologique majeur, puisqu’elle
rend impossible Iélaboration d’une stratégie de recherche reposant sur un nombre restreint de sources.
L’alternative qui s’offre des lors au chercheur est donc la suivante : d’'un c6té, analyser un corpus
d’archives limité (par exemple les registres paroissiaux, les recensements ou des actes notariés), et tenter
d’extrapoler les résultats obtenus a 'ensemble du « groupe grec », ceci tout en prenant acte des limites
épistémologiques d’une telle méthode ; d’un autre coté, travailler sur une échelle plus large, et tenter de
combiner les sources pour obtenir un apercu plus représentatif de la pluralité du groupe étudié, mais au
risque d’étre moins précis dans le détail de I’étude. La seconde option nous semble étre celle qui
correspond le mieux aux objectifs du présent travail, qui souhaite proposer une évaluation de la
présence grecque a Venise, Livourne et Marseille, plutot que d’offrir une estimation exacte de la taille

de ces trois colonies.

2.1.2. Recensements, registres paroissiaux et actes notariés

De manicre assez significative, aucun des trois grands types de sources sur lesquels s’appuie
traditionnellement la démographie historique ne sert a I'époque moderne a évaluer la présence
étrangere. Il s’agit donc la d’une utilisation par I’historien d’un type de documents ayant été écrits dans
une perspective qui n’était pas celle du « chiffrage » d’une population minoritaire. A ’époque moderne,
la démographie repose d’ailleurs moins sur la mesure et le calcul que sur I'estimation, censée donner
une idée générale du phénomene observé plutot que son évaluation précise. Une telle observation ne
signifie nullement que nous n’avons pas considéré les sources sérielles telles que les registres
paroissiaux, les recensements ou les actes notariés. L'importance de telles sources pour un travail
comme le notre ne se discute d’ailleurs pas, tant leur utilité pour 'étude des étrangers dans la ville
moderne a déja été suffisamment démontrée.® A son tour, leur utilisation parfois exclusive a pu susciter
de réels questionnements épistémologiques sur la maniére dont elles informent notre perception du
monde social, des relations interpersonnelles et des dynamiques collectives.” De maniére plus triviale,
nous nous sommes cependant trouvés confrontés a 'impossibilité matérielle de mener a bien une

recherche portant sur l'intégralité d'une documentation aussi vaste. La stratégie de recherche que nous

6 Pour les recensements et catastic, voir CHAUVARD J.-F., 1999. « Echelles d’observation et insertion des étrangers dans
Pespace vénitien (XVII--XVIII¢ siécle) », in Jacques BOTTIN / Donatella CALABI [éds.], Les étrangers dans la ville. Minorités et
espace urbain dn bas Moyen A:ge a lépogue moderne, Paris, Ed. de la M.S.H., pp. 195-207 ; voir aussi ZELLER O., 1984,
« L’implantation savoyarde 4 Lyon a la fin du XVIe siécle », in Mautice GARDEN / Yves LEQUIN [éds.], Habiter la ville,
XV7-XX siécles, Lyon, Presses Universitaires de Lyon, pp. 25-35. Pour les registres paroissiaux, voir KOUTMANIS S., 2005.
«'Odetg ¢ eynatdotaoyc twv EMvov otr Bevetia 1o 17° andva » [Aspects de 'implantation des Grecs a Venise au XVII©
siecle], Thesaurismata, 35, pp. 309-339 ; voir aussi SMYRNELIS M.-C., 1995-1996. « Les Arméniens catholiques de Smyrne
aux XVIIIe et XIXe¢ siecles », Revue du Monde Arménien moderne et contemporain, 2, pp. 25-44. Pour les actes notariés, voir
PLANEL 2000, gp. cit. ; voir aussi RUSPIO 2007, gp. cit.

7 Voit patr exemple GRENDI E., 2004. « Gli Inglesi a Genova (secoli XVII-XVIII) », Quaderni Storici, 115/XXXIX-1, pp.
241-278, ici p. 241.
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avons élaborée a donc aussi du tenir compte de criteres aussi triviaux que la localisation et I'accessibilité
de nos archives, la possibilité de les traiter rapidement, ou encore le volume documentaire exploitable
dans chacun des fonds. Ces trois critéeres nous ont découragé de mener une étude systématique des
archives notariales, travail encore intégralement a accomplir dans le cas grec, et ce dans nos trois villes
d’étude. Pour ’heure, seul un petit nombre de fonds notariaux nous sont en effet connus, les rares a
présenter un nombre suffisant de noms grecs pour pouvoir étre rapidement exploitables : c’est ainsi le
cas des fonds de Nicolo Velano a Venise au XVII® siécle®, de Giovacchino di Giuseppe Boldrini a
Livourne au début du XIX® siécle,’ ou encore de Gabriel-Roch Barthélémy a Marseille a la méme
période."’

Pour des raisons similaires, il ne nous a pas été possible de traiter dans leur intégralité tous les
recensements de nos trois villes sur la période couverte par notre étude. Parce que leur fonction fiscale
rend délicate leur utilisation pour la démographie, nous avons ainsi choisi de partiellement écarter les
catastici vénitiens."" De méme, la publication par Pardi des résultats de nombreux recensements
livournais nous a permis de faire I’économie d’une recherche longue et fastidieuse.'> En définitive, seuls
les recensements marseillais ont fait Pobjet d’une analyse systématique, un travail rendu en outre
indispensable par la rareté des autres informations disponibles.13 Au total, nous avons ainsi cherché a
¢équilibrer les corpus de sources disponibles pour chacune des trois villes, dans la mesure ou si notre
propos n’est bien sir pas de proposer une comparaison terme a terme entre nos trois villes d’étude, et
ce sur une période de 70 ans, une trop grande hétérogénéité aurait contribué a considérablement
déséquilibrer 'ensemble de I’étude. Concernant les sources de notre travail sur la démographie de nos
trois colonies, un tel « dosage » s’est donc majoritairement effectué entre recensements/ catastici et
registres paroissiaux.

Ces derniers constituent ainsi notre documentation principale pour I'évaluation de la présence
grecque a Venise et Livourne, et une source secondaire dans le cas marseillais. Le lien entre
communautés grecques et paroisses orthodoxes semble si évident qu’a ce jour toutes les recherches
portant sur la démographie des premicres se sont basées sur les archives des secondes. Dans le cas de
notre ¢tude, ces paroisses naissent a des époques tres différentes dune ville a lautre, et la

documentation n’est donc pas homogene. Ainsi les registres paroissiaux de I'église grecque-orthodoxe

8 A.S.V., Notarile, Testamenti, b. 1004 (Nicolo Velano, 1654-1679).

 Entre 1808 et 1815, pas moins de 39 procurations commerciales impliquant des Grecs de Livourne sont passés devant le
notaire Giovacchino di Giuseppe Boldrini ; ¢/ VLAMI 2000, gp.cit., pp. 109-110 et 128.

10° Archives Départementales des Bouches-du-Rhéne [A.D.], 381 E, Notaires, reg. 404, Gabriel-Roch Barthélémy, 1810-1827
voir ECHINARD 1973, gp. ¢it., pp. XXXVII-XXXVIII.

1 Nous avons toutefois effectué un dépouillement systématique des cazastici vénitiens des années 1712 et 1740, afin de
controler les informations données par CHAUVARD 1999, op. cit. Les catastici se trouvent a VA.S.V., Dieci Savi alle Decime,
regg. 428 (1712) et 435 (1740).

12 PARDI G., 1918. « Disegno della stotia demogtrafica di Livotno », Archivio Storico Italians, 76/1, pp. 1-96.

B AM.,, regg. 108-127 (recensement 1807), 128-130 (recensement 1832), 139-149 (recensement 1841). Du fait de
I'implantation des cultes grec-orthodoxe et grec-catholique a Marseille, les registres paroissiaux de ces « églises grecques »
ne remontent en effet qu’aux années 1820.
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de Venise constituent-ils pour la seule période 1770-1830 un vaste matériau, en partie publié et en
partie manuscrit.'* Au contraire, et du fait de son implantation tardive, 'église grecque-orthodoxe de
Marseille ne présente que tres peu de données pour notre période d’étude. Quant aux registres
livournais, leur publication peut désormais étre considérée comme achevée, suite a la récente
publication par Despina Vlami (et sous forme de tables nominatives) des actes de déces, venue
compléter I’édition déja classique des registres de baptémes et de mariages de I’église de la Santissima
Trinita par Konstantinos Triantafyllou.” Restent enfin les registres de membres des différentes
Confraternités grecques de Venise et de Livourne, dont nous avons recoupé les données avec celles
tirées des autres archives.

Mais la collecte d’un matériau tel que les registres paroissiaux nécessite de ne pas prendre en
compte les seules églises et associations grecques-orthodoxes. D’une part, parce que les archives de
celles-ci ne sont pas toujours complétes : c’est par exemple le cas de Venise, ou I’église de San Giorgio
dei Greci n’ayant pas rang de paroisse, elle n’était pas autorisée a tenir des registres de déces, ceux-ci
étant portés dans le registre de la paroisse catholique ou résidait le défunt'®. Ainsi, la concentration des
Grecs dans la paroisse de San Antonino rend-elle indispensable la lecture des registres de cette paroisse
pour saisir le mouvement démographique de la colonie vénitienne (¢f infia, 1.2.3)". Mais au-dela de ces
considérations techniques, ce sont les raisons épistémologiques et méthodologiques évoquées plus haut
qui nous contraignent a ne pas baser notre travail sur les seules archives des églises orthodoxes. En
effet, celles-ci ne comprennent pas ’ensemble de la population « grecque » de chaque ville, et ce alors
qu’y figurent encore au XIX°® siecle des orthodoxes non-Grecs (Russes a Livourne, Croates a Venise,
etc.). En l'absence de fonds archivistiques bien localisés, le repérage d’une population grecque
catholique (qu’elle soit uniate, melkite ou romaine) dans les archives d’une (et a fortiori trois) ville(s)
catholique(s) reste une réelle gageure. Par manque de temps pour mener a bien un tel travail, et dans le
seul cas des Grecs catholiques, nous nous sommes donc reposés sur les évaluations proposées par la
bibliographie, ainsi que sur les estimations de cette population que nous retrouvons dans les archives.
Car a I’époque moderne, c’est en effet principalement sous forme d’estimations qu’est évaluée une
population étrangere, et la fonction méme de ces procédures de comptage mérite que on pose

quelques jalons a l'utilisation de ce type de sources.

4 Les registres des mariages et des baptémes sont tenus par les chapelains de I’église grecque depuis 1599, a linitiative du
métropolite Gabriele Seviros, alors que les registres funéraires ne commencent a étre tenus qu’a partir de 1811. Les
registres de baptémes et les actes de déces se trouvent a PA.LH.V,, B 5 K 3 (Baptémes 1794-1815), B 5 K 7 (Baptémes,
1702-1800) et B 5 K 23 (Déces, 1811-1832). Pour les actes de mariage, voir MANOUSSACAS et SKOULAS 1993, gp. cit.

15 TRIANTAFYLLOU 1986, gp. cit. ; VLAMI 2000, op. cit.

16 PLUMIDIS G., 1973. « Considerazioni sulla popolazione greca a Venezia nella seconda meta del ‘500 », Studi Veneziant, 14,
pp. 219-226, ici p. 220, n. 6.

17 Ces actes ont été publiés dans MALTEZOU et PLUMIDIS 2001, gp. ¢it. ; voir aussi KOUTMANIS 2005, p. ¢it., pp. 2-4.
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2.1.3. Comptages et estimations

Tout d’abord, le comptage d’une population étrangere quelle qu’elle soit, a '’époque moderne
comme de nos jours, pose la question de la politique des sociétés d’accueil face a 'immigration. Mieux,
le comptage est partie intégrante de ces politiques, et en constitue méme un des piliers : a travers lui se
joue la notification a I'étranger de ce que Georg Simmel appelle son statut d’« élément du groupe méme
— un élément dont larticulation immanente au groupe implique a la fois une extériorité et un face-a-
face »'*. En d’autres termes, le fait méme qu’une société d’accueil compte ses étrangers sous une
rubrique particuliere signifie a la fois qu’elle reconnait leur appartenance au corps social dans son
ensemble, et quelle les classe a part — ou plutot a distance — des autres éléments formant ce corps
social. Une telle opération n’est bien sir pas systématiquement le fruit d’'une volonté de ségréguer la
présence étrangere face a une population se définissant comme «autochtone », mais elle reste
néanmoins porteuse d’'une dimension « discriminante » au sens premier du terme”. 1l y a ainsi une
différence sensible entre un recensement général sur lequel est porté le lieu de naissance de chacun des
habitants d’'une méme ville, et un dénombrement portant sur une partie spécifique de la population —
en loccurrence les étrangers ou méme un groupe «national» Dans ce dernier cas, lorigine
géographique n’est en effet plus 'un des parametres de définition de Iidentité d’une personne
(généralement avec son age, sa profession, et la composition de son foyer) : elle devient au contraire le
seul critere de la prise en compte de I'individu dans le dénombrement.

Si de nombreux historiens et sociologues ont déja traité des dimensions politique, juridique et
méme éthique d’une telle classification, peu d’entre eux ont insisté sur le risque d’essentialisation
inhérent a I’étude d’un tel matériau. Les « étrangers » — ou les « Grecs » — qu’une telle documentation
nous donne a voir sont en effet ceux que les auteurs de ces comptages ou estimations considerent
comme tels. Or, au-dela du probléme de I'anachronisme de notre sensibilité contemporaine face a
nombre de catégories et de définitions de I’époque moderne, il convient de souligner que celles-ci
avalent un caractere extrémement relatif, voire un sens différent d’une ville ou d’une période a I'autre.
Il est ainsi intéressant de voir qua l'extréeme fin du XVIII® siecle, les «registres des étrangers »
marseillais distinguent les « Grecs » des « Ottomans » et des « Grecs Ottomans » selon des criteres pour
le moins obscurs (ni religion, ni origine géographique, ni lignage, d’apres nos recherches)20 : or une telle
catégorisation serait impensable pour un Vénitien de la méme époque, habitué a penser en termes de
«nation grecque » (ze. chrétienne orientale) et « nation turque» (Ze. musulmane). On le voit, la
perception que les individus ont de '« extranéité » de telle ou telle population se trouve ainsi a I'origine

de lopération méme de comptage, et non a sa conclusion. Ce constat, trop souvent négligé par

18 SIMMEL 1908a, op. ¢it., p. 663.
19 DETIENNE 2003, op. cit.
20 Voir par exemple AM., 2 1 173, Registre des ordres délivrés aux étrangers, an VIL
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Ihistoire traditionnelle des migrations, constitue un aspect important de la nécessaire critique de nos
sources, sans laquelle nous serions condamnés a prendre pour argent comptant des catégories définies
il y a deux siecles.

Mais au-dela de ces problémes de catégorisation, 'autre question majeure que pose lutilisation
d’une telle documentation est celle des conditions méme de sa production. En d’autres termes, qui
compte les étrangers, et pourquoi ? Dans Iétat actuel de notre documentation, et pour la fin de
I'époque moderne, une telle opération semble principalement étre le fait des autorités municipales ou
nationales de la ville ou du pays d’accueil®, et caractérise I'émergence de ce qu'Hervé Le Bras appelle
une « politique des populations », qui se manifeste notamment par une lecture plus administrative de la
présence étrangére”. Clest en effet 4 la fin de I’Ancien Régime que triomphe progressivement la
statistique d’Ftat, concue comme un moyen de connaissance autant que comme un outil de controle
sur les populations. Si celle-ci a pour objectif principal de répondre a certains besoins étatiques en
matic¢re de taxation ou de conscription, elle s’accompagne logiquement d’un effort de classification des
individus selon des catégories de plus en plus précises. Une telle évolution est particuliecrement sensible
dans le domaine du contrdle de la présence étrangere, qui voit le critéere d’appartenance ethnique ou
nationale 'emporter progressivement sur la conception de I’étranger comme figure d’une altérité plus
ou moins radicale. Ainsi, alors que les Juifs étaient a 'époque moderne les seuls a étre comptabilisés a
part dans les recensements de la majeure partie des villes d’Europe, on voit apparaitre a partir de la
seconde moitié du XVIII® siecle des dénombrements nominaux d’autres populations allochtones. Or,
une telle évolution est évidemment moins motivée par des considérations socio-anthropologiques que
par la nécessité de répondre aux impératifs du moment. Nous en donnerons ici un rapide exemple.

C’est 2 I’été 1798, soit dans le contexte de la formation de la Deuxiéme Coalition contre la France
napoléonienne,23 que se tient le premier comptage des Grecs de Marseille. Alors que les relations
diplomatiques entre la France et PEmpire ottoman se sont nettement détériorées depuis le début de
Pexpédition d’Egypte,” les autorités marseillaises s’inquiétent de P'agitation qui régne parmi les Grecs,
les Turcs et les Arabes présents sur le Vieux-Port, et ordonnent a « tous les Etrangers, Sujets de la
Porte Ottomane et des Régences de Barbarie » de se faire porter sur les registres du Bureau des
relations extérieures de la ville, sur présentation d’un certificat du consul de la Sublime Porte, le Grec

25

Stefanos Alexandrakis.” Outre le fait qu’une majorité de ces individus sont politiquement et

juridiquement sujets du Grand Seigneur, qui menace alors de rejoindre la Coalition anti-francaise, cette

21l n’est pas exclu que les autorités ecclésiastiques aient pu de leur coté effectuer leurs propres comptages, mais nous n’en
avons pas trouvé trace dans nos archives.

22 LE BRAS H. [éd.], 2000. L Tnvention des populations. Biologie, développement et politigue, Paris, Odile Jacob.

23 La Deuxieme Coalition est formée de la Russie, la Grande-Bretagne, I’Autriche, 'Empire ottoman, le Portugal, le
Royaume de Naples et le Vatican.

24 Parti de Toulon le 19 mai 1798, le corps expéditionnaire frangais prend Malte le 11 juin, avant de débarquer a Alexandrie
le 1¢r juillet, et de remporter la bataille des Pyramides des le 21 du méme mois ; voir LAURENS H., 1997 [1989].
L Expédition d’Egypte, 1798-1801, Paris, Seuil [Paris, A. Colin].

% AN, AE, BIII 217, n° 179, « Avis aux étrangers », 6 thermidor an VI / 24 juillet 1798.
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mesure semble plus liée a des préoccupations d’ordre public qu'a des considérations géopolitiques.
D’une part, les marins grecs et turcs sont particulicrement indisciplinés, et les fréquentes rixes qu’ils ont
entre eux ou avec les marins d’autres nations menacent constamment de dégénérer en affrontements
collectifs.” D’autre part, Pobligation faite aux étrangers résidant 4 Marseille d’effectuer le service de la
Garde Nationale, contribue a alimenter la peur des autorités comme des populations locales face a une
population qu’elles voient libre de porter des armes.”” En I'absence d’estimation numérique des sujets
ottomans et barbaresques a Marseille a cette période, nous ne pouvons évaluer la réalité de ce dernier
phénomeéne. Une chose est cependant certaine : lorsqu’il s’agit de prendre des mesures de sureté, les
autorités francaises donnent volontiers la priorité aux remuants sujets ottomans et barbaresques. De
fait, ce n’est qu’un mois apres I'ordre donné aux sujets ottomans et barbaresques, que le commandant
militaire de Marseille obtient de I’étendre aux « étrangers de toutes les nations qui se trouveroient en
cette commune »”* Devant le peu de coopération qu’il constate de la part des consuls étrangers a
Marseille, 'agent du bureau marseillais des Relations extérieures doit les assurer que « les mesures de
sureté que les circonstances et 'intérét des Etrangers ont obligé de prendre |...] ne doivent point leur
donner la moindre inquiétude, puisqu’elles n’ont pour but que de connoitre les véritables Etrangers
pour leur assurer toute la protection qu’ils doivent attendre d’'un Gouvernement juste, et des agents qui
le représentent. [...] Ils éviteront par la d’étre confondus avec ceux que l'on veut distinguer pour les
atteindre, et qui n’usurpent le titre d’étrangers que pour exécuter leurs mauvais desseins dans I'espoir de
pouvoir le faire impunément »” Le 9 septembre 1798, soit deux jours aprés que cette circulaire ait été
adressée aux consuls étrangers, entrée en guerre de ’Empire ottoman contre la France a pour

conséquence de durcir les conditions auxquelles sont soumis les ressortissants ottomans : ceux-ci

26 Voir par exemple AN., A.E. B 111 216, Correspondance..., an 17, n° 33, Lettre de Guys au ministre des Relations extérieures
(Delacroix), 24 frimaire an V / 14 décembre 1796 : « Je dois avoir I’honneur de vous rendre compte de la demande qui
m’a été adressée par le citoyen Lesseps chargé de mission de la Porte ottomane, pour obtenir la restitution des armes
enlevées a son kirlanguich, lors du désarmement général de tous les marins Grecs, nécessité par les rixes fréquentes et
méme sanglantes, qui s’élevaient journellement entre eux. »

27 Voir par exemple A.N., AE. B III 219, Corespondance..., an VIll-an XIV/, n° 18, Lettre des vice-consuls chargés des
affaires de I'agence des Relations extérieures a Marseille (Lazare Magallon et Vattier-Bourville) au ministre des Relations
extérieures (Reinhard), 8 brumaire an VIII / 30 octobre 1799 : « Le cotps de la Garde Nationale sédentaire de cette ville
regorge d’étrangers méconnus et qui ne sont point enregistrés dans notre agence, pour la plupart fugitifs de leurs pays
pour des crimes. Nous en voyons tous les jours et surtout des sujets ottomans ou barbaresques qui nous sont trés
suspects et qui pourtant figurent armés dans les corps de gardes ». On rappellera la réaction similaire des Livournais face a
Pentrée des Juifs dans la Garde Nationale de leur ville a partir de 1799 : ainsi que I’a souligné Jean-Pierre Filippini, I'idée
que les Juifs ont des armes est récurrente dans la bouche de leurs adversaires durant toute I’époque napoléonienne, et
constitue méme le motif officiel d’une mise a sac du quartier juif de Livourne en 1800. Sur ce dernier épisode, voir
FILIPPINI |.-P., 1992. “Difesa della pattia e odio degli Ebrei. Il tumulto del 9 luglio 1800 a Livorno”, Ricerche Storiche, 22/2,
pp- 303-341, en particulier p. 305. Guido Sonnino reléve que seulement deux négociants juifs (Daniel Vita da Medina et
Saul Bonfil) sont faits capitaines de la Garde Nationale en 1799 ; SONNINO G., 1937, “Gli ebrei a Livorno nell’ultimo
decennio del secolo XVIII”, La Rassegna mensile di Israel, 1-2, pp. 22-55, ici p. 38.

2 AN, AE, B III 217, n° 215, « Avis aux étrangers », 9 fructidor an VI / 26 aott 1798 ; AN, A.E., B III 217, n° 214,
Lettre de ’Agent des Relations extérieures a Marseille [Gabriel Augustin Guys| au ministre des Relations extérieures
[Chatles-Maurice de Talleyrand], 12 fructidor an VI / 29 aoat 1798.

2 AN, A.E., B III 217, n° 228, Lettre de Guys aux consuls des puissances étrangeres a Marseille, 21 fructidor an VI / 7
septembre 1798. Cet appel ne semble pas avoir porté ses fruits, puisque son auteur se plaint aupres de son ministre de
tutelle du fait que seuls 264 étrangers ont accompli la procédure, et ce alors méme « qu’il y en a en ce moment dans cette
commune un nombre beaucoup plus considérable. » ; ¢ AN, A.E., B III 217, n® 227, Lettre de Guys a Talleyrand, 23
fructdor an VI / 9 septembre 1798.
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seront désormais surveillés, assignés a résidence, parfois incarcérés, et surtout... recensés | Dans une
lettre de janvier 1799, I’Agent des Relations extérieures a Marseille explique en effet a son ministre de
tutelle que « les sujets ottomans qui se trouvent en cette commune sont surveillés avec la plus grande
exactitude, et toutes les mesures sont prises pour s’opposer a leur évasion. Ils ne sont d’ailleurs
nullement inquiétés dans leurs personnes et leurs propriétés et ils vaquent librement a leurs affaires.
[...] Je m’occupe a rassembler, ainsi que vous me l'avez prescrit, les renseignements positifs dont j’ai
besoin pour vous présenter I’état nominatif que vous me demandez des sujets ottomans, de leur
profession et de leurs propriétés mobiliaires et immobiliaires [sie] ».*

On le voit, le comptage des sujets ottomans fait donc partie intégrante du dispositif de controle de
cette population, au méme titre que la classique surveillance polici¢re, ainsi que des mesures plus
coercitives telles que Pemprisonnement temporaire. Envoyé quelques semaines apres cette lettre, ’état
nominatif des Ottomans alors présents a Marseille a malheureusement été perdu.” Seul reste un « Etat
des Grecs résidants a Marseille et reconnus par I'Agent des Relations Extérieures », qui lui est
postérieur de trois mois, et sur lequel sont recensés 58 Grecs, dont 51 sont encore présents sur le
Vieux-Port.” Si ce document est pour nous extrémement précieux, il est cependant intéressant de voir
que les autorités francaises semblent avoir opéré entre les deux comptages une volte-face compléte a
I’égard des Grecs de Marseille. Ainsi, alors quun arrété du Directoire ordonne le 17 janvier 1799 a tous
les étrangers établis 2 Marseille, sans admission a résidence, de se retirer a 20 lieues des cotes, les Grecs
— pourtant toujours sujets d’une puissance en guerre contre la France — se trouvent exemptés dune
telle mesure par un autre arrété daté du 21 avril de la méme année. Théoriquement, une telle faveur ne
s’applique qu’aux Grecs que 'agent des Relations extérieures de Marseille aura reconnus tels « en faveur
des services qu’ils ont rendus a la République par leurs relations commerciales, de leur attachement 2 la
France et des dangers auxquels ils seraient exposés, s’ils étaient contraints de retourner dans leur
patrie ».2 En réalité, bien peu de Grecs figurant sur I« Etat » de mai 1799 semblent répondre a ces
criteres, et il est plus probable d’avancer apres Pierre Echinard, qu’alors que Marseille souffre du blocus
anglais (1793-1796), «lespérance de rétablir a nouveau le contact avec le Levant déterminécrent
Pattitude conciliante des autorités »** En cherchant a regagner la faveur de ces capitaines grecs qui
avaient déja contourné le blocus anglais quelques années auparavant pour approvisionner Marseille (¢
infra, 3.3.2), le Directoire fait ainsi une exception a la regle qu’il avait lui-méme édictée. Loin d’étre

symboliques et avant méme d’étre démographiques, les premiéres lecons de I« Etat des Grecs » de mai

30 AN, A.E., B III 218, Correspondance. .., an VI, n° 79, Lettre de Guys 2 Talleyrand, 29 nivose an VII / 18 janvier 1799.

31 Ce document aurait du figurer en piéce jointe a une lettre de Guys a Talleyrand datée du 20 pluvidse an VII / 8 février
1799 (AN, A.E., B III 218, n° 124). Le document n’est pas non plus mentionné par Pierre Echinard, qui a pourtant
extensivement travaillé sur ces archives.

2 AN, AE., B III 218, n° 166, « Etat des Grecs résidants [si] a Marseille et reconnus par ’Agent des Relations
Extétieures », piece jointe 2 une lettre de Guys a Talleyrand, 26 floréal an VII / 15 mai 1799. Ce document a été étudié
par ECHINARD 1973, gp. cit., pp. 22-24.

3 AN, A.E., BIII 218, n® 165. Lettre de Guys a Talleyrand, 26 floréal an VII / 15 mai 1799.

3+ ECHINARD 1973, gp. cit., p. 21.
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1799 sont donc politiques : d’'une part, les Grecs de Marseille ne sont désormais plus des étrangers
comme les autres ; d’autre part, ils ne sont plus des « sujets Ottomans », mais des « Grecs ».

La dimension politique du comptage des étrangers est un théme extrémement vaste, et 'on
pourrait multiplier les exemples a ce propos, notamment en analysant I'implication de ces évaluations
numériques sur des mesures de police urbaine telles que Iattribution d’un lieu de culte, d’un cimeticre
ou d’une salle de réunion. A trop insister sur une lecture unilatérale de ce phénoméne, on risque
cependant de négliger une de ses dimensions les plus intéressantes, a savoir le fait que les étrangers n’en
sont pas les objets passifs, mais au contraire les principaux acteurs.

Au risque de sembler schématique, on peut affirmer qu’a ’époque moderne, I'importance d’une
colonie étrangere dépend soit de son poids démographique, soit de son poids économique. Cest a
I'aune de ces deux criteres que les autorités du territoire d’accueil décident ou non de lui reconnaitre un
statut particulier, ou de lui conférer un certain nombre de privileges. Or, les Grecs eux-mémes
semblent avoir tres tot su jouer sur ces deux tableaux : c’est du moins ce qui ressort de la lecture des
nombreuses pétitions adressées aux autorités vénitiennes, marseillaises ou livournaises. Selon les
circonstances, ils invoquent alternativement leur nombre ou leur puissance, afin de convaincre leurs
interlocuteurs de la nécessité de satisfaire leurs requétes. Des le milieu du XV© siecle, le Sénat vénitien
mentionne ainsi « magna multitudo Graecorum, que in hac civitate commoratur»” ; trois siecles et demi plus
tard, et alors que son déclin économique et démographique apparait désormais comme irréversible, la
colonie évoque encore souvent ces « fempi pin felici per la Nostra Nagione, che si ¢ sempre distinta nel
Commercio, e che in questa Citta raccoglieva un molto maggior numero d’Individui »*° Dans un cas comme dans
l'autre, évaluation n’est pas affaire de chiffre, mais de symbole : 'importance de la colonie vénitienne
consiste avant tout en sa taille, et celle-ci n’a pas besoin d’étre prouvée puisque I'évoquer suffit. La
situation est exactement inverse a Marseille, ou la colonie grecque tente de compenser sa faiblesse
numérique en insistant sur son opulence; en d’autres termes, de jouer la «qualité » contre la
« quantité ».” A cet égard, il est intéressant de souligner la fortune historiographique qu’a connu cette
opposition entre « qualité » et « quantité » de 'immigration, ainsi que son corollaire logique, a savoir la
comparaison entre les différents groupes migrants. Parmi une multitude d’exemples, citons simplement
la tres sérieuse Histoire du commerce de Marseille, qui affirme ainsi que «’émigration arménienne a
Marseille au XVII® siecle fut donc essentiellement une émigration de qualité. Il n’apparait pas que les

nombreuses familles grecques et les marchands turcs qui vinrent s’y établir a la méme époque aient joué

3 Cité par MANOUSSACAS M.I., 1962. « H mpwtn &dewr (14506) e Bevetnyc I'epovotag yto 10 vad v EAMvwy ¢ Bevetiag
nat 0 Kapdwidtog Ioidwpog » [Le premier permis (1456) du Sénat vénitien pour la concession d’une église aux Grecs de
Venise et le cardinal Isidoro], Thesaurismata, 1, pp. 109-118, ici p. 113.

36 ALHV.,, A3 K13, ff. 213r-214v, 9 mai 1813.

37 Voir par exemple LERIS 1913, gp. cit., p. 1 : « 1ls ne sont guere plus de six ou sept cents et c’est a peu pres au méme chiffre
qu’ils se sont maintenus au cours du XIXe¢ siécle. C’est une poignée, a coté des cent mille Italiens qui peuplent les usines et
les chantiers. Mais, s’ils sont peu importants par le nombre, les Grecs 'emportent, sans conteste, par la force des capitaux.
[...] Le capitalisme grec et le prolétariat italien contribuerent puissamment a la prospérité économique de Marseille. »
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un role aussi brillant (beaucoup de Turcs étaient hommes de peine ou porteurs de fardeaux) »”* La
frontiére est ici fine entre mise en perspective et mise en concurrence, et une telle notion n’était
d’ailleurs pas étrangere aux Grecs eux-mémes, bien conscients d’étre en « compétition » — méme tacite
— avec les autres groupes étrangers pour obtenir les faveurs des autorités de leur ville d’accueil.
Contrairement a ce que 'on pourrait penser, une telle attitude n’est pas le fait des seuls étrangers
récemment arrivés, et cherchant a obtenir les mémes droits que les autres groupes allogénes déja
présents dans la ville. Elle s’intégre en réalité dans le temps long d’une gestion politique des minorités,
qui s’appuie sur un processus de négociation permanente du statut de chacun, et fait la part belle aux
privileges de toutes sortes. Ainsi, encore en 1820 les Grecs de Venise font-ils valoir aupres des autorités
autrichiennes que la Saola de San Nicolo présente « dei titoli ben pin speciost, o almeno eguali a quelli e dei
Monaci Armeni, e delle Monache Salesiane, e della Scola della Nazion Dalmata ».”

Dans le cas des étrangers en général comme dans celui des Grecs en particulier, nous nous
heurtons donc aux mémes problemes dans notre tentative d’évaluation numérique : sources peu
prolixes et souvent contradictoires, « pollution » réguliere de I'information par des documents trés peu
fiables (en particulier les mémoires et les chroniques), et enfin trés mauvaise différentiation entre les
formes temporaire et permanente d’immigration. Plutot que de nous appuyer exclusivement sur un
type de sources, nous avons donc choisi de faire appel a plusieurs d’entre eux, tantot simultanément et
tantot a tour de role. Dans le cadre d’un développement centré sur I'étude démographique, un tel choix
correspond au souhait de parvenir a exploiter du mieux possible la richesse d’une vaste documentation,
tout en échappant au double danger de 'essentialisation et de la fragmentation. D’une part, nous avons
ainsi cherché a éviter ’homogénéisation a posteriors de notre corpus heuristique, qui aurait eu pour
résultat d’ériger les colonies grecques de Venise, Livourne et Marseille en autant de groupes fermés sur
eux-mémes. D’autre part, nous avons tenté de ne pas tomber dans le travers inverse, qui consisterait a
ne s’appuyer que sur des sources de nature prosopographique, qui feraient une fois de plus la part belle
a une lecture de la présence grecque comme étant la somme des biographies individuelles de tous ceux

qui y participent.

2.2. Population urbaine et présence(s) étrangére(s)

Notre propos n’est donc pas ici de proposer une histoire des populations vénitienne,
livournaise et marseillaise, mais plutot de brosser a grands traits le profil démographique de chacune

des trois villes durant la période étudiée. Car malgré les similarités évidentes que leur confere leur statut

38 BERGASSE L. et RAMBERT G., 1954. Histoire du commerce de Marseille [dir. Gaston RAMBERT], t. IV, De 1599 a4 1789, Patis,
Plon, p. 504.
¥ ALHV., A3 K 13, ff. 277v-278v, Pétition a I’ Imperial Regio Cesareo Governo Generale, 6 mars 1820.
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commun de métropoles portuaires méditerranéennes, celles-ci présentent des profils assez différents.
D’un point de vue général, la période que nous considérons est en effet marquée pour Venise par une
perte sensible de population, alors que Livourne et Marseille en gagnent, dans des proportions
similaires mais a des échelles différentes. Une simple représentation graphique de ces grandes
tendances permet ainsi de mieux saisir le contexte démographique dans lequel s’inscrit notre étude.”
Mais au dela de ces généralités, une lecture plus fine s'impose, qui nécessite que nous quittions pour un
temps la perspective comparatiste. En choisissant d’étudier de maniére plus fine chacune de nos
colonies avant de proposer une lecture croisée des motifs démographiques qui, en elles, nous paraissent
les plus intéressants, nous faisons en effet le pari que ce passage par la monographie nous permettra au
final de mieux saisir les enjeux mémes de notre méthodologie. Plutét qu’un cadre contraignant de
pensée et d’écriture, la méthode comparative se doit en effet de rester « cet instrument technique,

d’usage courant, maniable et susceptible de résultats positifs » dont parlait Marc Bloch"' : 'abandonner

un instant pour mieux la re-convoquer plus tard, c’est aussi en apprécier la richesse et I'utilité.

2.2.1. Venise

Quel que soit I'aspect d’elle que T'on étudie, la Venise setfecentesca semble marquée par la
«légende noire » de sa supposée décadence. Gino Benzoni a ainsi montré comment ce sentiment
sexprimait déja a Iépoque moderne, avant de dominer durablement Ihistoriographie de la
Sérénissime.” Cependant, les rares études consacrées a « la fin de Venise » ont contredit un tel constat,
montrant au contraire combien cette ruine n’avait rien de prévisible au début du XVIII® si¢cle, tout
comme elle n’a rien encore d’inéluctable a la veille de la mort de la République.”’ La Cité des Doges
traverse sans conteste une sérieuse période de crise dans la seconde moitié du siecle, mais celle « qui n’a
de ressources qu’en son économie »* est alors loin d’étre ruinée. Quant a sa population, elle est certes
en baisse a la méme période, mais d’'une maniere qui n’est ni constante, ni alarmante — une perte qui
d’apres les recensements représente 11.873 habitants, soit 8 %, en 30 ans.” De plus, et comme le
rappelle David Laven, Venise est encore a la fin du XVIII® siecle bien plus peuplée que ses principales
rivales de la Péninsule : avec pres de 138.000 habitants vers 1790, elle surclasse alors largement Génes,

Livourne et Trieste, dont les populations respectives sont alors estimées a 77.500, 40.000 et 24.500

40 Voir Annexe 4.

1 BLOCH 1928, op. cit., p. 16.

42 BENZONI G., 1997. « Verso la fine ? A proposito dell’ultimo secolo della Serenissima », in Stefano GASPARRI / Giovanni
LEVI / Pierandrea MORO [éds.], Venezia. Itinerari per la storia della citta, Bologna, Il Mulino, pp. 245-269.

4 Voir entre autres GEORGELIN J., 1978. Venise an siécle des Lumicres (1669-1797), Paris-La Haye, Ed. de PE.H.E.S.S.-
Mouton.

# MONTESQUIEU, 1758 [2003]. Lettres Persanes, édition de Jean Starobinski, Paris, Gallimard, p. 296 (Lettre CXXXVI, Rica a

45 Voir Annexe 5.
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A 46
ames.”

Encore en 1800, Venise est la quatorzieme ville d’Europe et la quatricme de la Péninsule
italienne, derricre Naples, Palerme et Rome."” De la méme maniére, la fin de la République ne signe pas
le déclin brutal de 'ancienne Cité des Doges. Si la ville souffre des rigueurs de la premié¢re domination
autrichienne (1798-18006), ces années sont néanmoins « segnati come tempi di estesissimi e fiorentissimi
commerci, come per lungo non se ne conobbero eguali prima e dgpo ».** Les trop rares estimations démographiques
sur cette période mentionnent pourtant une baisse sensible de la population vénitienne, qui passe de
137.240 ames en 1797 4 100.400 en 1807, soit une baisse de 27 % en une seule décennie.” A linverse,
I’historiographie considere de maniere quasi unanime Napoléon comme le bourreau de la République
(1797) et le fossoyeur de Venise (1806-1814). Or, s’il est évident que la ville a souffert du blocus
maritime imposé par les Anglais a I'ensemble du Regno d’Italia,” le « disastroso periodo napoleonico » ne
semble pas avoir été marqué par une nette récession démographique : la population vénitienne semble
en effet stagner entre les deux recensements de 1807 et 1823, qui dénombrent respectivement 100.400
et 100.556 habitants.” I.e manque de travaux fiables sur le sujet nous contraint néanmoins a considérer
avec la plus grande prudence ces chiffres, dont la rareté confirme pleinement le constat de Massimo
Costantini selon lequel “Venezia nell’Ottocento, dal punto di vista storiggrafico, ¢ un cantiere aperto”.”

La présence étrangere a Venise constitue quant a elle un theme de recherche déja bien exploré et
largement balisé. On ne compte en effet plus ni les monographies consacrées a tel ou tel groupe
étranger, ni les études d’ensemble de cette présence a I’échelle de la ville entiére.” Un examen plus
critique de cette production suffit cependant a pointer quelques lacunes. La premicre est due au fait
que la recherche sur les étrangers dans la Cité des Doges s’est massivement portée sur les XVI® et
XVII* siecles, au détriment des autres siecles et en particulier de la période postérieure. Or, une telle

otientation a majoritairement abouti a une célébration d’un cosmopolitisme vénitien observé dans son

age d’or, et ce sans que ne soit jamais vraiment remis en question la pertinence d’un tel modele. La

4 LAVEN D., 2002. Venice and Venetia Under the Habsburgs, 1815-1835, Oxford, Oxford U.P., p. 31, n. 6.

47 BAIROCH P., BATOU J. et CHEVRE P., 1988. La Population des villes européennes : banque de données et analyse sommaire des
résultats, 800-1850, Geneve, Droz, p. 280.

4 PEVERELLI P., 1852. Storia di VVenezia dal 1798 sino ai nostri tempi, 2 vol., Totino, Casteletto e De Gaudenzi, t. I, p. 48 ; sur
la premiére domination vénitienne, voir GOTTARDI M., 1993. L Austria ¢ 1enegia. Societa e istitnzioni nella prima dominazione
austriaca, 1798-1806, Milano, Franco Angeli.

# Les chiffres sont tirés de BELTRAMI D., 1954. Storia della popolazione di Venezia dalla fine del secolo XV'1 alla caduta della
Repubblica, Padova, Cedam, p. 59.

S GOTTARDI M., 1991. « Il commercio nelle provincio austro-venete (1798-18006) », in Massimo COSTANTINI [éd.], VVenezia
nell’Ottocento, Brescia, Edizioni Centro Federico Odorici, pp. 63-91, ici p. 71.

5 BELTRAMI 1954, op. cit., p. 59.

52 COSTANTINI M., 1991. « Presentazione », in ID. [éd.], [enezia nell'Ottocents, Brescia, Edizioni Centro Federico Odorici, pp.
7-9, ici p. 7. Soulignons que quelques travaux de grande valeur sur la Venise offocentesca ont été publiés depuis 1991, en
particulier sous le patronage de I'Istituto Veneto di Scienze, Lettere ed Arti [LV.S.L.A.] ; voir par exemple GOTTARDI,
1993, op. cit. ; TONETTI E., 1997. Governo austriaco e notabili sudditi: congregazioni e municipi nel Veneto della restanrazione, 1813-
1848, Venezia, I.V.S.L.A. ; CALABI D. et BONACCORSO G. [éds.], 2001. Dopo la Serenissima : societa, amministrazione e cultura
nell’ Ottocento veneto, Venezia, LV.S.L.A. ; LAVEN 2002, gp. cit.

5 Voir en priorité CALABI 1996, gp. cit. ; CALABI D. et LANARO P. [éds.], 1998. La citta italiana e i lnoghi degli stranieri, Roma-
Bari, Laterza ; FEDALTO 1984, gp. ¢it. ; MUELLER R.C., 1981. « Stranieri e cultutre straniere a Venezia. Aspetti economici e
sociali », in Michelangelo MURARO [éd.], Componenti storico-artistiche e culturali a V'enezia nei secoli XIII e XI17, Venezia, Ateneo
Veneto, pp. 75-77.
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seconde lacune est, quant a elle, due au déséquilibre engendré par la fascination que le phénomene du
ghetto a exercé sur des générations d’historiens. Erigé en exemple de I'absolue particularité du « cas
juif », celui-ci est cependant — et paradoxalement — devenu I’horizon et la référence centrale de nombre
d’études sur la présence étrangere a Venise a I’époque moderne.” Or, le cloisonnement méme qui
caractérise le ghetto n’est en effet en aucune maniere extensible aux autres colonies étrangeres, et ce
malgré la force d’'une veine historiographique soulignant les formes de discriminations socio-spatiales
au détriment des marqueurs d’intégration. Ainsi, de la méme manic¢re que le ghetto constitue une
expérience radicalement « a part» dans la typologie traditionnelle des groupes étrangers, il ne saurait
étre la mesure a 'aune de laquelle s’évalue le sort de tous les étrangers de Venise. Le seul fait que les
Juifs constituent le seul groupe ethno-religieux de la wville a faire réguliecrement l'objet d’une
comptabilité particulicre dit d’ailleurs assez toute la spécificité de leur statut,” qui n’est pas a
proprement parler celui d’« étrangers » au sens traditionnel du terme. Ainsi le recensement de 1642 est-
il un des rares a compter a part les forestier, rubrique sous laquelle sont alors rangés 1.740 individus,
contre 2.671 Ebrei (dont 549 capi di casa), la population totale de la ville étant alors de 114.323
habitants.” Les 1.740 forestieri de 1642 sont tres loin des 30.000 étrangers qui, selon Braudel, séjournent
en permanence a Venise un siccle plus tard,” tandis que la population juive semble pour sa part
stagner, puisque Jean-Pierre Filippini évalue a environ 3.000 le nombre de Juifs présents a Venise a
Pépoque du Regno d’ltalia napoléonien.” Plus qu’a une explosion du nombre d’étrangers présents dans
la Lagune, il faut en conclure que le terme « forestieri » ne correspond pas exactement a notre acception
du mot « étrangers ». Parmi eux ne figurent ainsi pas les Grecs, qui constituent pourtant depuis le XV*
siecle le groupe étranger le plus important de la ville, devant les Allemands.

Tres délicate a mener, ’évaluation démographique de la colonie grecque de Venise n’a jamais
fait I'objet d’un traitement systématique de la part des historiens, et on doit a Sotiris Koutmanis le
premier travail de démographique historique portant exclusivement sur ce groupe — hélas pour le seul
XVII¢ siecle.” Dans leur immense majorité, les historiens se sont jusqua présent reposés sur les

évaluations de I’époque pour estimer la population grecque a Venise. Une telle démarche est en soi

5% L’organisation de I'ouvrage dirigé par Donatella Calabi et Paola Lanaro est a cet égard particulierement révélatrice : sur les
cinq chapitres que compte le livre, quatre sont thématiques (« /appropriazione delle aree », « la dispersione contradale », « il mercato
immobiliare » et « le architetture degli stranieri »), et le cinquiéme est consacré a « /a specifita del caso ebraico» ; ¢f. CALABI et
LANARO 1998, op. cit.

5 1a descrizione de juillet 1552 est ainsi le premier dénombrement a mentionner les Juifs séparément des autres composantes
de la société civile (subdivisée en « Hommes », « Femmes », « Enfants », « Freres », « Nonnes » et « Pauvres d’hopital »), et
il évalue alors leur nombre a 902 ; ¢ BELOCH G., 1902. «La popolazione di Venezia nei secoli XVI e XVII », Nuovo
Archivio Veneto, 45/3-1, pp. 5-49, ici p. 10.

5 AS.V., Cod. Miscell., 195, Ristretto delle anime che sono nella citta di Venezgia (1642) ; ¢f. BELTRAMI 1954, gp. cit., p. 79 ; BELOCH
1902, op. cit., p. 20.

57 BRAUDEL F., 1986. « Venise », in ID. [éd.], La Méditerranée, Paris, Arts et Métiers Graphiques, pp. 375-408, ici p. 404 ;
Braudel évalue aussi a 100.000 le nombre d’étrangers présents a Venise lors de la féte de la Sensa, qui a lieu le dimanche de
’Ascension et célebre le mariage de Venise avec la mer. S’appuyant sur deux rapports consulaires de 1740, Jean Georgelin
parle quant a lui de 25.000 étrangers présents a Venise pendant les fétes ; ¢f GEORGELIN 1978, op. ¢it., pp. 696-698 et 701.

58 FILIPPINI 1998, op. ¢it., t. 1, p. 116.

% KOUTMANIS 2005, gp. cit.
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pleinement légitime, mais a condition de pouvoir croiser ces sources avec d’autres, moins susceptibles
d’étre « contaminées » par les enjeux politiques inhérents a de telles évaluations. Cette prudence n’a
pourtant que treés rarement été de mise, et la plupart des travaux existant rapportent telles quelles des
estimations plus ou moins discutables ou hasardeuses. Bien plus que sur des chiffres, la démographie
des Grecs de Venise se fonde ainsi sur un faisceau d’affirmations, dont la plus célebre est sans doute
cette « magna multitudo Graecorum » que les intéressés prétendent eux-mémes constituer dans la Lagune
au début du XVI° siecle.” Que les Grecs aient été nombreux a Venise a I'époque moderne, cela parait
incontestable. Le pouvoir vénitien 'admet d’ailleurs lui méme a maintes reprises, et ce des le XV©
siecle : le Conseil des Dix parle ainsi en 1416 d™un « concursus multarum personarum », ou évoque en 1475
une « colluvione Grecorum », et le patriarcat vénitien mentionne en 1481 cette peu équivoque « erga
multitudinem Grecornm hic residentinm et in dies venientinm ».°* Mais derriere ces expressions plutdt vagues,
rares sont les évaluations chiffrées qui viennent étayer ce qui n’est alors qu’une impression de puissance
et de nombre. L’hypothese de 4.000 a 5.000 Grecs a Venise dans les années 1570 constitue une sorte
de consensus omminm de I’historiographie sur le sujet — les Grecs représentant alors environ 3 a 4% de la
population vénitienne. Celle-ci est avancée des 1847 par loannis Veloudos (Giovanni Veludo),
bibliothécaire a la Marciana et a la Querini, chancelier puis archiviste de la Senola grecque de San
Nicolo, et premier historiographe moderne de la présence grecque a Venise.” Dans le sillage de
Veloudos, les principaux historiens de la colonie grecque de Venise reprendront a leur compte et sans
jamais vraiment la discuter cette évaluation pourtant fragile.”” Car celle-ci n’est pas le fruit d’une
quelconque étude démographique menée par Veloudos, mais la simple reprise des termes d’une lettre
du métropolite grec-orthodoxe de Philadelphie, Gabriel Seviros, au Patriarche (Ecumér]ique.(’4 Enfin, le
copiste Andrea Darmarios n’hésite pas a avancer sans preuves le chiffre de 15.000 Grecs a Venise a la
fin du X VI siecle, un chiffre encore susceptible d’étre gonflé par Parrivée des navires venus d’Orient.”

Selon Darmarios, les Grecs ne représentent alors pas moins de 10% d’une population vénitienne

0 AS.V., Consiglio dei Dieci, Parti miste, reg. 34, f. 1421, 4 octobre 1511.

" AS.V., Consiglio dei Dieci, Parti miste, reg. 9, f. 140v, 8 janvier 1416 ; ID., reg. 18, f. 113v, 8 juin 1475 ; Archivio Storico
Patriarcale di Venezia, Actorum Diversorum, C, Lib. XXIII, f. 77v, 27 avril 1481.

02 VELUDO G., 1847. « Cenni sulla colonia greca otientale », in Venezia ¢ le sue lagune, 3 vol., Venezia, Antonelli, t. 1/2,
Appendice, pp. 78-100, ici p. 81 : «in Venezia la greca nazione era di pin che quattromila teste » ; VELOUDOS 1., 1872 [1893].
‘EMpvawv 0plddolwy arowxia ev Bevetia. lotopidy vrduvnjua [La colonie des Grees orthodoxes de Venise. Note bistorigue|, Venezia,
Phoenix, rééd., p. 70. Sur Veloudos, voir PLUMIDIS G., 1970a. « Iwdvvrc Behovdne (1811-1890). Broyoogind onpeiopo »
[{oannis Veloudos (1811-1890). Notice biographique|, Thesaurismata, 7, pp. 267-271.

0 Voir entre autres GEANAKOPLOS D.J., 1966. « La colonia greca di Venezia e il suo significato per il Rinascimento », in
Agostino PERTUSI [éd.], Venezia e ['Oriente fra Tardo Medioevo e Rinascimento, Venezia, Sansoni, pp. 183-203, ici p. 191 ;
FEDALTO 1967, op. cit., p. 33 ; ADANJA 1970, op. cit., p. 36 ; MANOUSSACAS M.L., 1982. « Apercu d’une histoire de la
colonie grecque orthodoxe de Venise », Thesaurismata, 19, pp. 7-30, ici p. 15 ; MOSCHONAS 2002, p. cit., p. 223.

% [SEVIROS G.|, 1744. Gabrielis Severi et aliorum graecorum recentiorum epistolae, édition de Giovanni Lami, Firenze, Pietro
Gaetano Viviani, p. 116 : « [...] 7w J xbpidg ot édwprjoaro, wi wov évrabla izep tjc téooapag yihidbag dvra Aavy, éx’dufwvos td o
Xotorw oiddonety, ov pot 10 mvebua 10 dylov evyeipriow, xal 1 I'algvordty avty avbevtia xi, yoronavinwrdy éfefaiwoey, uéyorc dv o
xbpro¢ td mdvra pot doprjoot. »

65 Cité par GEANAKOPLOS 1966, gp. cit., p. 191.
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évaluée en 1586 4 148.637 ames.” Une telle évaluation est bien évidemment trés exagérée, tout comme
Pest un siccle plus tard celle du Saint-Siege, qui parle de 40.000 Grecs a Venise en 1686 — ils
représenteraient alors pres du tiers de la population d’une ville dont la population est évaluée dix ans
plus tard 2 138.000 habitants.”’

En dehors de ces estimations dont on constate aisément le manque de fiabilité, I’évaluation
démographique du groupe grec repose traditionnellement sur deux types de sources : les registres
paroissiaux de I’église grecque-orthodoxe de San Giorgio dei Greci, et les registres des membres de la
Confraternité de San Nicolo. On s’en doute, une telle documentation ne permet en réalité de saisir
qu’une partie de la population grecque de la ville, en 'occurrence uniquement les Grecs orthodoxes
impliqués dans les affaires de la Confraternité. Dans le cas des membres de la Senola, ceux-ci se sont
ainsi acquittés d’un droit annuel qui les autorise a participer a la vie de la « nagione greca » (¢f. infra, 6.1.3),
et il semble des lors difficile de tenter une extrapolation a partir de cette source — et ce d’autant plus
que les statuts de la Seuola limitent officiellement le nombre de confreres a 250, tout en laissant libre le
nombre de consceurs.”

Elle permet cependant de saisir plus clairement les principales tendances démographiques du
groupe grec. Or, la principale caractéristique de ce groupe durant notre période d’étude est sans
conteste la dramatique diminution de ses effectifs au regard des siecles précédents. Les Grecs en sont
d’ailleurs les premiers conscients, 2 commencer par le Chapitre de la Sewola, dont la correspondance ne
cesse de faire référence a la splendeur perdue de la « nation ». Généralement imputée aux « vicende dei

69 . , , . ~
" une telle baisse est alors souvent présentée comme conjoncturelle, et ce alors méme que la

tempi »,
dégradation des conditions économiques ne laissent aux Grecs que peu d’illusions quant a un possible
refleurissement de la colonie. Au contraire, le XVII® siecle fait désormais figure d’age d’or
démographique de la nation grecque : celle-ci le rappelle volontiers dans sa correspondance, invoquant
les 474 confréres ayant pris part a I'élection en 1635 du métropolite Attanasio Valeriano. " Depuis lors,

les effectifs de la Confraternité ont considérablement fondu, passant a 189 membres en 1759, 110 en

1811, puis 120 en 1830."" Aussi le Guardian Grande Calichiopulo est-il peu crédible lorsqu’il évalue en

% Giangiacomo Panessa avance quant a lui le chiffre de 14 000 Grecs a Venise en 16006, soit 10% de la population ; .
PANESSA G., 1991. Le comunitd greche a Livorno. Vicende fra integrazione e chinsura nazionale, Livorno, Belforte, p. 26, n. 21 ; voir
aussi VIGEVANI A., 1946. « Saggio sulla comunita greca di Venezia », La Porta Orientale. Rivista ginliana di storia politica ed arte,
XVI1/10-11-12, pp. 228-252, ici p. 237, n. 16.

67 AS.V., Senato, Deliberazioni Roma, £. 199, £° 488-490, 1¢ juin 1686 ; BELTRAMI D., 1950-1951. « Lineamenti di storia della
popolazione di Venezia nei secoli XVI, XVII e XVIII », Az del Istituto 1 eneto di Scienze Lettere ed Arti, 110, pp. 9-40, ici p.
17. Giulio Beloch propose quant a lui le chiffre de 139 000 habitants ; ¢ BELOCH 1902, op. cit., p. 44.

8 A.S.V., Consiglio dei Dieci, Parti miste, reg. 27, f. 240 r, 28 novembre 1498.

% Voir entre autres A LH.V., A 3 K 13, ff. 213r-214v, 9 mai 1813 ; A LH.V.,, A 3 K 14, ff. 123v-124v, 7 mars 1830 ; Idem, ff.
192v-193t, 19/7 décembre 1838.

70 Voir par exemple A LH.V., A 3 K 14, ff. 123v-124v, doc. cit.

71 XANTHOPOULOU-KYRIAKOU 1978, op. ¢it., p. 12 ; ALH.V., A 3 K 13, ff. 183v-1841, 30 novembre 1811 ; ALH.V,, A3 K
14, ff. 123v-124v, 7 mars 1830.
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1810 le nombre des confréres a « 250 cira».”” Contraint de s’expliquer année suivante sur son
incapacité a réunir le guorum nécessaire pour valider les décisions du Chapitre (seules 27, 36 et 51
personnes ont répondu aux trois convocations précédentes),” il introduit ainsi une nuance de taille a
son optimisme passé : estimant que si 301 Grecs peuvent étre considérés comme « aventi diritto ad
intervenire al Capitolo Generale della Scuola », 191 d’entre eux sont alors absents de Venise, “sicche si
ridurebbero a cento dieci gli esistenti confratelli in 1 'enegia aventi diritto ad intervenire al Capitolo Generale sudetto.
Quali poi tra questi 110 possano avere un valutabile legittimo impedimento o per pubblico impiego che sostengono o per
qualita della professione ch'esercitano o finalmente per l'eta avanzata e per cui non siano intervenuti al Capitolo li 21
passato tenuto io non sono al caso, sig. Comandatore Prefetto, di rassegnarle alcuna nozione”.” Quant a la 1égére
augmentation observée en 1830, elle ne doit pas faire illusion, puisqu’elle est purement conjoncturelle
et ne suffit pas a renverser la tendance a la baisse que 'on a pu observer. Des 101 nouveaux confréres
qui s’inscrivent durant la guerre d’indépendance grecque (1821-1830) et permettent a la Seunola de
revendiquer jusqu’a 174 membres en 1820, trés peu nombreux sont en réalité ceux qui restent, et 'on
ne compte déja plus que 91 confreres en 1836. Enfin, ce constat s’aggrave encore si 'on considére que
les membres de la Confraternité le sont pour plusieurs années de suite, et que le Zumover de cette
population est donc minime : les Grecs ne sont ainsi que 546 a étre inscrits a la Sewola entre 1796 et
1866.” Observé ici a travers le prisme de 'adhésion a la Confraternité, ce déclin est confirmé par les
autres indicateurs a notre disposition : ainsi le nombre de familles de marchands grecs passe-t-il de 400
au début du XVIII siécle, 2 70 un demi-siécle plus tard, puis 44 au début du XIX siécle.”

Si la baisse du nombre de Grecs a Venise sur la période étudiée est donc incontestable, sa
chronologie reste cependant discutable. Une étude des registres de baptémes de DIéglise grecque-
orthodoxe de San Giorgio dei Greci aux XVII® et XVIII siccles,” montre en effet une chute nette dans
le premier quart du XVII® siecle (1600-1624), suivie d’une stagnation sur pres de sept décennies (1625-
1694), d’'un second tassement sur un demi-siecle (1695-1741), d’un léger redressement sur trente-cing
ans (1745-1779), puis d’'une phase de net déclin dans les deux dernieres décennies observées (1780-
1797). Une telle périodisation est bien évidemment grossicre, mais elle permet néanmoins de bien saisir
que la baisse de la population grecque-orthodoxe de Venise n’a pas été un phénomene linéaire étalé sur
la seule fin du XVIII® siecle, mais plutét le produit d’un processus accidenté et étalé sur deux siecles. 11
convient cependant de rappeler que s’ils nous indiquent des évolutions tendancielles dont on peut

penser qu’elles sont fiables, ces registres de baptémes ne peuvent constituer une base a partir de

2 ALHV,, A 3 K 13, f. 149rv, Déclaration de Zuanne Calichiopulo a Contarini, chef de la 1¢¢ section du commissariat
général de Police de Venise, 12 juillet 1810.

3 AS.V., Prefettura dell’ Adriatico, b. 344, 1811 — Culto, 18, Confraternite, ¢ Cons. Secolari, Rapport de Zuanne Calichiopulo au
préfet de ’Adriatique, 21 novembre 1811.

74 Ibidem, Lettre du méme au méme, 2 décembre 1811.

5 Voit les Libri di registro dei Confratelli e Consorelle conservés a VALH.V., A 2, Myrpiba / Luminarie, K 25 (1702-1820), et K 39
(1821-1907). La liste de ces 546 membres a été publiée par XANTHOPOULOU-KYRIAKOU 1978, gp. cit., pp. 236-266.

76 VELOUDOS 1893, gp. cit., p. 90.

77 Voir Annexe 0, qui reprend les chiffres publiés par BELTRAMI 1954, op. cit., pp. 118-123. Notons que Beltrami parle a leur
propos d**“attendibile valutazione”, ce qui laisse une possible marge de rectification.
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laquelle évaluer la population grecque de Venise. Par définition, ils ne prennent en effet pas en compte
ces « immigrés de la premicre génération » que sont ces Grecs nés a Iétranger et venus s’installer a
Venise. Méme a supposer qu’un tel mouvement soit considérablement moindre au XVIII® siecle qu’il
ne la été aux siccles précédents, il s’agit toujours d’une part importante de la population qui
« disparait » ainsi de nos statistiques. De plus, calculer une population quelle qu’elle soit a partir de ses
actes de baptémes nécessite d’extrapoler a partir de chiffres que leur faiblesse rend ici pratiquement
inutilisables. Enfin, nous sommes une fois de plus confrontés a la quasi impossibilité de proposer une
évaluation des différentes populations grecques non-orthodoxes. Tout juste savons nous que la Scwola
grecque-catholique de San Spiridione comprend soixante membres lors de son institution, en 1708, et
quelle est alors prévue pour accueillir une centaine de confrateli dans les années a venir.”” Si les
orthodoxes restent plus nombreux que les grecs-catholiques, ils n’en constituent donc pas moins a la
fin du XVIII® siecle un groupe démographiquement affaibli, dont I'effectif doit se résumer a un demi-
millier d’individus environ.”

Au lieu d’'une évaluation a l'unité pres de la population grecque-orthodoxe de Venise, nous
proposerons pour finir une simple comparaison entre le nombre des baptémes, mariages et déces au
sein de la colonie.*” Les données disponibles pour un tel calcul sont certes disparates et lacunaires ; il
n’en reste pas moins qu’elles nous permettent de bien saisir la tendance a la baisse qui caractérise la
démographie des Grecs-orthodoxes de Venise a la fin du XVIII® siecle. Ainsi, alors que le nombre des
mariages reste plutot stable jusqu’au tournant du siecle, avant d’accuser un assez net recul, celui des
baptémes connait un déclin que la relative stabilité du nombre des décés ne rend que plus inquiétant
pour la survie de la colonie. Une telle évaluation requerrait bien évidemment d’étre confirmée par une
recherche sur les registres portant sur la période immédiatement postérieure, mais il s’agit la d’un travail
toujours en cours, car de treés longue haleine. Dans TIétat actuel de nos recherches, nous pouvons
cependant supposer que nos données traduisent un déclin progressif de la colonie grecque-orthodoxe
de Venise, et ce principalement pour deux raisons : d’'une part, un vieillissement de cette population
ayant progressivement entrainé un déclin de la natalité, et donc une baisse du solde naturel ; d’autre

part, un non-renouvellement de cette population par le biais de 'immigration.

2.2.2. Livourne

« A tutti woi mercanti di qualsinoglia natione, lenantini, ¢' ponentini spagniols, portoghess, Greci, todeschi, &

Italiani, hebrei, turchi, ¢' Mori, Armenij, Persiani, & altri saluto» : c’est par ces mots que débute la Lavornina

78 PLUMIDIS 1972a, op. cit., p. 52.

7 Artemi Xanthopoulou-Kyriakou a ainsi évalué a 1000-1200 individus la colonie grecque de Venise durant la guerre
d’Indépendance, lorsqu’elle connait un brusque et éphémere regain de prospérité ; un tel chiffre représente alors environ
1/100¢ de la population vénitienne de I’époque ; ¢f. XANTHOPOULOU-KYRIAKOU 1978, gp. ¢it., pp. 11-12.

80 Voir Annexe 7.
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de 1593, texte fondateur a bien des égards.” Ici s’enracine la légende d’une ville tolérante et
cosmopolite, ainsi que la fortune d’un port prospere et dynamique. Dés le XVII® siecle, on ne compte
plus les marques d’admiration face a ce « témoignage du génie des ducs de Toscane, qui ont fait, d’'un
village marécageux, la ville d’Italie la plus florissante ».5 L’historiographie, quant a elle, n’est pas moins
prompte a célébrer le multiculturalisme de Livourne, devenue pour loccasion «come wun'isola
internazionale nel seno della regione »,” et ce n’est que tardivement que des voix discordantes ont commencé
a s’élever contre un tel unanimisme. Celle de Patricia Herlihy, tout d’abord, qui rappelle a juste titre que
Livourne n’est plus au début du XIX°® siccle "que" le cinquieme port de Méditerranée, et le troisieme
d’Italie.” Celle de Samuel Fettah, ensuite, qui souligne que bien plus que son supposé « progressisme »,
C’est sa constance et sa longévité qui constituent l'originalité de la politique médicéenne a Livourne.
Quant aux mesures elles-mémes (les Liornine de 1590-1593, la déclaration de neutralité du port de
1646 et I’édit de port franc de 1676), « on les retrouve dans d’autres ports méditerranéens du temps,
pratiquées par d’autres Etats, parfois avant les Médicis». S’1l existe une « exception livournaise », celle-ci
est donc a chercher dans le temps long d’une gestion urbaine cohérente, plutot que dans 'immédiateté
d’une «bonne recette » politique.” Un tel constat explique d’ailleurs qu’en lieu et place du boom
démographique qu’on imagine parfois, Livourne ait toujours présenté une croissance régulicre. Avec
31.000 habitants en 1750, puis 53.000 en 1800, et 84.000 en 1850, celle-ci est en effet forte (+ 271 %
sur un siecle), mais pas exceptionnelle : au tournant du siecle, le port toscan n’est encore que la 52° ville
d’Europe.”

Dans le cas de Livourne peut-étre plus qu’ailleurs, ces estimations cachent cependant des
enjeux idéologiques dont i convient de ne pas négliger l'importance. Nous n’évoquerons
succinctement que deux d’entre eux : Phéritage napoléonien et la place des étrangers. Tout d’abord, les
ravages causés par les quatre occupations francaises de la ville entre 1796 et 1814 sont la raison la plus
fréquemment invoquée lorsqu’il s’agit d’expliquer le net ralentissement de I’économie livournaise a la
fin du XVIII® et au début du XIX°® siecle. Un simple examen des entrées du port sur les années 1795-
1815 suffit en effet pour se convaincre du fait que chacune de ces quatre occupations (juin 1796-mai

1797, mars-juillet 1799, octobre 1800-aout 1801 et aout 1806-février 1814) a correspondu a une

81 Le texte de la Lavornina de 1593 est reproduit dans BARUCHELLO 1932, gp. cit., pp. 187-197.

82 MONTESQUIEU 1758 [2003], op. cit., p. 88 (Lettre XXIII, Usbek a Ibben). Sur les témoignages d’étrangers découvrant
Livourne a I’époque moderne, voir MANGIO C., 1978. « Testimonianze di viaggiatori francesi su Livorno fra Seicento e
Settecento », in Az del Convegno « Livorno e il Mediterraneo nell’eta medicea », Livorno, U. Bastogi, pp. 306-318.

8 CIANO C., 1967-1969. « Le ‘nazioni’ mercantili a Livorno e il Sismondi », Bolettino storico pisano, 36-38, pp. 149-167, ici p.
155.

8 HERLIHY P., 1976. “Russian Wheat and the Port of Livorno, 1794-1865, The Journal of Enropean Economic History, 5, pp.
45-68, ici p. 51 ; Livourne arrive derriere Marseille, Trieste, Istanbul et Génes.

8 FETTAH S., 2004. « Livoutne : cité du Prince, cité marchande (XVIe-XIXe¢ siecle) », in Jean BOUTIER / Sandro LANDI /
Olivier ROUCHON [éds.], Florence et la Toscane, XIV*-XIX' siecles. Les dynamiques d’un FEtat italien, Rennes, Presses
Universitaires de Rennes, pp. 179-195, ici pp. 183-184.

86 BAIROCH / BATOU / CHEVRE 1988, 0p. ¢it., pp. 44 et 280.

87 Voir Annexe 8.
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période de crise aigué de la fréquentation portuaire.” La derniére occupation frangaise, de loin la plus
longue, est méme tenue pour avoir porté le coup de grace a une économie que les trois précédentes
avalent rendue chancelante, et Mario Baruchello a ainsi pu affirmer que « comincia in questi tragici anni la
rovina di Livorno. Comincia la emigrazione delle case commerciali verso altri porti » — et il ne s’agit la que d’une des
multiples tentatives de Baruchello en vue d’articuler crise économique et crise démographique.” Or, les
recherches sur Ihistoire de la démographie livournaise montrent clairement que s’il y eut bien une
légere baisse durant la période de domination frangaise, celui-ci n’a pas marqué le début de la
décadence de Livourne. Au contraire, il semble que bien qu’antérieure aux travaux de Baruchello, la
périodisation proposée par Pardi soit plus pertinente, qui distingue trois phases majeures dans la
démographie livournaise™ : une « période d’augmentation considérable » allant de 1699 a 1795, suivi
d’une « période de variations fréquentes » de 1795 a 1814, et enfin d’'une « période d’accroissement
considérable » de 1814 a 1837. En tentant de minimiser a tout prix les différents aspects (économique,
démographique, etc.) de 'expansion livournaise au XIX® siecle, Baruchello alla méme jusqu’a suggérer
que Paccroissement de la population n’était alors du qu’a son seul solde naturel, et que les quelques
migrants qui continuaient a venir s’y installer étaient attirés par sa gloire passée plutot que par sa
prospérité présente.”’ De tels propos sinscrivaient alors dans une perspective claire : faire de la
domination francaise la source de tous les malheurs de Livourne, noircir le tableau d’un XIX® si¢cle de
crise portuaire et urbaine, pour enfin mieux exalter le « redressement » de la ville sous le régime fasciste
de Mussolini, auquel Baruchello prétait clairement allégeance.” Or, le plus surprenant n’est pas tant la
perspective idéologique adoptée par cet auteur, que le succes que son interprétation a longtemps
trencontré chez les histotiens de Livourne. A notre connaissance, il faudra en effet attendre plus de
quarante ans pour voir s’élever une voix discordante, en I'occurrence (et une fois encore) celle de
Patricia Herlihy, qui souligne dans un article : « historians, almost by profession inclined fo be laudatores
tempotis acti, have tended to glorify the city’s great years of the sixteenth or seventeenth century, while dismissing the

9593

nineteenth century as, in comparison, a period of decadence. This is an exaggeration”” — il est a cet égard

8 Telle était d’ailleurs I'intention délibérée de I'occupant francais, comme en témoigne les instructions faites par le Comité
de Salut Public aux représentants a 'Armée d’Italie de « dépouiller la Toscane et Livourne particulierement qui est
Pentrepdt du commerce des Anglais dans le Levant, pour en enrichir celui de Marseille » (12 nivése an IIT / 1¢ janvier
1795) ; of. [Recueil des actes|, 1909. Recueil des actes du Comité de Salut Public avec la correspondance officielle des représentants en mission
et le registre du conseil exécutif provisoire, 277 vol., édition de Francois-Alphonse Aulard, Paris, Imprimerie Nationale, t. XIX, pp.
204-206.

8 BARUCHELLO 1932, op. cit., p. 555.

% PARDI 1918, gp. cit., pp. 45, 60 et 71.

91 BARUCHELLO 1932, gp. ¢it., p. 573. Pour un examen de cette question, voir LOROMER D., 1987. Merchants and Reform in
Livorno, 1814-1868, Berkeley, University of California Press, p. 51.

92 I’historien livournais expose d’ailleurs clairement dans la préface de son ouvrage a la fois ses convictions politiques et
Pobjectif qu’il poursuit ; cf. BARUCHELLO 1932, op. cit., p. 8 : « Questo libro, scritto con obiettivita di storico, con affetto di figlio
adottivo di Livorno, con fede di vecchio fascista, dal Prof. Mario Baruchello, direttore per dodici anni della Unione Industriale Fascista per la
Provincia di Livorno, docente di Economia ¢ Organizzazione industriale nella Scnola di Ingegneria di Pisa, documenta il glorioso passato
commerciale di Livorno, e ricerca nella continuita storica della economia e psicologia livornese, nel rivolgimento profondo realizzato dal
Fascismo, gli elementi costruttivi della Livorno di domani. »

93 HERLIHY 1976, op. cit., p. 50.
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particulicrement intéressant de constater que la «legon» vient ici d’une éminente spécialiste de
I’histoire russe et soviétique...

La place des étrangers et leur role dans I’économie portuaire a longtemps constitué le second
grand enjeu de la démographie historique livournaise. En filigrane de telles évaluations se trouve en
effet la question de I'importance de I'immigration et des « nations » étrangeres, et le probleme du
caractere « toscan » de Livourne. David LoRomer a déja bien résumé le débat qui, depuis le XIX" siecle,
a opposé les tenants du cosmopolitisme livournais a ceux de I« italianité » de la ville.” Un tel conflit, on
s’en doute, dépasse largement le seul cadre étroit de I’historiographie toscane, et se fond dans I’histoire
de la construction nationale italienne. Dans le cas livournais, cependant, il revét une importance toute
particulicre du fait de la présence des nations étrangeres. I’enjeu, dés lors, a longtemps été pour les
historiens italiens de se réapproprier une swuecess story intimement liée aux Livornine et a la présence
étrangere. Giuliano Ricci s’emporte ainsi des 1837 contre « lerroneita della opinione che vuol considerare
Livorno come una temporanea residenga di stranieri anzi che una vera citta italiana, popolata di una popolazione
politicamente e civilmente sua»”. Plus que sur un point de démographie, le débat porte en réalité sur le
probleme de la paternité de la prospérité du port toscan. Pour les tenants de I« italianité », reconnaitre
I'importance numérique de la présence étrangere, c’est en partie admettre son role de premier plan dans
la fortune de la ville. Faute de pouvoir contredire les sources, il s’agit des lors de montrer que cette
présence a toujours été strictement régulée par les grands-ducs de Toscane, et a eu pour but d’intégrer
les étrangers a la société livournaise plutot que de leur permettre de s’enrichir aux dépens des Toscans.
En réalité, un tel discours a surtout été appliqué aux Juifs, qui constituent le groupe clé autour duquel
se sont articulées le plus clairement les différentes conceptions du role des étrangers a Livourne.
« Nation » 4 la fois la plus nombreuse et la plus riche,” les Juifs ont en effet bénéficié sous les Médicis
d’un traitement dont la libéralité a focalisé I'attention de nombreux historiens. Le discours historique
s’est ainsi bati en deux temps, ou plutot sur deux épaisseurs : en évidence, ’hommage rendu a une
réussite unique batie sur la tolérance religieuse, une forme de libéralisme économique et une
perspective d’intégration sociale ; en filigrane, la célébration du « flair » économique des Médicis, qui
ont su utiliser « leurs » Juifs pour assurer la prospérité de la Toscane. Enfin, et lorsque ont pu manquer

les preuves de la réussite (quand ce n’est pas de la réalité) du melting pot livournais, certains historiens

% LOROMER 1987, op. ¢it., pp. 50-51.

% Riccr G., 1837. « Livorno : origine e ingrandimento ; suo porto-franco ; nuove mure ; commercio ; industria », Giornale
Agrario Toscano, 11, pp. 101-116, ici pp. 111-112.

% Guido Sonnino a ainsi pu écrire des Juifs de Livourne qu’ils représentaient « wna parte cospicua della popolazione, per la loro
operositd, per il loro spirito commerciale e per le loro richezze. |[...] Formavano un piccolo stato dentro lo stato » ; SONNINO G., 1909.
Saggio sulle industrie, marina e commercio in Livorno sotto i primi due Lorenesi (1737-1790), Cortona, s.n., pp. 4-5 et 76. Selon les
estimations de Cesatre Ciano et de Jean-Pierre Filippini, la #agione ebrea serait passée d’environ 4000 individus vers 1780 a
environ 5000 durant la période de la domination francaise ; ¢ CIANO 1967-1969, gp. cit., p. 151 ; FILIPPINI 1998, gp. cit., t.
I, p. 116. Soulignons que les estimations les plus fantaisistes circulent déja a ’époque moderne sur la population juive de
Livourne : ainsi trés philosémite comte milanais Giuseppe Gorani (1740-1819), qui avance les chiffres de 7.000 individus
en 1761, 13.000 en 1771, 15.000 en 1781 et plus de 18.000 en 1790 ; [GORANI G.]|, 1986. Siena, Lucca e Livorno nel X11I1
secolo, édition de Giuseppe Caciagli, Pontedera, Bandecchi e Vivaldi, p. 100.
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ont eu beau jeu d’en rejeter la responsabilité sur les étrangers eux-mémes, réveillant au passage de
vieilles rancceurs mal éteintes. L’attitude philo-francaise des Juifs de Livourne durant occupation
napoléonienne constitue ainsi un poncif historiographique directement calibré pour mettre en doute la
fidélité des étrangers envers leur ville d’adoption, dont 'opinion publique « pza ancora che nel resto della
Toscana, era apertamente e tenacemente favorevole agli inglesi ».”" Or, Catlo Mangio a bien montré que si certains
négociants juifs ont bien été liés en affaires a 'occupant frangais, ils ont été imités en cela par des Grecs
et des Italiens, et que les profits alors réalisés ont été largement exagérés par la vox populi comme par
Phistoriographie.”

La démographie de la colonie grecque de Livourne n’a certes jamais fait autant 'objet d’enjeux
idéologiques que celle de la nazione ebrea ; 1l n’en reste pas moins vrai que le nombre comme I'aisance
des Grecs leur ont valu d’¢tre considérés comme un des groupes étrangers les plus importants de
Livourne. L’histoire de I'implantation des Grecs dans le port toscan témoigne cependant de débuts
tardifs et modestes, peu susceptibles de laisser présager la richesse des grandes maisons de commerce
du milieu du XIX® siecle. Concernant le XVIII® siecle, les sources disponibles sont pour le moins
fragmentaires : en I'absence de registre des membres de la nation,” nous ne disposons donc que des
seuls registres de baptémes, de mariages et de déces de P’église grecque-orthodoxe de la Santissima
Trinita. Ce matériau est cependant d’une utilisation assez difficile, d’'une part a cause de son caractere
lacunaire (les actes de mariages ne sont conservés que jusqu’a 1809), et d’autre part du fait qu’y figurent
un nombre assez conséquent d’orthodoxes non-Grecs — en majorité des Russes.'” Enfin, signalons que
la nation grecque de Livourne a conservé son aitisi (aityorn), c’est-a-dire le registre renfermant les noms
des défunts pour lesquels prier ; malheureusement, celui-ci ne remonte qu’a 'enterrement en 1825 de
I'évéque Spyridon di Trimitunte, et n’est donc quasiment pas exploitable dans le cadre de notre
étude."”

L’institution en 1760 de la tenue des registres paroissiaux dans I’église grecque-orthodoxe de la

1 102

Santissima Trinita constitue un bon point de départ pour notre travail. ~ A titre indicatif, nous savons

ainsi que 100 baptémes, 28 mariages et 125 enterrements y sont célébrés dans les quatre dernicres

97 BARUCHELLO 1932, op. c¢it., p. 528. Une telle accusation s’inscrit bien str dans la « longue durée » d’une perception des
Juifs comme sujets ou citoyens déloyaux ; nous renvoyons sur ce point aux travaux en cours d’Alexis Rappas sur le
Dodécanese dans la premicre moitié du XX¢ siecle, qui pointent la prégnance dans Thistoriographie grecque d’une
conception populaire des Juifs comme supp6ts de Poccupant italien (1912-1947).

% MANGIO C., 1974. Politica toscana e rivoluzione. Momenti di storia livornese, 1790-1801, Pisa, Pacini, pp. 137-139. Guido
Sonnino tente quant a lui de minimiser ce phénomene, en observant que « due soli personaggi appartenenenti al ceto privilegiato
aderirono clamorosamente al nuovo regime », mais il ne se fonde pourtant que sur la seule entrée de Daniel Vita da Medina et
Saul Bonfil parmi les officiers de la Garde Nationale instituée par les Francais ; SONNINO 1937, gp. cit., p. 38. Sur le
parcours de Medina, influent personnage (et gouverneur) de la « nation» juive de Livourne, voir LARAS G., 1974.
«L’occupation de Livourne par les troupes napolitaines et le journal de Daniel de Medina (ancien du Consistoire du
Département de la Méditerranée), févtier-avril 1814 », Revue des études juives, 133, pp. 157-224, en particulier les pp. 161-
167.

9 Une information confirmée par PANESSA 1991, gp. ¢it., p. 56.

100 VE.AMI 2000, gp. cit., p. 276.

101 FASIOLO 2002, gp. cit., p. 10.

102 Voir Annexe 9.
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décennies du XVIII® siécle.'” De tels chiffres indiquent tout d’abord un ordre de grandeur bien
inférieur a celui des Grecs de Venise : avec moins d’un mariage (0,6) et trois baptémes par an entre
1770 et 1799, la colonie livournaise est en effet largement distancée par son homologue vénitienne, qui
célebre quant a elle une dizaine de mariages et une quinzaine de baptémes par an sur la méme période.
Mais ces chiffres indiquent aussi et surtout un profil démographique bien particulier : celui d’une
colonie dont ’équilibre repose en grande partie sur 'immigration. D’un coté, le trés faible nombre
d’unions suggere en effet que de nombreux Grecs n’arrivent a Livourne qu’une fois mariés, ou bien
qu’au contraire ils restent célibataires le temps de leur séjour dans le port toscan. D’un autre coté, la
nette supériorité des déces sur les baptémes suggere que du moins a la fin du XVIII® siecle, la majeure
partie des Grecs qui décedent a Livourne n’y sont pas nés, et y sont arrivés une fois adultes. Un tel
constat est d’ailleurs confirmé par les recherches de Despina Vlami, qui compte 304 enterrements pour
198 baptémes sur la période allant de 1770 a 1830.""

Cette importance de I'immigration, sur laquelle nous aurons 'occasion de revenir plus loin (¢f znfra,
3.3.2), rend caduques la plupart de nos tentatives de reconstitution d’une population mouvante a partir
de sources telles que les registres paroissiaux, qui, par définition, tendent a la « sédentariser » de
maniere artificielle. Reste dés lors a croiser leur lecture avec l'examen des rares évaluations et
estimations disponibles sur cette population. Un tel travail s’appuie en priorité sur un état de fait et une
certitude, bien résumés par Luca Paolini, « sulla consistenza numerica della comunita greco-ortodossa, non
abbiamo molte notizie [...] In ogni caso possiamo affermare che i greci-ortodossi presenti a Livorno superavano le cento
unita a differenza invece dei greci-uniti che sempre si mantennero al di sotto di tale entita numerica».'” Cette
imprécision n’est d’ailleurs pas sans rappeler certaines sources de I’époque : de passage dans le port
toscan en 1758, Vauditore dei cavalieri di S. Stefano e dello studio pisano, Stefano Bertolini, se contente ainsi de
relever que les Grecs uniates « sor0 pochi », tandis que les orthodoxes « sona in un non piccolo numero »."™ Si
nous ne disposons pas de données sur les rares Grecs de rite latin, I’histoire démographique des
Uniates est en revanche bien documentée, puisque suite a la réforme de son statut en 1785, I'église de
la Santissima Annunziata est tenue de remettre annuellement aux autorités toscanes un état de sa
population. Grace au vieux travail de Giuseppe Pardi sur la démographie livournaise, nous disposons
ainsi du résultat de ces évaluations sur une période de trente années consécutives, de 1787 a 1800, ce
qui nous permet de visualiser plus finement les variations annuelles de cette population.'” 1.’évolution

démographique du petit groupe uniate semble ainsi suivre un cours tranquille : aprés un creux

103 Sur le nombre de déces portés sur les registres de I'église grecque-orthodoxe de Livourne, voir PANESSA 1991, gp. ciz., p.
56 : « Dal registro degli atti di morte risulta che gli ortodossi sepolti a Livorno dal 1760 fino alla fine del secolo risultano 125, nell’800 720,
dal 1900 al 1939 49. Di questi 800 erano Greci. »

104 VLAMI 2000, gp. cit., p. 377-378.

105 PAOLINT 1988-1990, op. cit., p. 243.

106 Stefano Bertolini, « Del commercio di Livorno » (v. 1758), reproduit in MINECCIA Fr., 1983. “Economia e societa a
Livorno durante la guerra dei Sette anni attraverso alcune annotazioni inedite di Stefano Bertolini”, Ricerche Storiche, 13/1,
pp. 205-232, ici p. 227.

107 Voir Annexe 10.
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historique qui suit immédiatement le « schisme » de 1757 (ils ne sont plus que 9 ou 19, selon les
estimations),'” le nombre de ses membres se stabilise dans les années 1780 a une cinquantaine d’unités,
et augmente lentement par la suite, jusqu’a atteindre les 60 individus en 1802, 70 en 1815, et 95 en
1834.

De leur c6té, les Grecs orthodoxes passent d’environ 60 individus vers 1760, a environ 130 a 150
vers 1830. C’est tout au moins ce que suggerent les rares estimations disponibles pour notre période
d’étude. Giangiacomo Panessa avance ainsi le chiffre de 28 marchands grecs a Livourne en 1768, alors
que Giuseppe Pardi parle de 64 orthodoxes dans le port toscan en 1766."” Prés d’un demi-siécle plus
tard, en 1810, le prétre de I’église grecque-orthodoxe de la Santissima Trinita évalue le nombre de ses
ouailles a 154, soit 110 hommes et 44 femmes, et en dresse la liste pour le gouverneur de Livourne. Ce
document, dont Giangiacomo Panessa signale qu’il est introuvable « sia ad Atene sia a Livorno », a été
partiellement publié par Nikolaos Tomadakis : n’y figurent que 121 des 154 Grecs recensés par le
prétre (soit les 110 hommes, mais seulement 11 des 44 femmes), avec mention de l'origine de chacun
des individus."’ Dernier document a notre disposition, un Catalogo de 1820 recense les Grecs
orthodoxes résidant alors a Livourne : celui-ci consiste en une liste de 83 personnes (uniquement des
hommes), dont 70 exercent une activité commerciale (qu’ils soient négociants, commergants, commis,
etc.).""" Evaluer la population grecque-orthodoxe a partir du nombre de marchands requiert de
considérer que la proportion des seconds sur la premicre constitue une permanence de la structure
socio-démographique du groupe grec. Si une telle proposition est périlleuse dans le cas d’'une grande
colonie comme celle de Venise, elle reste nettement plus raisonnable dans le cas d’une petite comme

celle de Livourne'"?

: exprimées en pourcentages, les variations n’affectent en effet qu'un nombre plus
restreint de personnes, et sont donc plus faciles a corriger a travers le recours a des données

prosopographiques. Dans le cas des estimations de 1766-1768, on calcule ainsi que les marchands

108 PAOLINI 1988-1990, p. cit., p. 227 ; PARDI 1918, gp. cit., p. 51. Doriana Dell’Agata Popova signale quant a elle un
document de I’Archivio di Stato di Venezia (Dispacci del Senato di Roma — Expulsis papalistis, filza 42, 117, £f. 171-172) daté
de 1763, qui évalue le nombre de fideles de ’église grecque-catholique a 10, contre environ 150 pour I’église grecque-
orthodoxe ; DELL’AGATA POPOVA 1978, op. cit., p. 16, n. 12.

109 PANESSA 1991, gp. cit., p. 16 ; PARDI 1918, gp. cit., p. 51 ; Panessa pas plus que Pardi ne précisent les sources sur lesquelles
ils fondent ces évaluations.

110 Liste jointe a un rapport du prétre orthodoxe au gouverneur de Livourne daté du 5 mars 1810, publié dans TOMADAKIS
N.B., 1982. « Hrerpwrar g to ABopvov (1758-1816) na o Iwavvitng copoc epopovayog I'onydptoc o Takovpitng (1778-
18161) » [Les Epirotes de Livourne (1758-1816) et le sage moine de Ioannina Grigorios Paliouritis (1778-18161)],
Hretpwmindy Huspohdyov, 4, pp. 9-22, ici pp. 11-14 ; PANESSA 1991, op. cit., p. 85.

1 EB.E., TXO, Agyelo Afdgvo, reg. 110, n° 316, « Nowi, ¢ Professioni dei Greci di Rito Orientale attnalmente stabiliti in Livorno »
(s.d. ; 1820) ; cet état a été reproduit dans VLAMI 2000, p. 138, mais avec un certain nombre d’erreurs — trois personnes
ont disparu du tableau final (Panayoti Lagos, neveu du négociant Alexandros Patrinos, ainsi que les deux giovani di banco
Filippos Glissas et Ioannis Kalovolos), et le “maestro della Scuola” Georgios Stavridis est devenu “wmuaestro della Semola”
(“etdtndc orny exebepyacia tov oyuryéaiios’”) .

12 Les chiffres de la population grecque de Trieste témoignent ainsi d’une nette augmentation de cette proportion entre
1775 et 1826 (les negozianti, commercianti, trafficanti et sensali forment 44 % du groupe grec en 1775, 50 % en 1780, et 60 %
en 18206), mais qui accompagne une quasi explosion démographique de la colonie sur la méme période ; ¢f. KATSIARDI-
HERING O., 2001. « La presenza dei Greci a Trieste: tra economia e societa (meta sec. XVIII-fine sec. XIX) », in Roberto
FINZ1 / Giovanni PANJEK [éds.], Storia economica e sociale di Trieste, t. 1, La citta dei gruppi, 1719-1918, Trieste, LINT, pp. 519-
546.
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constituent environ 44 % du groupe grec-orthodoxe (28 individus sur 64) ; si 'on tente de calculer la
méme population a partir du nombre de marchands figurant dans le Catalogo de 1820, on obtient ainsi
le chiffre de 159 individus. Une telle évaluation, si elle reste en partie empirique, nous semble pourtant
assez proche de la réalité : elle est d’ailleurs indirectement corroborée par les résultats du recensement
de 1841, sur lequel figurent 132 Grecs « scismatici » et 3 « acattolici ».'” Datée de la méme période, une
derniére source propose quant a elle le chiffre de 181 fideles du culte « greco non unito », contre 96 pour
le culte « greco-unito».'"* Bien que sensiblement plus élevée que les précédentes, cette estimation les
confirme pourtant indirectement, puisque parmi les « schismatiques » se trouvent non seulement des
Grecs, mais aussi des Russes. Face a un groupe uniate qui croit de manicre faible mais régulicre, les
orthodoxes semblent donc connaitre un essoufflement de leur croissance apres le tournant du siecle,
pour entrer dans une phase de consolidation du groupe, qui reste démographiquement stable tout au

long du premier XIX® siecle.

2.2.3. Marseille

La démographie marseillaise a '’époque de notre étude est d’abord et avant tout celle d’une ville
dont la population triple en 'espace d’un siecle, passant d’environ 68.000 habitants en 1750 a environ
195.000 en 1850."" Cette croissance est encore plus spectaculaire si 'on considére qu’elle ne s’est pas
faite de manicre linéaire : Marseille, entrep6t du commerce levantin et ville de tradition royaliste, a en
effet souffert du blocus anglais comme de I’épisode napoléonien. Approchant les 115.000 habitants des
1795, la ville en perd ainsi 20.000 en I'espace de 15 ans, avant de reprendre sa progression.116 Mais
comme le reléve Emile Témime, « méme les années de marasme relatif que traverse le port au moment
des guerres de la Révolution et de 'Empire n’arrétent pas totalement l'arrivée de nouveaux venus,
Grecs et Levantins notamment, au hasard des aléas politiques ou de nouveaux rapports commerciaux,

apres la chute de PEmpire ».'"’

13 VL.AMI 2000, op. cit., pp. 268 et 394.

114 SERRISTORI L., 1842. Statistica dell'Italia, Firenze, Stamperia Granducale, 2¢m¢ éd., p. 173 ; Serristori propose en outre les
estimations de 79.000 Catholiques, 250 Anglicans, 180 Calvinistes, 60 Luthériens, 47 Arméniens catholiques (culte
« armeno-unito ») et 4.701 Juifs (ce dernier chiffre étant celui du recensement de la population israélite effectué en 1834).

115 BAIROCH / BATOU / CHEVRE 1988, 9p. ¢it., p. 27. Le chiffre de 68 000 habitants en 1750 est confirmé pat les travaux de
Michel Terrisse, le spécialiste de la démographie historique marseillaise ; ¢ TERRISSE M., 1986. « La population de
Marseille vers 1750 : évidences et problémes de la démogtraphie des métropoles de type ancien », Annales du Midi, 98/173,
pp. 23-51, ici p. 23. Le chiffre de 195 000 habitants en 1850 correspond aux estimations proposées par le mémorialiste
phocéen Augustin Fabre, et maintes fois reprises par la suite ; ¢f FABRE A., 1867-1869. Les Rues de Marseille, 5 vol.,
Marseille, Camoin, t. I, p. 132 ; BARATIER E. [éd.], 1973. Histoire de Marseille, Toulouse, Privat, p. 311 ; SEWELL W.H.,
1985. Structure and Mobility. The Men and Women of Marseille, 1820-1870, Cambridge-Paris, Cambridge U.P.-M.S.H., p. 147.

116 Tes chiffres de 114 378 habitants en 1795 et de 95586 en 1805 sont donnés par L’Hemmueés marseillais, un guide a
Iintention des « étrangers » (i.e. des non-Marseillais), et dont les renseignements sont considérés comme fiables par la
plupart des historiens travaillant sur I'histoire de la cité phocéenne ; of. L’'Hermes marseillais, on Guide des étrangers a Marseille et
dans le département des Bouches-du-Rhone, Marseille, Camoin, 1826, pp. 279-280.

17 TEMIME E., 1985. « Marseille, ville de migrations », VVingtieme Siecle. Revue d’histoire, 7, pp. 37-50, ici p. 39.
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De maniere assez suggestive, Marseille est certes per¢ue comme une ville cosmopolite, mais sur
un mode mineur comparé a Venise et Livourne : s’il est célébré a Poccasion, ce trait de caractere
semble en effet ne pas étre consubstantiel a I'identité méme de la ville. Au contraire, sous I’Ancien
Régime, Marseille est souvent présentée comme le port francais par excellence, celui a partir duquel
s’organise la mainmise hexagonale sur le commerce du Levant, voire au-dela."® Soucieuse de
« conserver ce commerce tout entier aux Frangais », la monarchie s’est d’ailleurs longtemps appuyée sur
toute une série de textes normatifs visant a exclure les étrangers du grand négoce. Ce n’est qu’en 1669
qu’un édit proclame la franchise du port, dans le but « non pas de tirer beaucoup d’argent de notre
commerce au Levant, mais d’en avoir un, d’en établir 'entrepot a Marseille, d’en faire sortir beaucoup
de vaisseaux — sans examiner a qui la propriété en appartenait, de répandre l'argent dans nos
manufactures pour leur rendre la vie, et non de choisir ceux dont on accepterait 'argent ; enfin il fallait
tirer de la main des Anglais et des Hollandais tout le commerce du Levant par une grande concurrence

quelconque o les Frangais trouvassent un bénéfice ».'"”

De maniere paradoxale, cette libéralisation
s’accompagna cependant de la création d’un droit prohibitif de 20% ad wvalorem sur toutes les
marchandises du Levant et de la Barbarie, méme appartenant a un négociant francais, lorsqu’elles
étaient apportées dans le royaume par un batiment étranger, ou lorsqu’elles n’avaient pas été chargées
dans leur port d’origine. A court terme, une telle mesure devait 2 la fois relancer 'armement francais,
limiter la concurrence étrangere, et renforcer le controle de Marseille sur le commerce du Levant. Si
I'on peut des lors affirmer avec Chatles Carriere que « le droit de 20% fut le meilleur soutien de la
fortune marseillaise »,'*’ on ne peut aussi manquer de souligner qu’il contribua a freiner Iinstallation a
Marseille de négociants étrangers. Charles Carriere a ainsi évalué a 489 le nombre de négociants

étrangers installés a Marseille au XVIII® siecle.”!

Mais plus que Iévaluation, c’est ici la répartition
géographique des migrants qui importe : celle-ci montre en effet une nette prédominance de 'Europe
du nord et du centre (57 %) au détriment du pourtour Méditerranéen — 40%, mais seulement 12,5%
une fois écartés les nombreux Italiens venant des régions limitrophes a la France (Génes, Nice et la
Toscane).

De telles estimations, on peut donc tirer deux conséquences immédiates. D’une part, le nombre
des étrangers présents a Marseille au XVIII® siecle est loin d’étre négligeable, et ce d’autant plus que

seule une petite minorité d’Italiens s’adonnent au négoce — la plupart d’entre eux n’apparaissant donc

pas dans le tableau ci-dessus. D’autre part, apres une croissance démographique marquée aux XVI© et

118 Telle est du moins 'impression qui ressort de la lecture des grandes sommes sur le négoce marseillais a ’époque
moderne ; voir RAMBERT G. [éd.], 1951-1959. Histoire du commerce de Marseille, Paris, Plon, 7 vol., en particulier les tt. ITI-
VI ; voir aussi MASSON P., 1896. Histoire du commerce francais dans le Levant an X111 siécle, Paris, Hachette ; ID., 1911. Histoire
du commerce frangais dans le Levant au X1'1II" siecle, Paris, Hachette.

119 FORBONNAIS F. de, 1755. Questions sur le commerce des Frangois an Levant, Marseille, Carapatria, p. 102. Sur les effets de I’édit
de 1669, voir PARIS R. / REYNAUD J. / REBUFFAT F., 1957. Histoire du commerce de Marseille [dir. Gaston RAMBERT], t.
V, 1660-1789. Le Levant et la Barbarie, Patis, Plon, pp. 3-21, 79-83, 111-117 et 467-495.

120 CARRIERE Ch., 1973. Négociants marseillais an XVIII siécle. Contribution a I'étude des économies maritimes, 2 vol., Marseille-Aix,
Institut Historique de Provence, p. 320.

121 Voir Annexe 11.
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XVII* siecles par P'essor rapide d’une migration de proximité venues des vallées alpestres, de Corse, de
Ligurie et du Piémont, le XVIII® si¢cle est pour Marseille celui d’une immigration plus diversifiée,
géographiquement aussi bien que socialement. Il est en réalité difficile d’avancer en chemin plus sar
avant le recensement général de 1793, le premier dont les feuilles nominales individuelles aient été
conservées.'” Ces feuillets, partiellement égarés par la suite, ne conservent la trace que d’environ 60 %
des personnes alors recensées. Si 'on ajoute a cela que l'origine géographique n’est guere indiquée de
facon précise quune fois sur quatre, on comprendra le besoin de croiser cette source avec d’autres.
Dans son étude sur I'immigration des Gavots et des Italiens a Marseille au XVIII® siecle, Michel
Vovelle a ainsi fait appel a de nombreuses sources complémentaires, comme les registres de notaires,

' Quant a Pierre Echinard et Emile

ceux de l'administration hospitaliere ou encore de la police.
Témime, ils completent leur lecture du recensement de 1793 par une étude des certificats d’hospitalité dont
doivent se doter tous les étrangers nés hors du territoire de la République.”” En vertu de la loi du 6
septembre 1793, les «individus des deux sexes, a quelque age qu’ils aient trouvé le sol francais et
quelque alliance qu’ils aient contractée en France » sont tenus de se présenter sous huitaine aux conseils
généraux des communes ou ils habitent pour y réclamer ce document. Quelques précautions d’emploi
s'imposent cependant : la premicre, est que ce genre de sources porte sur les véritables établissements,
et non sur les passages saisonniers ou provisoires. Ensuite, il s’agit d’'un recensement de temps de
guerre (contre la Premicre Coalition), et le nombre de ressortissants des nations ennemies (Anglais,
Espagnols, Napolitains, Toscans, Portugais, etc.) est donc nécessairement tres réduit, soit parce que
ceux-ci ont quitté Marseille, soit parce qu’une simple déclaration de présence comme le certificat
d’Hospitalité les ferait arréter puis expulser de la ville. Enfin, s’ajoute un probléme d’énoncé du
recensement lui-méme, puisque destiné a lenregistrement des personnes nées hors du territoire
national, le registre mentionne un certain nombre de fils de Frangais nés hors de France, et ce tout en
ignorant systématiquement tous les étrangers nés en France.'” De méme, les enfants de moins de seize
ans nés a étranger, n’ayant pas besoin de certificat, n’ont pas été¢ enregistrés, et manquent donc dans le
décompte final. Malgré toutes ces faiblesses, et a défaut d’étre completement fiable, I’étude du
recensement alliée a celle des certificats d’hospitalité reste un outil précieux pour évaluer la présence
étrangere a Marseille a la fin du XVIII® siecle. Moins que les chiffres exacts, c’est une fois de plus aux
ordres de grandeur que nous nous intéresserons en priorité. A commencer par I'impressionnante

domination des Italiens, qui représentent a eux seuls 70% des 2.900 certificats d’hospitalité, et donc

122 Ce qui reste du recensement de 1793 est conservé aux A.M., 2 F 2-5.
125 VOVELLE M., 1980. De /la cave an grenier : un itinéraire en Provence an XVIII° sigcle. De I'histoire sociale a bistoire des mentalités,
Québec, S. Fleury.

124 FICHINARD P. et TEMIME E., 1989. Migrance. Histoire des migrations a Marseille, [dir. Emile TEMIME], t. I, La Prébistoire de la
Migration (1482-1830), Aix-en-Provence, Edisud, pp. 61-73 ; les certificats d’hospitalité sont conservés aux A.M., 2 1 172.
125 Ainsi, alors que Jean-Jacques Kick et Frangois-Philippe Félsch, deux des membres les plus éminents de la communauté
allemande de Marseille, ne figurent donc pas dans ces registres car ils sont nés en France'?®, Marguerite Slars, femme du
négociant Gabriel Rougier et résidant depuis 24 ans a Marseille (elle en a 50), doit demander un certificat d’hospitalité pour

étre née a Smyrne ; ¢f AM., 21172, n° 2693.
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une population dépassant probablement les 5.000 unités, en comptant les saisonniers et les marins. Ce
groupe italien est alors tres nettement dominé par le tandem Ligurie-Piémont (1.600 certificats), loin
devant le reste de I'Italie du Nord (Savoie, Vénétie, Istrie et Trentin), une Italie du Centre dominée par
le groupe toscan (70% des 200 individus recensés), et une Italie du Sud et des Iles treés faiblement
représentée. Loin derricre le groupe italien, les autres communautés se partagent les quelques 30%
restants : en deuxieme position viennent les Suisses (278 individus identifiés), qui s’appuient sur un
réseau tres solide entre leur patrie et Marseille, puis viennent les Allemands, les Belges, les Hollandais,
les Espagnols, les Anglais, les Scandinaves et les Orientaux. Comme le soulignent Echinard et Témime,
ces derniers sont principalement « des Juifs de Smyrne, de Candie, d’Alexandrie ; et, a faible
proportion, des Grecs » '** ; parmi eux se trouvent aussi bon nombre de « faux Levantins », c’est-a-dire
des individus appartenant a des familles francaises ayant fait carriére dans les Echelles du Levant.'”
Derriere la démographie, c’est donc I'imaginaire d’une ville qui se joue, et en 'occurrence I'image d’une
Marseille « Porte de I'Orient». Or, si I'on considere que la population orientale ne représente
probablement guere plus de 0,2 % de celle de la ville vers la fin du XVIII® siécle, on mesure ici
I'importance de la distorsion pouvant exister entre un phénomene migratoire somme toute mineur, et
son impact sur les représentations collectives qu’il engendre.128

En ce qui concerne spécifiquement les Grecs, les historiens de Marseille s’accordent a dire
qu’ils sont pratiquement absents de Marseille avant la fin du XVIII® siecle.'”” Peter Sahlins rapporte
I’histoire de ce Nicolas Mogaillas, qui, réfugié en France pour échapper aux persécutions religieuses
dans 'Empire ottoman, s’installe comme marchand a Marseille dans la premiére moitié du XVIII®
siecle, avant de faire fortune et d’étre naturalisé (avec son fils) en 1765, a 'age de 80 ans." Mais un tel
destin reste doublement exceptionnel : d’une part, car on ne retrouve que peu de traces de telles
trajectoires individuelles ; d’autres part, car une telle suecess story tranche avec les quelques autres
témoignages a notre disposition, qui concordent a donner une image beaucoup moins optimiste de
cette « préhistoire » des migrations grecques vers Marseille.””' Quoi qu’il en soit, et comme le soulignait
en 1913 son premier historiographe, « les origines de la colonie grecque marseillaise sont relativement
récentes ; elles ne remontent pas a plus de cent ans. Sans doute, les relations ont toujours été

constantes, a travers les siecles, entre Marseille et le Levant. [...] Des marchands grecs ont aussi

126 ECHINARD et TEMIME, 1989, p. cit., p. 67.

127 C’est par exemple le cas de deux veuves, Catherine Fabre, Veuve Huard, et Thérese Barthélemy, Veuve Fabre,
«bourgeoises » de 63 et 82 ans, respectivement en France depuis 56 et 51 ans, mais portées au registre d’Hospitalité
comme « Levantines » parce que nées respectivement a Smyrne et Constantinople ; ¢f. A.M., 21172, n°® 2724 et 2725.

128 Partant d’une observation similaire, Emile Témime a ainsi pu parler de la « place extraordinaire que tient dans
I'imaginaire des Marseillais la présence constante et obsédante de I’étranger, pour ne pas dire de I'étrange et de
Pexotique » ; ¢/ TEMIME 1985, op. cit., p. 37.

129 Voir entre autres GUIRAL P., 1968. « Marseille et les Grecs, du XIX¢ siécle a nos jouts », in Johannes IRMSCHER / Marika
MINEEMI [éds.], Uber begiehungen des Griechentums um Ausland in der Neweren Zeit, Betlin, Akademie-Verlag, pp. 499-512, ici
p. 499 ; voir aussi ECHINARD 1988, op. ¢it., p. 297.

130 SAHLINS P., 2004. Unnaturally French. Foreign Citizens in the Old Regime and After, Ithaca-London, Cornell U.P., p. 146.

131 Voir par exemple BERGASSE et RAMBERT 1954, gp. cit., p. 532.
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séjourné a Marseille, mais ils n’étaient pas en grand nombre aux derniers si¢cles de la Monarchie, et il
ne semble pas qu’ils fussent établis 2 demeurer.'” Clest en réalité a lextréme fin du siécle qu’il faut
chercher les premicres arrivées significatives de Grecs, et ce a la faveur de deux événements bien
précis. D’une part, la suppression en juillet 1791 du droit de 20 %, qui permet trés vite aux marchands
étrangers — en particulier aux Grecs — de battre en bréche le traditionnel monopole commercial frangais
dans le Levant. D’autre part, le blocus anglais, qui paralyse le Vieux Port a partir de 1793 et contraint
les autorités francaises a en appeler aux pavillons neutres (Empire ottoman, Génes, Suede, Danemark,
Etats-Unis, etc.) pour approvisionner la ville et transporter les précieuses dépéches du gouvernement a
destination des agents francais en poste dans les Echelles du Levant (¢f infra, 3.3.2). Malgré cette
conjoncture favorable, les débuts du commerce grec a Marseille sont assez laborieux, puisque apres
quelques modestes tentatives au cours du XVIII® siccle, la premiere vague d’implantations sous le
Directoire se trouve rapidement fragilisée par sa trop grande sensibilité a la conjoncture économique.
Confrontée depuis 1798 a la crise commerciale marseillaise, la colonie grecque a ainsi déja vu partir
cette année-la quelques-uns de ses plus gros négociants' ; or année suivante, celle méme de la
rédaction de I’Ezat, ce ne sont pas moins de sept des douze négociants restants qui quittent la ville pour
le Levant, pour la Hollande, ou, restant en France, pour Paris"* — dans la capitale francaise vit alors une
petite colonie grecque principalement composée d’intellectuels et d’étudiants, et qui comptera jusqu’a
une cinquantaine d’individus avant la guerre d’indépendance.”” Cette fragilit¢ des premicres
implantations commerciales n’a rien d’exceptionnel, ainsi que le confirme exemple triestin, ou selon
Giuseppe Stefani, « la formazione della colonia greco-ortodossa costituisce un capitolo senza dubbio molto interessante
del Settecento triestino, ma non rientra in una visione pindarica dell’emporio, come i vecchi scrittori ¢i avevano fatto
credere »."° Caractérisée par sa grande sensibilité a la conjoncture économique, cette premiére tentative
d’établissement d’une colonie grecque a Marseille se solde donc par un échec relatif, et il faut attendre
une petite dizaine d’années pour voir larrivée successive sur le Vieux Port de deux vagues
d’immigration grecque qui s’installeront de maniere durable dans la cité phocéenne.

Ce sont tout d’abord les Grecs qui reviennent dans le sillage de I'armée d’Orient aprés que
Pexpédition d’Egypte (1798-1801) a tourné court. Alors que larticle XIII de l'acte de capitulation

stipule qu’aucun habitant de 'Egypte ne sera inquiété pour les liaisons qu’il aura eues avec les Francais,

132 LERIS 1913, gp. cit.,, p. 1.

133 11 s’agit des négociants Skarpas, « Matetao », Kalovolos, Despotis et Spaniolakis.

134 1] s’agit d’une part de Konstantinos Papas-Oglou (« négociant réputé fort riche parti pour la Hollande ») et de Pierre
Abro (« parti pour Paris »), qui avaient déja quitté Marseille au début de 'année 1799 mais dont le nom figure encore sur
I'Etat, et d’autre part de Michail Badettis et Georgios Emmanouil Isaiou (qui partent pour Paris en 1799), ainsi que de
Toannis Pirgoulis, Manolis Koussakis et « Hadgi Zacharie Zacharie » (qui rentrent a Smyrne a la fin de année 1799 et
dans les premiers mois de 'année suivante). A noter aussi le départ de I’étudiant Konstantinos Koussakis, qui obtient fin
1799 un passeport pour rentrer a Smyrne, ainsi que celui des deux commis Petros et Kirizzis Margueritis, partis en 1799
rejoindre a Paris leur patron Alexandros Basilis, qui a lui-méme quitté Marseille des les premiers mois de 1799. Certains
d’entre eux reviendront s’installer 2 Marseille dés la fin de la crise commerciale : ce sera notamment le cas de Michail
Badettis, Ioannis Pirgoulis et Georgios Emmanouil Isaiou entre 1802 et 1803.

135 _Abjva | Athina, n° 1, 28 févtier 1819, p. 4. Sur I’histoire des Grecs de Patis, voir TABAKI 2000, gp. ¢it.

136 STEFANI G., 1960. I Greci a Trieste nel Settecento, Trieste, Monciatti, p. 7.
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de nombreux Grecs, Egyptiens et Syriens sont contraints de quitter ’'Egypte et la Palestine face aux
menaces de représailles des nouveaux maitres du pays contre ceux qui ont « collaboré » avec 'armée de
Bonaparte."” Rapatriés avec le reste de 'armée francaise, ils débarquent 2 Marseille, ou ils rejoignent les
réfugiés ioniens et maltais arrivés les années précédentes,™ et un Dépot des réfugiés orientaux est
ouvert a Marseille des 1800 afin d’accueillir temporairement — et, bien évidemment, de controler — cette
population. Sur la trentaine de soldats grecs qui arrivent alors a Marseille,"”” prés de la moitié
reprendront ensemble du service dans les armées napoléoniennes, principalement parmi les Chasseurs
d’Orient et les Mameluks, "’ avant de revenir ensemble s’établir 2 Marseille. Majoritairement catholiques
de rite oriental, ces « Grecs » constituent une population hétérogene qui semble s’assimiler aux couches
populaires de la société marseillaise en espace d’une seule génération.'*'

Quant a la dernicre grande vague d’immigrants grecs, elle arrive a Marseille entre la fin de 'Empire
et les débuts de la guerre d’Indépendance. Composé dans une large majorité de marchands orthodoxes,
ce groupe s’installe rapidement sur le Vieux Port, ou I'on assiste en I'espace de trois ans, de 1815 a
1817, a I’établissement de la plupart des grands noms du négoce grec qui domineront la colonie dans
les décennies suivantes. Mais cette implantation rapide, solide et durable est peut-étre au sein de groupe
un trait moins frappant que son apparente homogénéité : venus principalement de Chio, ces Grecs
appartiennent aux plus grands lignages de Ille, dont I'aristocratie est composées depuis le XVI° siecle
de dix-sept familles principales (la pentada et la dodekada) et vingt secondaires'” ; or on retrouve parmi
notre groupe d’'immigrants grecs des descendants directs de seize des dix-sept familles principales, et de
neuf des vingt familles secondaires. Mémes origines, donc, mais aussi mémes activités : tous ou presque
sont impliqués dans le commerce levantin, important des draps et des laines de Smyrne ainsi que du blé
d’Odessa. Méme foi, enfin, puisqu’a 'inverse des premiers négociants de ’Ezar de 1799, en majorité
catholiques, les nouveaux venus sont pour la plupart orthodoxes, et leur arrivée a donc pour effet de

provoquer un rééquilibrage a I'intérieur de la colonie grecque.

137 NAAMAN A., 2004. Histire des Orientaux de France du 1" an XX siécle, Paris, Ellipses, chap. VI : « Collaborateurs de
Bonaparte ».

138 Rappelons qu’apres trois années d’occupation des Iles Ioniennes par le parti francais, celui-ci est renversé en 1799 par le
patti russo-turc, qui crée alors la république de 'Heptanése sous suzeraineté ottomane (1800-1807). Quant aux Maltais, ils
viennent a Marseille trouver refuge aprés que leur ile, reconquise par les Anglais en septembre 1800, ait cessé d’étre
«unie a la République frangaise », comme I’avait proclamé Bonaparte moins de deux ans auparavant.

139 Pierre Fchinard propose pour ce groupe une évaluation de « quarante a quatre-vingts personnes pour I'ensemble des
militaires grecs et de leurs familles présents a Marseille, sous le Consulat et 'Empire. » ; ¢f. ECHINARD 1973, op. cit., p. 39.
140 Pour un apercu de I’histoire des corps « orientaux » des armées napoléoniennes, voir DEMPSEY G.C., 2002. Napoleon’s

Mercenaries. Foreign Units in the French Army under the Consulate and Empire, 1799-1814, London, Greenhill Books, pp. 42-44
(Bataillon Septinsulaire), 59-60 (Chasseurs a Cheval Toniens et Chasseurs a Pied Grecs), 62-65 (Chasseurs d’Orient), 132-
134 (Légion Copte), 162-164 (Légion Grecque), 207-214 (Mamelouks) et 310 (Sapeurs Ioniens) ; voir aussi FIEFFE E.,

1990 [1854]. Histoire des troupes étrangeres an service de la France, Paris, C. Terana, t. 11, p. 47-53 et 152-155.

141 REYNAUD G., 1982. « Les Traces de Mamelouks dans I’état civil et le cadastre marseillais (1801-1833) », in COLL.,
L Orient des Provencanx dans [bistoire, Marseille, Musées de Marseille, pp. 368-370. L’importance politique et sociale des cette
présence « orientale » a Marseille comme a Paris est exposée en détails dans un récent article de Ian Coller ; COLLER 1.,
2006. “Arab France: Mobility and Community in Early-Nineteenth-Century Patis and Marseille”, French Historical Studies,
29, pp. 433-456.

142 ARGENTTI Ph., 1955. Libro d’oro de la noblesse de Chio, 2 vol., London, Oxford U.P.
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Apres I'Ezar de 1799, la seconde évaluation dont nous disposons a propos de la colonie grecque de
Marseille a pour auteur le Préfet des Bouches-du-Rhone, qui estime a 156 individus le nombre de
Grecs en 1821." Une telle estimation est sans aucun doute trés vraisemblable ; elle vient aussi
corroborer le constat de Pierre Echinatd, selon lequel « dans les vingt premicres années du XIX" siecle,
Marseille vit se former 'ébauche d’une colonie grecque moderne ».'** Mais la progtession de la colonie
grecque ne s’arréte pas 1a : apres avoir triplé entre 1799 et 1821, elle triple de nouveau en quatre ans,
jusqua atteindre les 345 unités en 1825.'" Cette explosion démographique est due a larrivée de
réfugiés chassés des « terres grecques » — et en particulier de I'lle de Chio — par les combats de la guerre
d’indépendance et les exactions que commettent les armées turques sur la population grecque.'* Or,
loin du cliché habituel représentant le migrant grec comme un « nouvel Ulysse », quasiment aucun des
réfugiés qui arrivent alors a Marseille ne débarque en #erra incognita : a de rares exceptions pres,'" tous
ont en effet déja sur le Vieux Port un parent ou un proche pouvant les accueillir et pourvoir a leurs
premiers besoins.'® Comme toute arrivée massive de réfugiés, cette immigration n’est enfin pas
systématiquement synonyme d’installation dans la ville d’accueil ; elle est cependant plus stable qu’a
Venise, puisque la colonie marseillaise compte encore 303 individus en 1861.'%

Précisons enfin que l'arrivée de ces réfugiés achéve d’asseoir la suprématie numérique des Grecs
orthodoxes sur leurs compatriotes catholiques. Ces derniers sont d’ailleurs fréquemment comptés
parmi les « Orientaux » avec leurs coreligionnaires arabes : disposant d’une église de rite grec-catholique
depuis 1821, ils constituent un groupe d’environ 300 a 400 individus,” parmi lesquels il est difficile de
distinguer combien sont Grecs — probablement une centaine tout au plus. Enfin, ils n’ont été que tres
marginalement touchés par Parrivée des réfugiés de la guerre d’indépendance grecque, les Turcs ayant

. , , . 151
moins persécuté les Grecs catholiques que les orthodoxes.”

Les Grecs orthodoxes, pour leur part,
sont provisoirement autorisés depuis 1821 a célébrer leur culte dans un lieu qui est officiellement la

chapelle particuliere du consul ottoman. Cette « premicre » église grecque-orthodoxe est desservie par

143 VILLENEUVE-BARGEMONT Ch. de, 1824-1829. Statistique du Département des Bouches-du-Rhine, 4 vol. et 1 index, Marseille,
A. Ricard, t. ITI, p. 61.

14 FICHINARD P., 1967. « Le Philhellénisme 2 Marseille pendant la guerre d’Indépendance grecque », Bulletin de Ilnstitut
Historique de Provence, 45/ 4, pp. 224-226, ici p. 224.

145 VILLENEUVE-BARGEMONT 1824-1829, gp. cit., t. I11, p. 61.

146 MILLIEX R., 1983. « EXAnveg now Dkédinvee e Moaooodiog (1793-1983) » [Grecs et philhellenes a Marseille (1793-
1983)], Ilpaxtind ¢ Aradnuiac Abpveiv, 58, pp. 313-334, ici p. 322.

147 C’est par exemple le cas de cette trentaine de réfugiés Chypriotes débarqués a Marseille en 1821-1822, qui vivent dans la
misere et ne semblent pas entretenir de contact avec la colonie grecque ; voir AN., F 7 6723 A, Grecs et philhellenes (1821-
1830), Dossier 52, « Grecs chypriotes réfugiés a Marseille » ; voir aussi A.N., F 15, Hospices et secounrs, 3442, Réfugiés grecs,
Dossier « Jean et Michel Viky ».

48 Voir par exemple A.N., F 7 6723 B, Grecs et philhellenes (1821-1830), Dossier 28, « Etat des Grecs réfugiés en France, et
qui résident a Marseille », 10 mai 1826.

149 MANDILARA 1998, The Greek Business Community in Marseille, 1816-1900: Individual and Network Strategies, Thése de doctorat
inédite, Institut Universitaire Européen (Florence), pp. 90-91.

150 FABRE 1867-1869, op. ¢it., t. IV, p. 321 ; VILLENEUVE-BARGEMONT 1824-1829, gp. cit., t. 11, p. 699.

U AM.AE., Correspondance Consulaire Scio, vol. 8, Rapport de I’Agent consulaire de France a Chio, 30 janvier 1823 : « Sur
environ 900 catholiques que 'on comptait dans Ille de Chio, 25 individus seulement ont péri dans le massacre des Grecs
avec lesquels ils ont été confondus, leur ressemblant entiérement par le costume, et parce qu’ils avaient différé de se
réfugier dans les divers consulats, celui de France surtout, ou les autres ont trouvé leur salut. »
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un archimandrite et un diacre, dont les fonctions incluent la tenue de registres paroissiaux : de 1820 a
1829, ceux-ci portent ainsi mention de 22 naissances, 1 mariage et 4 déces, des chiffres trop faibles
pour pouvoir nous permettre de déduire les grandes tendances démographiques de la colonie grecque-
orthodoxe."” En 1828, une pétition réclamant que le culte orthodoxe soit subventionné par 'Etat fait
état « d’environ trois cents habitants de Marseille professant le culte grec dit schismatique » '* ; alors
que lorigine méme d’une telle évaluation nous laisse supposer qu’elle est a priori exagérée, celle-ci ne
semble en fait pas excessive.”” Consulté par le Ministre de I'Intérieur a propos de cette pétition, le
Préfet des Bouches-du-Rhone lui répond par une longue lettre, dans laquelle il formule toutes les
objections possibles a la demande des Grecs orthodoxes. Ainsi, « les grecs schismatiques ne sauraient
donc se prévaloir de I'existence de cette succursale [grecque-catholique] pour réclamer la méme faveur, car
indépendamment de ce qu’ils sont trés peu nombreux, leur chapelle ne pourrait étre que pour eux et
serait sans utilité pour la ville. Les Grecs de cette communion ont quelques maisons de commerce a
Marseille et leur nombre s’est un peu accru en dernier lieu par des émigrations de Chypre et de
quelques autres parties du Levant ; et encore parmi ces réfugiés se trouve-t-il des grecs en communion
avec I’église catholique. D’ailleurs ces maisons de commerce et ces réfugiés grecs forment une
population mouvante qui diminue ou augmente selon les circonstances, et qui conséquemment ne peut
étre regardée comme ayant un domicile fixe dans cette ville. Je ne sache point quaucun de ces
étrangers se soit fait naturaliser frangais, ni méme qu’il ait fait des démarches pour obtenir cette
naturalisation ».'” Ta quasi équivalence numérique entre populations orthodoxes et catholiques
orientales ne vaut donc pas pour égalité de traitement, et la « logique des chiffres » se trouve une fois
encore contredite par la logique politique. Aux conditions spécifiques des divers groupes minoritaires
que l'on retrouve dans la catégorie des « étrangers », répondent ainsi les rythmes différenciés de la

constitution de ces populations minoritaires en objets politiques.

Les trois développements qui précedent ne donnent bien sir qu’un apercu partiel et partial de
la démographie des colonies grecques de Venise, Livourne et Marseille. Deux raisons principales nous
ont conduit a n’exposer ici que certains aspects de cette question, mais aussi a privilégier les ordres de

grandeur sur le chiffre « vrai». Tout d’abord, le fait qu'une telle étude, pour étre menée a fond,

156
L,

nécessiterait des moyens bien supérieurs aux notres en termes de temps de travai et de traitement de

157

linformation recueillie. > D’autre part, le fait que nous avons fait le choix de ne pas faire de cette

152 MANDILARA 1998. op. cit., pp. 90 et 96.

153 AD., 128 V 1, Lettre du ministre de 'Intérieur au préfet des Bouches-du-Rhone, 28 octobre 1828.

154 En 1844, I’église grecque-orthodoxe revendique elle-méme 200 fidéles, sans compter les enfants ni peut-étre méme les
femmes ; A.E.G.O.M., Délibérations, n® 58, 10 avril 1844.

155 AD., 128 V 1, Lettre du préfet des Bouches-du-Rhone au ministre de I'Intérieur, 18 novembre 1828.

156 [ ’Institut Hellénique de Venise n’a ainsi toujours pas terminé le long travail de retranscription des registres de baptémes,
mariages et déces de I’église de San Giorgio dei Greci.

157 En particulier la création sous FileMaker d’une banque de données permettant de travailler a la fois de maniére
« verticale » (informations démographiques et prosopographiques) et « longitudinale » (reconstitution de réseaux sociaux).
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démographie de petits groupes sociaux autant d’exercices de micro-démographie. En mettant 'accent
sur les mouvements d’ensemble, en cherchant a dégager les grands traits structurels, et en tentant
d’opposer les continuités et les ruptures, nous avons volontairement choisi une échelle d’analyse la plus
large possible. En traitant maintenant de maniére comparative la question de la composition sociale de
ces colonies, nous souhaitons a la fois dynamiser I'image de nos trois colonies que I'approche
monographique nous a permis d’offrir, et proposer une lecture a ’échelle méso de thémes transversaux
tels que la structure sociale de nos colonies, 'importance de la population flottante ou encore la

question migratoire.
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CHAPITRE 3. L’ETRANGER PLURIEL (2) : UNE LECTURE SOCIALE

« On dirait [...] que la Gréce s’est incarnée tout enticre dans Iinsulaire Ulysse,
qui sait naviguer et mentir, qui spécule sur ses affections et ses malheurs ; [...]
Ulysse, le héros marin, marchand et fripon »

Edmond About!

Ces lignes fielleuses du pamphlétaire Edmond About ne sont pas simplement le produit du
mishellénisme de leur auteur”: elles sont aussi I'expression d’une longue tradition de stéréotypes
« nationaux » dans laquelle s’enracine le concept méme d’Etat-nation tel qu’il apparait a la fin de
Pépoque moderne.” Chez About comme chez tant d’autres, « / Grec » est marchand ou marin, et méme
les deux a la fois — «j’ai dit plus haut : tous les Grecs sont marchands ; c’est-a-dire tous les Grecs sont
marins »* A la double figure tutélaire d’Hermes et de Saint Nicolas vient faire écho la tradition
marchande des cités de 'ancienne Hellade, de méme que la réalité géographique d’une Grece cotiere et
insulaire.” Peu importe, au fond, qu’About ait rzison ou non, puisque la force d’un stéréotype réside
précisément dans sa capacité a mobiliser des séries d’images pour en syncrétiser et en fixer le sens : Cest
donc a aune de sa permanence plus qu’a celle de sa pertinence qu’il convient de juger de son efficacité.
A cet égard, le stéréotype du Grec marchand et marin est remarquablement puissant, puisqu’il informe
(voire déforme) la perception des populations grecques de ’Empire ottoman et de la diaspora.
Hégémonique et omniprésent, ce binéme se retrouve aussi bien sous la plume des voyageurs du XVIII®
siecle que sous celle des autorités marseillaises et livournaises du XIX® si¢cle, ou encore celle de
nombreux historiens contemporains. Plus que d’une simple catégorisation sociale de la population
grecque, il participe donc de sa constitution en objet politique, en imposant une représentation
publique qui conditionne et fagonne son interaction avec les autres acteurs de la sphere publique. C’est

ce processus que nous souhaitons ici analyser, et les pages qui suivent n’ont donc pas pour objectif
yseft,

T ABOUT E., 1854 [1996]. La Gréce contemporaine, Paris, Hachette [rééd.: Paris, ’Harmattan], p. 126.

2 Sur la notion de « mishellénisme », nous renvoyons a ’analyse désormais classique de Sophie Basch ; BASCH S., 1995. Le
mirage grec : la Gréce moderne devant Popinion francaise, depuis la création de I'Ecole d’Athénes jusqn’a la guerre civile grecque (1846-1946),
Paris-Athénes, Hatier, en particulier les pp. 79-128 (sur la genése et la fortune de 'ouvrage d’Edmond About). Voir aussi
GRIVAUD G. [éd.], 2001. Les mishellénismes, Athénes, E.F.A..

3 Voir THIESSE A.-M., 1999 [2001]. La Création des identités nationales. Eunrgpe, X1VTII*-XX' siécle, Paris, Le Seuil ; DUBOST J.-F.,
1999. « Les stéréotypes nationaux a I’époque moderne (vers 1500-vers 1800) », Mélanges de I'Ecole Francaise de Rome. Italie et
Méditerranée, 111/2, pp. 667-682.

4 ABOUT 1854, gp. cit., p. 125.

5> Sur les figures d’Hermes et de Saint Nicolas, voir CURTIN Ph.D., 1984. Cross-Cultural Trade in World History, Cambridge,
Cambridge U.P., p. 6; sur le choix de Saint Nicolas comme protecteur de la Scuola grecque-orthodoxe de Venise, voir
MALTEZOU Ch.A., 1999a. « Venezia, laltra patria dei Greci», in ID. [éd.], Ayuodia Aapia | Pubblica celebragione : 500 anni
dalla fondazione della comunita dei greci ortodossi di Venezia, 1498-1998, Venezia, LE.S.B.P.V,, pp. 9-22, ici p. 17.
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d’aboutir a une évaluation exacte du nombre de Grecs de Venise, Livourne et Marseille dans chaque
catégorie socioprofessionnelle, mais plutot de proposer une lecture politigue de la donne sociale des
colonies grecques. « Politique » au sens le plus large, car indissociable non seulement des rapports qui
s’établissent entre ces colonies et leurs sociétés d’accueil, mais aussi de la donne sociale a 'intérieur de
chaque colonie, et enfin des enjeux historiographiques relatifs a ce que 'on pourrait qualifier de
« biopolitique de I’étranger ».

Une telle lecture ne saurait donc se limiter au cadre étroit de nos trois villes d’étude : derriere la
question de la composition sociale des colonies grecques, ce n’est rien moins que notre conception de
la diaspora grecque elle-méme qui est en jeu. Depuis pres de trois décennies, le discours dominant des
diaspora studies conditionne en effet 'approche que les sciences sociales ont des phénomenes migratoires
et communautaires. Par un effet de réduction a la «sorte de gigantomachie » dénoncée par Pierre
Bourdieu,’ on parle maintenant couramment de « diasporas négociantes » et de « communautés
marchandes », autant de qualificatifs qui se heurtent souvent aux résultats d’une approche plus
empirique. Plus qu’une distorsion induite par I’échelle d’analyse utilisée, il faut y voir une certaine
inadéquation entre, d’une part, la donne historique et statistique, et d’autre part, I'idéologie qui sous-
tend le modele hégémonique de la diaspora. Le présupposé selon lequel la diaspora grecque est par
définition marchande conduit ainsi a exclure du tableau de chaque colonie tous les éléments qui semblent
entrer en contradiction avec le « modele » posé. Mais privilégier 'étude — méme assez succincte — de la
composition sociale des colonies grecques ne nous amene pas nécessairement a révoquer la notion

meéme de diaspora, et permet au contraire de Uhistoriciser et de la « dés-essentialiser ».

3.1. La «diaspora commerciale grecque », entre historiographie et

idéologie

Contrairement a ce que pourrait laisser croire son omniprésence dans le discours des sciences
sociales, 'expression « diaspora marchande » (#rade diaspora) n’est apparue qu’en 1971 sous la plume de
Panthropologue Abner Cohen, qui la définissait alors comme « a nation of socially interdependent, but
spatially dispersed communities ».” Et bien loin de Pimmense succés quelle a depuis rencontré, elle avait
alors été accueillie avec scepticisme par nombre d’historiens, de sociologues et d’anthropologues, qui y

voyaient une tentative maladroite d’étendre I'usage du terme « diaspora », jusqu’alors habituellement

¢ BOURDIEU P., 1980 [2002]. « Comment libérer les intellectuels libres ? », repris dans ID., Questions de sociologie, Paris, Minuit,
pp. 67-78, ici pp. 73-74 : « Parler d’Appareils avec un grand A, et de I'Etat, ou du Droit, ou de I'Ecole, faire des Concepts
les sujets de I'action historique, c’est éviter de se salir les mains dans la recherche empirique en réduisant I’histoire a une
sorte de gigantomachie. »

7 COHEN A., 1971. “Cultural Strategies in the Organization of Trading Diasporas”, in Claude MEILLASSOUX [éd.], The
Development of Indigenous Trade and Markets in West Africa, London, Oxford U.P. for the International African Institute,
pp- 266-281, ici p. 267.
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réservé aux seuls Juifs. Moins d’une génération a pourtant suffi pour que s’opére un tournant
épistémologique faisant des Grecs, des Arméniens et des Juifs les représentants d’une sous-catégorie de
diasporas dites « historiques » ou « classiques », par opposition a la trentaine de groupes ethno-
nationaux auxquels le terme est depuis lors couramment alpphqué.8 Devant un tel succés, discuter
maintenant la pertinence intrinséque de ce terme équivaudrait 2 mener un combat d’arricre-garde. Il
n’en reste pas moins nécessaire de se montrer vigilant dans I'utilisation que I'on fait de la notion de
« diaspora », ne serait-ce que parce que — comme toute notion — elle informe les cadres de pensée et
d’analyse au sein desquels elle opére.” Car si cette notion nous permet d’appréhender des phénoménes
migratoires et communautaires complexes, elle en conditionne aussi doublement notre compréhension

Un premier enjeu est bien résumé par la formule de Khachig Tololyan « where once were dispersions,
there now is diaspora »."" Derriére la substitution d’'un terme par un autre s'opére un réel bouleversement
épistémologique : souvent utilisée dans un sens qui se voudrait purement descriptif, la notion de
diaspora renvoie pourtant a un métadiscours bien plus qu’a une réalité concrete. Ainsi que I’a souligné
le géographe Georges Prévélakis, « il est possible de parler des mémes faits en utilisant un vocabulaire
différent : migrations, minorités, questions d’intégration, etc. [...] Mettre I'accent sur le théme de la
diaspora exprime une volonté d’envisager certains phénomenes dans une optique globale, cecuménique
»!" Plus que d’une simple question de terminologie, c’est donc d’un enjeu épistémologique et
méthodologique dont il est ici question. I’étude des migrations en fournit un exemple particulicrement
clair, puisqu’en fixant le fait diasporique comme « tiers-espace » entre la terre d’origine (bomeland) et le
pays d’accueil, ce métadiscours informe notre perception du fait migratoire auquel elle assigne un sens,
une direction, une constance et une unité. Ainsi dans le cas grec, la notion de diaspora se retrouve-t-elle
souvent au cceur d’un argumentaire pour le moins contestable, qui s’appuie sur une prétendue vocation
millénaire des Grecs a la migration pour conclure a une continuité entre la diaspora grecque de
Iépoque moderne et son «ancétre » antique.”” Faisant la part belle a2 une téléologie nationaliste du
phénomene migratoire, une telle interprétation tend a imposer un schéma d’analyse immuable,

essentialiste et réifiant. Il est alors surprenant de voir que celui-ci s’accommode pourtant d’une variante

@

BAGHDIANTZ-MCCABE 1., HARLAFTIS G. et PEPELASIS MINOGLOU 1., 2005. “Introduction”, in ID. [éds.], Diaspora
Entreprenenrial Networks: Four Centuries of History, Oxford, Berg, pp. XVIII-XXII, ici p. XVIII ; pour une aper¢u (non
exhaustif) des divers usages de la notion de “diaspora”, voir CLIFFORD J., 1994. “Diasporas”, Cultural Anthronopology, 9/3,
pp. 302-338.

% Sur ce point, voir entre autre DUFOIX S., 2005. « Notion, concept ou slogan : qu’y a-t-il sous le terme de "diaspora" ? », in
Lisa ANTEBY-YEMINI, William BERTHOMIERE et Gabriel SHEFFER [éds.], Les Diasporas. 2000 ans d’histoire, Rennes, Presses
Universitaires de Rennes, pp. 53-63.

10 TOLOLYAN K., 1996. “Rethinking Diaspora(s): Stateless Power in the Transnational Moment”, Diaspora, 5/1, pp. 3-36, ici
p.- 3

1 PREVELAKIS G., 1996. « Introduction. Les réseaux des diasporas », in ID.[éd.], Les Réseaux des Diasporas | The Networks of
Diasporas, Nicosie, Centre Chypriote de Recherches Scientifiques (KYKEM), pp. 29-34, ici p. 29.

12 Voir par exemple SAKELLARIOU M.B., 1991. « La typologie de la diaspora grecque », in John M. FOSSEY [éd.], Proceedings

of the First International Congress on the Hellenic Diaspora from Antiquity to Modern Times, Amsterdam, Gieben, t. I, pp. 15-24, ici

p- 15: «La diaspora est une des constantes de I’histoire grecque de I’époque mycénienne a nos jours ; une constante

ininterrompue et de trés grande ampleur ». Pour une critique de ce discours, voir DRETTAS G., 2000. « Des Grecs

invisibles. Propos sur 'objet et les méthodes des études consacrées aux phénomenes diasporéiques : 'exemple des Grecs

en France », in Gilles GRIVAUD [éd.], La diaspora hellénique en France, Athénes, E.F.A., pp. 15-27.
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particuliere a époque de la domination ottomane. Pour décrire les migrations grecques durant les
quatre siccles de ce qu’ils qualifient de « turcocratie » (rovproxparia), les mémes historiens font en effet
souvent de la «haine du Turc» le moteur principal de I’émigration des populations grecques de
I’Empire ottoman vers ’Europe occidentale ou centrale. Largement constitutif de ces « constructions
idéologiques de I'espace » dont lhistorienne Laurence Fontaine fait I'apanage de toute expérience
migratoire,” un tel scénario a ainsi largement contribué a asseoir un schéma d’analyse fondé sur une
approche «push and pull». Au «pole de répulsion » incarné par 'Empire ottoman s’oppose ainsi
«espace d’attraction » que constitue le reste du monde (et particulierement 'Europe occidentale), une
explication aussi simpliste ne s’encombrant évidemment pas de considérations sur les différents
contextes politiques, économiques ou sociaux prévalant a différentes époques dans 'Empire ottoman
comme dans les villes ou les pays d’accueil.

Le second enjeu méthodologique lié a la notion de diaspora découle lui aussi d’un effet
d’uniformisation : dans le droit fil de ce qui précede, on voit sopérer un amalgame entre une large
variété de situations et d’expériences, dont le seul point commun est de procéder d’un fait migratoire
transnational lui-méme peu clairement défini. Au nom d’un flou conceptuel entre « diasporas » et
«diasporas marchandes », on a ainsi souvent voulu voir dans les colonies juives, grecques ou
arméniennes éparpillées de par le monde, autant de groupes homogenes de marchands et de
négociants.'* Dans le cas grec, le modéle prévalent a ainsi été jusqu’a une date récente celui d’un
continunm entre I’Antiquité et la fin de 'époque moderne. Se fondant en grande partie sur la téléologie
nationaliste déja mentionnée, ce modele a largement diffusé dans les années 1970 par les travaux
d’historiens grecs tels que Deno Geanakoplos ou Apostolos Vacalopoulos. C’est par exemple sous la
plume de ce dernier qu’on trouve P'analyse suivante : “The picture of Greece at that time |en 1821] was not
very different from the time of the Ancient colonization. It was a diaspora. From Gibraltar to Odessa, Greek trading
communities flourished in much the same way as the Ancient epmopeia”.” Derriere la simple affirmation d’une
continuité historique se profile une lecture de type révisionniste, selon laquelle la période de la
domination ottomane n’aurait pas empéché la nation grecque de demeurer autonome si ce n’est quasi-
indépendante, notamment du fait de son intense activité commerciale.'® Bien que rapidement remis en
question, ce modéle a pourtant prévalu dans P’histotiographie jusqu’a la fin des années 1980. A défaut
d’offrir un radical renouvellement conceptuel, les travaux de Ioannis Hassiotis proposent alors a un
public plus large que celui des seuls spécialistes un essai de périodisation de la diaspora grecque qui se

démarque de la doxa nationaliste. Celui-ci reprend les trois périodes « canoniques » de I’histoire grecque

13 FONTAINE L., 1996. « Gli studi sulla mobilita in Europa nell’eta moderna : problemi e prospettive di ricerca », Quaderni
Storici, 93/ XXXI-3, pp. 739-756, ici p. 742.

14 CURTIN 1984, op. cit., p. 2.

15> VACALOPOULOS A.E., 1975. “Background and Causes of the Greek Revolution”, Neo-Hellenika, 2, pp. 53-68, ici pp. 63-
64.

16 Voir par exemple DAKIN D., 1972. The Unification of Greece, 1770-1923, London, Benn, pp. 21-22 : “Greece had a commercial
empire before she had a state; and it can with equal truth be said that the Greeks, as traders, just as the Greeks, as Christians, formed a kind
of state within the Turkish state”.
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(Pantique, la byzantine, et la moderne/contemporaine) tout en subdivisant la derniere en trois phases
inégales allant de 1453 a 1830, de 1830 a 1945 et de 1945 a nos jours. Une telle périodisation peut
maintenant paraitre assez grossiere ; a 'époque de son élaboration, elle constituait pourtant une sévere
critique de I'idée « précongue et romantique » d’un continuum entre Antiquité et époque moderne.'” En
privilégiant les grandes ruptures politiques pour borner les trois phases de la période moderne (la prise
de Constantinople en 1453, la création de I'Etat grec en 1830, et la fin de la Seconde Guerre Mondiale
en 1945), Hassiotis choisit en outre d’insister sur la constante relation que la diaspora entretient avec le
homeland. Une telle approche ne permet cependant pas de distinguer les importants changements qui
surviennent a lintérieur méme de la « diaspora grecque » durant les quatre si¢cles de la domination
ottomane (1453-1830). De fait, I’étude de la composition sociale des colonies grecques a cette époque
permet de distinguer une nette rupture entre une « premiere diaspora grecque » constituée
majoritairement de réfugiés, d’artisans et de commercants, et une « seconde diaspora » plus tournée
vers les activités mercantiles.”” Loin d’étre anecdotique, ce phénomene conduit a une profonde
reconfiguration des modalités de I'expérience diasporique (mobiles migratoires, activité économique,
organisation communautaire) ainsi que des liens unissant la diaspora a son homeland.” 1 ampleur du
processus comme les différences locales rendent impossible d’évaluer avec précision quand s’opere
cette transition ; on remarque néanmoins que les colonies grecques fondées ou « ressuscitées » vers le
milieu du XVIII® siecle (Trieste, Mahon, Amsterdam, Naples, Livourne, Ancéne)20 présentent déja un
profil social sensiblement différent de celles qui les ont précédées. Cette mutation semble s’achever
dans la seconde moitié du siecle, époque a laquelle la grande majorité des colonies de la diaspora
grecque présentent désormais un profil semblable a celui des merchant communities cheres aux études sur
le commerce transnational 2 ’époque moderne.” 1l est alors plutdt ironique de constater que la colonie
vénitienne, dans laquelle on a souvent voulu voir un modele pour les autres de par le monde, constitue
alors une exception a I’échelle de la diaspora grecque : plus laborieuse que négociante, elle est alors

'une des rares dont le profil social ne corresponde pas au type de la « communauté marchande ».

17 HASSIOTIS LK., 1989. “Continuity and Change in the Modern Greek Diaspora”, Journal of Modern Hellenism, 6, pp. 9-24, ici
p. 9.

18 Nous renvoyons sur ce point aux réflexions développées dans SEIRINIDOU V., 2008b. “The "OId" Diaspora, the "New"
Diaspora, and the Greek Diaspora in the Fighteenth through Nineteenth Centuries Vienna”, in Minna ROZEN [ed.],
Homelands and Diasporas. Greeks, Jews and Their Migrations, London-New York, I.B. Tauris, pp. 155-159.

19 Pour une synthese récente sur le sujet, voit CHATZIIOANNOU M.C., 2005a. “Greek Merchant Networks in the Age of
Empires (1770-1780)”, in Ina BAGHDIANTZ-MCCABE / Gelina HARLAFTIS / Ioanna PEPELASIS MINOGLOU [éds.],
Diaspora Entreprenenrial Networks: Four Centuries of History, Oxford, Berg, pp. 371-382.

20 Prenant en compte la présence de « premicres » colonies grecques a Zara, Naples, Batletta, Ancone et Livourne aux XVI¢
et XVII¢ siecle, Ioannis Hassiotis affirme que ’émigration grecque du XVIII© siecle a contribué a les “ramener a la vie”
(brought by to life) ; of. HASSIOTIS 1989, gp. cit., p. 15.

21 Sur ce point, voir entre autres MAURO 1990, op. cit.
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3.2. Des « communautés marchandes » ?

On désigne fréquemment sous le méme terme de « communauté marchande » une large variété
de situations et de réalités historiques dont on peine parfois a saisir ce qu’elles peuvent avoir en
commun. Apres Maria Grazia Biagi, on peut en effet observer que, comme ceux de Trieste, les Grecs
orthodoxes de Venise, Marseille et Livourne constituent des colonies homogenes “solo dal lato
confessionale, non certo da quello etnico ed economico” ” Silon y trouve bien sir un nombre non négligeable de
négociants, c’est dans des proportions extrémement variables, et sous des conditions spécifiques a
chacune d’entre elles, si bien qu’il est extrémement difficile de proposer un profil-type du “marchand
grec”. Mais au-dela de la cette diversité, c’est sans doute la prégnance du modele mercantile qui
constitue le principal lien entre nos trois colonies : quel que soit leur nombre et leur richesse, les
marchands constituent en effet une élite professionnelle, dont I'importance est dés lors autant sociale

que politique.

3.2.1. Le poids des marchands

« Misérable quoique venu a Marseille avec un chargement de cotons », «ayant 50 a 60.000
francs », « venu ici avec différentes marchandises pour environ 20.000 francs », « N’ayant rien ici,
quoique son pere soit tres riche a Smyrne », «ayant 10.000 francs», « maison de commerce fort
riche » : voici quelques-unes des observations figurant a coté des noms des douze Grecs de Marseille
recensés comme « négociants » dans ’Ezat de 1799. Reflets de situations individuelles contrastées, elles
le sont aussi d'un monde pluriel, celui de ce « négoce » qui est autant affaire de prestige social que de
ressources économiques.23 Car plus qu’a une profession spécifique, le négoce correspond a une
constellation de métiers gravitant autour d’'un méme type d’activité (le commerce, et en particulier celui
en gros et de longue distance). Inutile, des lors, de se perdre en conjectures philologiques a propos des
qualificatifs employés dans nos sources : de la méme manicre qu’un simple « zercante greco» de Venise
peut étre impliqué dans des opérations de grand commerce international, on retrouve fréquemment
sous le titre de «négociant» non seulement le chef d’une maison de commerce, mais aussi ses
éventuels parents, partenaires et méme employés. A cette labilité des définitions (qui rappelle celle déja
soulignée a propos du terme « Grec») s’ajoute le faible degré de spécialisation des activités
marchandes encore au XVIII® siecle : il n’est ainsi pas rare qu'un Grec de Livourne, ayant une patente

de nmegoziante (Cest-a-dire ayant obtenu de la douane livournaise le précieux fido dello stallaggio e del peso), se

22 BIAGI M.G., 1986. « Le comunita eterodosse di Livorno e di Trieste nel secolo XVIII », Quaderni Stefaniani, 5, pp. 95-128,
p. 110. )

2 Voir entre autres CATY R. et RICHARD E., 1980. « Conttibution a I’étude du monde du négoce marseillais de 1815 a
1870 : Papport des successions », Revue Historigue, 536, pp. 337-364.
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livre simultanément au commerce de différents produits, n’échangeant a chaque fois que d’assez faibles
quantités de chacun d’entre eux.” Il faut en réalité attendre la fin du XVIII® siecle a Livourne et la
seconde décennie du XIX® a Marseille, pour voir les maisons de commerce grecques figurer au nombre
des plus importantes de ces villes, et les grands marchands grecs se méler a I’élite socio-économique
locale. Ce n’est quialors que se dégage clairement le profil du grand négociant, dont les pratiques
commerciales et la culture entrepreneuriale s'imposeront dans la seconde moitié du XIX siécle comme
le nouveau paradigme du « marchand grec »*> Comme nous le verrons dans les pages qui suivent, ce
mode¢le ne surgit pas ex nibilo, mais vient alors progressivement se substituer a une figure du marchand
grec a 'envergure et a Pambition plus modestes.

Nous I'avons dit, la colonie grecque de Venise n’est pas a proprement parler une « communauté
marchande », comme peuvent I’étre celles de Livourne ou de Marseille. Les marchands y sont
néanmoins présents, et selon I'historien Freddy Thiriet, ils constituent des le XVI° siecle « une fraction
non négligeable » du groupe grec.Z(’ La plupart sont alors des hommes d’affaires et des armateurs qui
trafiquent avec les « terres grecques » d’ou ils sont venus, et ou ils conservent une importante parenté
ainsi que de bons relais commerciaux. Tout a la fois marchands et armateurs, ils effectuent une part
importante du commerce avec le Levant, un secteur alors stratégique de I’économie vénitienne.”’
Certains d’entre eux amassent de véritables fortunes entre le XVI© et le XVIII® siecle, et dans une ville
ou le commerce domine la hiérarchie des valeurs et celle du statut social, il n’est pas étonnant de voir
I’élite des marchands grecs obtenir la convoitée citoyenneté vénitienne, et parfois méme un titre
nobiliaire — c’est ainsi le cas des familles Perulli, Maroutsis (Maruzzi) et Papadopoulos (Papadopoli).”
Bien qu’évoluant a un niveau trés inférieur a ces quelques familles, la grande majorité des marchands
grecs seconde alors activement la Sérénissime dans son entreprise de captation du commerce levantin.
A partir du XVII® siecle, on les voit ainsi s’insérer toujours plus profondément dans les réseaux du

grand commerce international, si bien que le consul frangais L.e Blond peut écrire au milieu du siccle

24 Une relation anonyme de 1789 évalue a environ 220 « guelli che hanno un certo diritto di esser chiamati Negozianti per avere dalla
Dogana il Fido dello Stallaggio, ¢ del Peso», ajoutant que « vero ¢ pero che frd questi ve ne sono alcuni che fanno un commercio poco
considerabile, ed altri che possono chiamarsi pinttosto Bottegai che Negozianti. » ; document reproduit in GUARNIERI 1962, gp. cit., pp.
675-680, ici p. 679.

25 PEPELASIS MINOGLOU 1., 2005. “Toward a Typology of Greek-diaspora Entreprencurship”, in Ina Baghdiantz MCCABE
/ Gelina HARLAFTIS / loanna PEPELASIS MINOGLOU [éds.|, Diaspora Entreprenenrial Networks: Four Centuries of History,
Oxford, Berg, pp. 173-189 ; voir aussi SIFNEOS E., 2000. “Business Ethics and Lifestyle of the Greek Diaspora in New
Russia: from Economic Activities to National Benefaction”, in Anne-Marie KUIJLAARS / Kim PRUDON / Joop VISSER
[éds.], Business and Society. Entrepreneurs, Politics and Networks in a Historical Perspective, Rotterdam, Centre of Business History,
pp. 455-467.

2 THIRIET F., 1977. «Sur les communautés grecque et albanaise a Venise », in Hans-Geotg BECK / Manoussos
MANOUSSACAS / Agostino PERTUSI [éds.], Venezia centro di mediazione tra Oriente ¢ Occidente (secoli X177 ¢ XV1) : aspetti ¢
problem, Firenze, Olschki, t. I, pp. 217-232, ici p. 220.

27 Giovanni Francesco Muzio peut encore écrire au début du XIXe siecle qu’“i/ suo principale commercio ¢ col Levante, da cui ne
tira le preziose derrate, e tuttoché al giorno d’oggi si questo diviso cogli Olandesi, pure ¢ anche fioritissimo” ; MUZIO G.F., 1820. Descrizione
geografica mercantile di tutte le piazze di Enrgpa, ete., Genova, Filippo Uccello, t. I, p. 190.

28 Sur 'anoblissement de Michiel Perulli en 1703, voir RUZZA V., 2000. La famiglia Pernlli da Atene a 1 enezia, Vittotio
Veneto, De Bastiani, pp. 13-14 ; sur les familles “Maruzzi” et “Papadopoli”, voir CROLLALANZA G. di, 1886-1890 [1965].
Dizionario storico blasonico delle famiglie nobili e notabili italiane estinte e fiorenti, Pisa, Presso la direzione del giornale Araldico
[réimpr. anast. : Bologna, A. Forni|, vol. II, pp. 96 et 277.
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suivant que « la nation grecque établie depuis plusieurs si¢cles a Venise [...] forme le principal appui du
commerce de cette place »*’ I.’affirmation reste néanmoins discutable : avec un volume d’affaires de
deux millions et demi de ducats (leurs exportations atteignent alors 1.542.000 ducats, et leurs
importations 925.000 ducats) sur le quinquennat 1751-1756, les huit plus grands marchands grecs de
Venise restent assez loin derriére leurs confréres et concurrents juifs.” On n’aurait toutefois tort d’en
conclure a un déclin prématuré du commerce grec a Venise, puisqu’il profite encore de I'embellie
commerciale qui voit le tonnage de la marine marchande vénitienne doubler durant les trois dernicres
décennies de la Sérénissime.”’ Ce bref regain du commerce vénitien n’échappe dailleurs pas a Carlo
Antonio Marin, qui affirme : « guello del secolo X111 dopo la meta verso la fine non era inferiore al primo, come si
va da moltissimi in contrario predicando, anzi mi do a credere, che sia stato se non pii esteso, assai pin ricco ».”* Les
marchands grecs profitent comme les autres de cette embellie, et pour la seule année 1774, leurs
525.117 ducats d’'importations représentent 8,2% du total des entrées des douanes de Venise, contre
11,1 % aux Juifs, 7,4% aux Allemands et 5,1% aux Turcs (respectivement 709.940, 470.448 et 328.748
ducats). Cinq ans plus tard, la guerre entre la France et I’Angleterre comme T’habile politique
économique et diplomatique d’Andrea Tron permettent méme au trafic portuaire vénitien d’atteindre
«un sommet biséculaire ».”

Mais malgré ce tardif rebond, le négoce grec est touché par le déclin économique et commercial
que connait Venise au XVIII® siécle. Dans un double contexte de déplacement des routes
commerciales entre Europe occidentale et Méditerranée orientale, et de déclin du commerce vénitien
au Levant aprés la deuxiéme guerre austro-turque (1683-1699),” nombreux sont alors les Grecs qui
commencent a émigrer vers Trieste et Livourne, qui ne font pas mystere de leur ambition d’enlever a la
Sérénissime certains de ces précieux intermédiaires commerciaux.” La prospérité des marchands

garantit pourtant celle de ensemble du groupe grec, et 'accélération du rythme des départs ouvre une

2 Cité in GEORGELIN 1978, op. ct., p. 681.

30 Sur les négociants juifs de Venise dans la seconde moitié du XVIII¢ si¢cle, voir en priorité LEVI G., 1997. « I commerci
della Casa Daniele Bonfil e figlio con Marsiglia e Costantinopoli (1773-1794) », in Stefano GASPARRI / Giovanni LEVI /
Pierandrea MORO [éds.], Venegia. Itinerari per la storia della citta, Bologna, Il Mulino, pp. 223-243.

3UMCNEILL W.H., 1974. Venice: the Hinge of Europe, 1081-1797, Chicago-London, The University of Chicago Press, p. 222 ;
pour une vue d’ensemble de la matine vénitienne au XVIII¢ siecle, voir TUCCI U., 1960. « La marina mercantile veneziana
nel Settecento », Studi 1 eneziani, 11, pp. 155-200.

32 MARIN C.A., 1798-1808. Storia Civile e Politica del Commercio de’V eneziant, Venezia, Coletti, vol. VIII, Libro IV, Capo III, p.
335.

33 GEORGELIN 1978, gp. cit., pp. 86 et 675 ; voir aussi VENTURI F., 1980. Venezia nel secondo Settecento, Torino, Tirrenia
Stampatori, p. 174.

3% MANTRAN R., 1970. « La navigation vénitienne et ses concurrentes en Méditerranée orientale aux XVII¢ et XVIII¢
siecles », in Manlio CORTELAZZO [éd.], Mediterraneo ¢ Oceano Indiano, Firenze, Olschki, pp. 375-391 ; MCNEILL 1974, op. cit.,
p. 223. Rappelons que durant cette guerre, Venise prend parti contre 'Empire ottoman et rejoint une Sainte Ligue
hétéroclite, regroupant la monarchie des Habsbourg, la Pologne, divers Etats allemands, les Etats pontificaux, la Toscane,
Génes, ’Espagne, le Portugal et la Savoie. Si le traité de Katlowitz (1699) permet a la Sérénissime de conserver ses
possessions en Méditerranée orientale (dont la Morée, Corinthe et Sainte-Maure), le conflit engendre une dégradation des
relations commerciales entre Venise et le Levant.

% Sur les marchands grecs comme enjeux de la compétition commerciale entre Venise et Trieste, voir entre autres BIAGI

1986, gp. cit., p. 106.
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crise dont la colonie ne se relévera jamais.” Quant aux marchands qui restent, ils ne constituent plus
apres la chute de la République (1797) qu’une minorité au sein de la colonie, minorité qui va encore
s’amenuisant au fil du XIX® si¢cle. Sur les 546 membres de la confraternité grecque-orthodoxe entre
1796 et 180606, ils ne sont ainsi que 116 a déclarer une profession mercantile : 50 négociants
(negozianti), 13 marchands (mercanti), 10 courtiers (sensali) et 43 commercants (commercianti) — cette
derniére activité étant visiblement plus proche du monde du petit commerce que de celui du grand
négoce.” Alors que la Gréce accéde a lindépendance, Venise n’est déja plus que Pombre de celle
qu’elle était encore un demi-siecle plus tot, et les Grecs qui y vivent ne représentent plus un réel enjeu
économique pour le jeune Etat. Lorsque le consul de Gréce a Venise, Georgios Tzetzos (Giorgio
Zezzo), demande en 1835 a ce que lui soit adjoint un chancelier sur le modele de ce qui se pratique
«aux consulats des grandes villes », le ministre grec des Affaires étrangeres lui répond sechement que
«jusqu’ici le Ministere n’a demandé lautorisation pour de tels employés qu’aupres des consulats ou le
besoin du service I'exigeait vi [si] I'affluence des affaires. Tel n’étant pas encore le cas pour Venise, je
ne pourrais [si donc pour le moment accéder a votre demande ».”*

A Tinverse de Venise, les colonies grecques de Livourne et de Marseille présentent un profil
social tres clairement dominé par le monde du négoce. Défini au sens large (c’est-a-dire en incluant les
commis, les agents et les employés de commerce), celui-ci emploie plus d’un tiers des Grecs de
Marseille des 1799, c’est-a-dire a une date a laquelle leur implantation est encore embryonnaire et peu
stable, et dans un contexte ou sont aussi comptés les marins et capitaines — ils sont 74% en excluant
ces derniers du décompte pour ne considérer que la population sédentaire.” Cette proportion est
encore supérieure a Livourne en 1820, ou 70 des 83 Grecs recensés par le Catalogo sont « négociants »,
parents de négociants ou employés de commerce (respectivement 55, 8 et 20 % du total).” Une
décennie plus tard, un ministre du nouveau Royaume de Greéce peut méme affirmer que « Livourne
compte plus de négociants Grecs que toute autre ville d’Europe ».*!

S’ils peuvent paraitre exceptionnellement élevés, ces chiffres n’ont pourtant rien de surprenant : on
sait ainsi quau XVII® si¢cle, plus de 80% des Juifs sépharades d’Amsterdam sont engagés de fagon
directe ou indirecte dans les activités commerciales.” Quoi qu’il en soit, la proportion élevée de

marchands et assimilés ne signifie toutefois pas qu’ils appartiennent tous a Iélite du négoce

3 BAROUTSOS F., 1999. « Metcanti Greci a Venezia. Periodi e tendenze », in Chryssa A. MALTEZOU [éd.], Aqpoota hagta /
Pubblica celebrazione : 500 anni dalla fondazione della comunita dei greci ortodossi di Venegia, 1498-1998, Venezia, LE.S.B.P.V., pp.
133-154, ici p. 142.

STALHV., A 2K 25 et K 39, doc. cit ; XANTHOPOULOU-KYRIAKOU 1978, gp. cit., p. 13.

BYTLEE., 1835, 37/10, Ilpoéeveia ¢ EMddog elc Beveriav, Lettre du consul de Gréce a Venise (Tzetzos) au ministre grec
des Affaires étrangeres (Rizos), 15/27 mai 1835, et Lettre de Rizos a Tzetzos, 10/22 juillet 1835.

3 Voir Annexe 12.

40 Voir Annexe 13.

Y YTLEE., 1833, 37/6, Ilpoéeveia e EMdéoc eic Aifogrov, Lettre ministre grec des Affaires étrangéres et de la Marine
marchande (Spytidon Ttikoupis) 2 Othon I¢7, 12/24 octobre 1833.

42 GAMBUS G., 2007. « Philanthropie marchande et condition féminine au XVII¢ siécle dans la communauté sépharade
d’Amsterdam », Dzasporas, 11, pp. 13-24, ici p. 16.
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international. C’est notamment le cas en 1799 a Marseille, ou comme nous ’avons vu, certains d’entre
eux sont dits pauvres voire misérables. Simona Cerutti a bien montré toute 'ambiguité de cette
catégorie de « pauvre » lorsquelle s’applique aux étrangers, et nous devons bien sar nous garder de
considérer de maniére trop littérale les taxinomies administratives de ’époque moderne.” Il n’en reste
pourtant pas moins vrai qua Pexception peut-étre de Barthélemy Badetti,* la plupart des marchands
grecs arrivés sur le Vieux Port avant 1800 jouissent d’une surface économique et sociale tres inférieure
a celle de cette élite négociante qui la rejoindra une quinzaine d’année plus tard, principalement depuis
I'fle de Chio. Enfin — et peut-étre méme surtout —, cette proportion est loin de refléter la réalité sociale
et démographique de I'ensemble de la colonie grecque : en effet (et comme la plupart des autres
sources du méme type), le Catalogo de 1821 ne prend en compte ni les femmes, ni les populations
inactives (jeunes enfants, vieillards, pauvres, vagabonds, etc.), ni méme certains types d’activités. C’est
par exemple le cas des professions jugées « viles », comme la prostitution des femmes grecques, dont le
voyageur Joseph Jérome de Lalande releve que « ce sont les plus recherchées [parmi] les filles publiques
de Livourne »,” et qui apparait comme un phénoméne largement diachronique, documenté aussi bien a
Venise au XVII® siecle qu’a Istanbul au siecle suivant.” Une fois encore, ne voir dans les colonies
grecques de Marseille et de Livourne que des « communautés marchandes », c’est donc faire le choix
d’une certaine approche de cette présence étrangere, une approche qui se heurte en partie a ce que nos
sources nous donnent a voir. Georg Simmel écrivait il y a un siecle que « dans toute lhistoire de
Péconomie, ’étranger prend partout la figure du commergant — et le commergant celle de ’étranger ».*’
Si ces propos gardent aujourd’hui encore toute leur force, c’est parce quils patlent plus dune

anthropologie de I'altérité que d’une quelconque réalité historique. A T’heure ou I’historiographie des

4 CERUTTI S., 1995a. «La construction des catégories sociales », in Jean BOUTIER / Dominique JULIA [éds.], Passés
recomposés. Champs et chantiers de I'Histoire, Paris, Autrement, p.224-234; ID., 1995b. « Normes et pratiques, ou de la
légitimité de leur opposition », in Bernard LEPETIT [éd.], Les Formes de lexpérience. Une autre histoire sociale, Paris, Albin
Michel, pp. 127-149, en particulier les pp. 137-141.

# Sur Badetti, négociant grec catholique originaire de Chio, arrivé a Marseille en 1798 et faisant faillite en 1820, voir
ECHINARD 1973, gp. cit., pp. 62-69.

# LALANDE J.J. de, 1790. Voyage en Italie, Genéve, s.n., t. 11, p. 424 [Ces réflexions ne figurent pas dans I’édition originale du
texte, datée de 1769].

4 On trouve des indices sur la prostitution grecque au XVII¢ siécle dans les dossiers de I'Inquisition vénitienne ; voir par
exemple AS.V., Sant’Ufficio (Tre Savi All'Eresia), b. 70, « Felicita detta Greca, meretrice, 1610-1617 » ; voir aussi THIRIET 1977,
op. cit., p. 221, et MOSCHONAS 2002, gp. cit., p. 230. Durant 'occupation francaise de 1797-1798, un “Registro delle visite
mediche alle donne prostitute” est établi pour le sestiere de Castello : parmi la liste des 131 prostituées exercant « i case private »
(C’est-a-dire en dehors des 17 lupanars que compte alors le sestiere), on trouve quatre Ioniennes : Maria Bastianella et Rosa
Papizza de Sainte-Maure, et Giovanna Mazzonon et Marina Radici de Corfou (les deux premieres, a Venise depuis
respectivement douze et vingt ans, étant alors déclarées comme « patrone») ; A.S.N., Democragia. Municipalita provvisoria,
1797-1798, b. 155, Commisariato Generale di Polizia — Registri, veg. 11, Registro delle visite mediche alle donne prostitute esistenti in case
private e pubblici lupanari del sestiere di Castello con dettagliate indicazioni, Dossier “Case di private femine dedite alla prostituzione —
Visite fatte in private case dove esistono donne dedicate al turpe commercio della prostituzione”. Giovanni Scarabello, qui mentionne
cette source, reléve que le nombre total de prostituées est d’autant plus élévé qu’il ne s’agit que de celles officiellement
inscrites sut les registres sanitaires et fiscaux de la ville ; SCARABELLO 1975-1976, gp. cit., p. 386, n. 30. Sur la prostitution
grecque a Istanbul a la fin du XVIII¢ siecle, voir HABESCI 1784, op. cit., p. 393 : “It is not a little singular, that the most infamons
of all the houses of gallantry at Pera is very near the hotel of the English ambassador: the master of it is a Neapolitan, who keeps a dozen
pretty Greek girls for the public service.”’

47 SIMMEL 1908a, gp. cit., p. 663.
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diasporas modernes tend a devenir une business history des groupes minoritaires,” il est en effet
nécessaire de rappeler que le profil mercantile de nos trois colonies grecques a été autant le fruit de
Pactivité commerciale d’une partie (et d’une partie sewlement) de leurs membres, que celui de
représentations collectives liées au statut « étranger » de ces groupes.

En termes généraux, la présence de négociants grecs a Marseille et a Livourne s’explique
principalement par importance stratégique que, comme pour Venise avant elles, le commerce du
Levant joue dans I’économie de ces deux villes. De Marseille, on dit ainsi qu’elle est « en Turquie, parce
que le commerce du Levant est son apanage » ; quant a Livourne, « 2/ suo commercio si é difuso rapidamente
in tutte le Nazioni, e specialmente nel Levante ».* Spécialisés dans le négoce des produits « orientaux » (les
cotons, les plantes tinctoriales, les laines, I'huile et les blés de la Mer Noire), les marchands grecs de
Livourne et de Marseille sont souvent les représentants de maisons de commerce internationales
installées non seulement en Europe occidentale, mais aussi dans les Empires ottoman (principalement
a Smyrne/Izmir et Constantinople/Istanbul), russe (Odessa, Taganrog, Cherson, Sébastopol) et
habsbourgeois (Vienne, Trieste), ainsi qu'en Fgypte et jusqu’en Asie orientale.” Si cette activité
négociante se double d’une forte implication dans les secteurs de I'armement maritime, de I’assurance
et de la banque,” ils restent alors principalement pergus comme les maitres du commerce levantin. Vu
I'importance stratégique que revét alors ce secteur pour 'économie de chacune des deux villes, le statut
de «négociant grec» opere souvent comme un déterminant a la fois social et politique. C’est par
exemple le cas lorsque des marchands Slaves ou Valaques sont qualifiés de « Grecs », le terme se
chargeant alors d’une signification sociale qui a pu faire dire a Nicos Polyzos que «le Grec était
synonyme de marchand comme Bulgare signifiait cultivateur ».> C’est aussi le cas lorsque, conscients
de I'importance de leur activité pour 'économie locale, les négociants grecs développent un discours
visant a légitimer la présence grecque dans leur ville d’accueil, s’instituant par la méme protecteurs de
I’ensemble de la colonie grecque.

Au fil des nombreuses suppliques et réclamations qu’ils adressent aux autorités livournaises et
marseillaises entre la fin du XVIII® et le début du XIX" siccle, on voit ainsi se profiler une véritable

stratégie d’instrumentalisation de leur réle économique a des fins politiques. Répétant a lenvi

# Les éditeurs d’un récent volume sur le sujet reconnaissent implicitement ce glissement épistémologique ; of.
BAGHDIANTZ-MCCABE / HARLAFTIS / PEPELASIS MINOGLOU 2005, op. e, p. XVIIL : “Throughout the book we
interchangeably use "trading diaspora"', "entrepreneurial networks' and "'diaspora networks".”

49 Mémoire sur Marseille et son commerce, 1788, cité par CARRIERE 1973, op. cit., p. 975 ; MUZIO 1820, op. cit., t. I, p. 175.

50 Sur 'organisation et le fonctionnement de ces maisons de commerce, voir HATZITOSSIF 1980, gp. cit., pp. 249-306.

31 Pour le cas livournais, voir VLAMI 2000, gp. cit., pp. 148-164. Sur la banque et 'armement marseillais (et avec de
nombreuses références aux activités des Grecs), voir principalement une série d’ouvrages publiés par la Chambre de
Commerce et d’Industrie de Marseille-Provence dans la collection « Histoire du Commerce et de 'Industrie de Marseille,
XIXe-XXe sidcles » : CATY R. et RICHARD E., 1986. Ammatenrs marseillais an XIX' siccle ; BOIS P., 1988 Armements marseillais.
Compagnies de navigation et navires a vapeur (1831-1988) ; DAUMALIN X. et COURDURIE M., 1997. Vapeur et révolution industrielle
a Marseille, 1831-1857 ; DAUMALIN X. et COURDURIE M., 2002. Bangues et utgpies au XIX" siécle. On trouvera d’utiles notices
biographiques sur les principaux armateurs et banquiers grecs de Marseille dans CATY R., RICHARD E. et ECHINARD P.,
1999. Les Patrons du Second Enmpire. Marseille, Paris-Le Mans, Picard-Cénomane.

2 POLYZOS 1947, gp. cit., p. 28 ; sur le terme de “Grec” comme qualificatif social plutét qu’ethnique, voir HATZIIOSSIF
1980, op. cit., p. 23 ; PORFYRIOU 2007, op. cit., p. 237.
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Pétroitesse des liens d’affaires qui les unissent au Levant, les négociants grecs jouent a la fois sur leur
réputation d’entrepreneurs avisés, sur leur position d’outsiders commerciaux, et sur leur fidélité affichée
aux intéréts de la société locale. Dans le mémoire qu’elle adresse en 1773 au grand-duc Léopold I de
Toscane,” la « nation » grecque de Livourne avance ainsi ces trois arguments afin d’obtenir un
assouplissement des contraintes qui pesent sur les populations non-catholiques : « e circostanze presenti
pare che invitino i Greci a concorrere sempre pini a commerciare in Livorno ed a stabilirvisi. La maggior parte di essi 0 ha
casa in Levante, o vi ha regolari corrispondenze. Essi sono quelli che possono darsi e si danno appunto per tali relagion:
il massimo movimento nel commercio dei grani. Queste medesime relazioni, possono produrre fra non molto tempo, un
maggiore effetto che si va preparando e che potra maturarsi. |...] Se dunque in Livorno non si trovera questa
opposizione, si puo credere fermamente che non solo sussistera vigoroso il commercio, che i Greci di rito Orientale vi fanno,
che produce tanto utile immediato all’Erario colle Dogane e con i Lazzaretti, tanto comodo ad un numeroso corpo di
Sfamiglie di lavoranti che impiegano, e tanto benefizio generalmente allo Stato attraendo il soldo forestiere ma si puo far
conto che verra anmentato ¢ dal naturale incremento del medesimo e dalla costante dimora, che saranno per prendere i
Greci, e dal trasporto di nuove Case di Commercio dal 1 evante, come vanno meditando ».>* On pourrait multiplier
les exemples de telles requétes, ou 'argument économique vient constamment soutenir les demandes
les plus diverses.” Mais plus que dans cette seule stratégie argumentative, somme toute assez classique,
leur principal intérét réside dans le fait qu’elles offrent une image du négociant grec assez différentes de
celle que propose Phistoriographie récente sur les minorités marchandes a I'époque moderne. A
rebours d’une prétendue célébration de la circulation et de la labilité, elles présentent en effet le fait
migratoire comme un acte exceptionnel, qui prend fin avec l'arrivée dans la ville d’accueil. A la figure
du marchand venu pour un temps “faire des affaires”, elles opposent ainsi celle du négociant
solidement et durablement implanté, et présentent cette stabilité comme le gage méme de son crédit.
Or, §’il correspond certainement au réel désir des migrants de se fixer dans leur ville d’accueil,
ce choix discursif s’explique aussi par la conscience qu’ont alors les Grecs que la légitimité méme de
leur présence est susceptible d’étre remise en cause. Généralement affublés d’'une désastreuse image
d’opportunistes et d’affairistes — pour le philhellene Trelawny comme pour tant d’autres, « the instinct
that enables the vulture to detect carrion from afar is supassed by the marvellous acuteness of the Greeks in scenting noney
»* — ils sont sans cesse suspectés de ne fréquenter les grandes places commerciales d’Europe que
temporairement, a la faveur d’une conjoncture économique favorable et donc d’une « bonne affaire » a

réaliser. Migrants économiques, leur implantation est donc percue comme fragile et temporaire, un trait

53 Grand-duc de Toscane de 1765 a 1790, Léopold I¢ succedera en 1790 a son frere Joseph 1I a la téte du Saint-Empire
romain germanique, et régnera sous le nom de Léopold I jusqu’en 1792,

S AS.L., Chiesa greca non unita della SS. Trinitd, 111/21, Carte di corvedo alle deliberazions, etc., 1770, n.n., Mémoire des Grecs
orthodoxes de Livourne, s.d. (juin-décembre 1773).

5 Pour se limiter au seul cas livournais, voir par exemple E.B.E., T.X.O., Agyeio Aifdpvo, reg. 24/2, n° 62, Informazione per la
Chiesa, ¢ Nazione Greca di Rito Orientale non unito dimorante in Livorno, 22 juin 1775 ; Ibid., reg. 26, n° 65, Nuova Rappresentanza
della Nazione Greca di Rito Orientale in Livorno, 12 aout 1775.

5 Cité par CUNNINGHAM A.B., 1993b. “The Philhellenes, George Canning and Greek Independence”, repris in ID., Anglo-
Ottoman Encounters in the Age of Revolution. Collected Essays by Allan Cunningham: Volume One, édition d’Edward Ingram,
London-Portland, Frank Cass, pp. 233-275, ici p. 251.
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que les marchands locaux ne manquent pas de rappeler pour décrédibiliser leurs concurrents étrangers.
Ainsi de ces Observations particuliéres sur le commerce du Levant avec Marseille, signées par trois négociants
phocéens en 1815, qui mettent en garde les autorités contre le risque permanent de voir les marchands
orientaux quitter la ville : « vos Arméniens, vos Grecs, vos Juifs, apres s’étre enrichis a Marseille, ne
manqueront pas de se retirer chez eux en emportant notre argent; car les Orientaux préféreront
toujours leurs pays et les meeurs de leur pays a des meeurs et a un pays qui ne leur rappellent en aucune
facon les institutions et les coutumes de leurs péres ».”” Deux ans plus tard, le préfet des Bouches-du-
Rhone s’appuie sur un constat semblable (quoique dans une perspective moins « culturaliste ») aupres
du ministre francais de I'Intérieur, en exprimant ouvertement ses doutes quant a la solidité des
établissements grecs de Marseille : « Il était extrémement rare de voir a Marseille des maisons de
commerce grecques. Le nombre de celles qui existent actuellement dans cette ville est de vingt
environ ; mais elles ne s’y sont établies que depuis I'époque de la paix, et ce qui parait les y avoir attirées
C’est la suppression du droit de 20 % qui existait sur les marchandises venant du Levant sous pavillon
étranger, et il y a lieu de croire que si ce droit était rétabli, comme la demande en a été faite dans
Iintérét du commerce national, ces maisons s’¢loigneraient de cette ville ». I.’image est tenace, puisque
dix ans plus tard, les doutes du préfet ne semblent pas s’étre dissipés, loin s’en faut : « En général cette
population grecque est considérée comme étrangere, et comme n’étant venue a Marseille que pour y
diriger temporairement des affaires commerciales, ou pour se soustraire aux persécutions auxquelles
elle était exposée dans son pays. D’autres circonstances, ou le terme des affaires qui 'ont amenée dans
cette ville, peuvent I'en éloigner ».* Une fois encore, la figure de I’étranger opportuniste vient donc se
superposer a celle de I'étranger persécuté (en l'occurrence par «le Turc»), dessinant en creux les
contours d’un insaisissable « parfait étranger », variante a la fois migrante et policée du « parfait
négociant » de Savary.”

L’enjeu de telles paroles dépasse largement la seule question de la manicre dont les Grecs sont
percus par les autorités de leur société d’accueil. Au-dela de ses potentielles conséquences politiques,
cette image de migrants temporaires et d’entrepreneurs opportunistes a en effet, pour les marchands
grecs de Marseille comme dailleurs, d’évidentes implications commerciales. A une période ou les
notions de confiance et de crédit occupent une place centrale dans la gestion quotidienne des relations
d’affaires, elle contribue a alimenter le soupcon contre des Grecs fréquemment percus comme des
partenaires commerciaux peu fiables, car peu stables.”’ Le cas de la faillite de la maison de commerce

« Pétrocochino et Vuro » a Marseille en 1820 offre un parfait exemple de cette méfiance. Sous cette

5T PERRON / PLASSE / ROUX 1815, op. ¢it.,, p. 5. Rappelons que ce manifeste réclame Iinstauration d’un droit de 10% sur les
marchandises expédiées du Levant vers Marseille par des non-Frangais

8 A.D., 128 V 1, Grecs schismatiques et cultes christophiles, Lettres du préfet des Bouches-du-Rhone au ministre de I'Intérieur, 3
juin 1817 et 18 novembre 1828.

5 Sur ce point comme sur tant d’autres, nous devons beaucoup aux réflexions et suggestions toujours tres stimulantes de
Natividad Planas.

% Pour une contribution récente sur 'importance de la confiance et du crédit dans les réseaux commerciaux de I'époque
moderne, voir TRIVELLATO 2009, gp. cit., en particulier les pp. 155-167.
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raison commerciale sont associés trois négociants sciotes : Petros Vouros a Marseille, et Pandias
Petrokokkinos et Konstantinos Paspatis 2 Smyrne.” Lorsqu’elle est déclarée faillie, cette maison est une
des plus en vue du grand négoce grec a Marseille, et expédie régulierement vers sa correspondante de
Smyrne des chargements d’un montant bien supérieur aux 15.000 francs de dettes que ses créanciers lui
réclament.” Ceux-ci engagent pourtant une procédure contre elle, qu’ils justifient par le fait que « les
sieurs Petrocochino et Vuro sont étrangers ; ils ne possedent rien en France ; ils peuvent d’un instant a
'autre prendre la fuite, retourner dans leur patrie, et emporter avec eux ce qu’ils ont en porte-feuille, et
en frustrer leurs créanciers ».” Plus que la difficulté du contexte économique (44 faillites sont déclarées

 Cest donc le statut

durant la seule année 1820, sur un total de 300 pour la période 1808-1831),
d’étrangers desdits négociants sciotes qui a poussé leurs créanciers a intervenir de maniére aussi
radicale. L’un des moindres paradoxes de I'affaire n’est pas que I'un de ces créanciers soit lui-méme
grec : natif de Smyrne et arrivé a Marseille des 1786, le commis « Auvanes » ou « Jean » (loannis)
Saverdin est pourtant beaucoup plus lié en 1820 au monde du négoce marseillais quaux réseaux du
grand commerce grec.(’5 Quant aux conséquences pour Vouros, le plus exposé des trois partenaires,
elles sont désastreuses : au-dela méme de la mise sous scellés de ses biens et de son emprisonnement
temporaire pour dettes, sa faillite détruit sa réputation sur la place de Marseille. Pres de dix ans apres les
faits, le maire de Marseille écrit ainsi a un commissaire de police : « Le syndicat de messieurs les
courtiers royaux, me dénonce un sieur Vuro cy devant négociant, et dont la faillite a été déclarée par le
Tribunal de Commerce de cette ville le 24 février 1820 sous la raison sociale de Pétrocochino et Vuro,
qui se permet d’entrer a la Bourse et de s’y livrer habituellement au courtage illicite. Je vous invite a
prendre immédiatement a ’égard du sieur Vuro les mesures convenables pour lui interdire I'entrée de la
Bourse en conformité de l'article 614 du Code de Commerce et des divers réglemens existants a cet
égard, et de veiller a ce que ces dispositions soyent exactement exécutées ».” Si Vouros a survécu a la
faillite, sa réputation reste quant a elle durablement entachée d’une macule qui, prés d’une décennie
plus tard, semble encore faire planer sur chacune de ses transactions commerciales 'ombre de la

« spéculation » et de I'illégalité.

o Notons qu’aucune de ces trois familles n’est alors bien implantée a Marseille : Petros Vouros est seul, le Michail
Petrokokkinos (le premier du « clan » Petrokokkinos a rejoindre Marseille) n’arrive qu’en 1819, et un Filippos Paspatis ne
s’'installera sur le Vieux Port qu’en 1823. Voir A M., 5 E 49, nn® 339 et 602, Déclarations de domicile de Michail
Petrokokkinos (négociant) et de Filippos Paspatis (commis), 20 avril 1822 et 3 février 1825.

%2 Voir par exemple les polices d’assurances de trois chargements expédiés a Smyrne en 1817-1818 pour des montants de
31.000, 10.000 et 50.000 francs ; A.D., 381 E, Notaires, reg. 404, Gabriel-Roch Barthélémy, polices d’assurances, 1810-1827, 6
février 1817, 15 mars 1817, et 7 septembre 1818.

03 AM., 10 F 2, Faillites, 1818-1822, Affiche « Faillite des Sieurs Petrocochino et Vuro, Négocians Grecs, a Marseille. Extrait
des Registres du Greffe du Tribunal de Commerce de cette ville de Marseille », 24 février 1820.

4 AM., 10 F 1, Faillites, 1809-1818, « Etat nominatif des faillis, date des jugemens rendus par le Tribunal de Commerce »,
s.d. (vers 1832).

% AM., 5 E 45, Déclarations d’élection et de changement de domicile ; déclaration de résidence ; déclarations pour le droit de patente et
déclarations diverses de particuliers (an V' TlI-an XIII), f. 24v, 9 thermidor an IX / 28 juillet 1801. Figurant dans I"Fzaz des Grees de
1799, Saverdin est vraisemblablement de confession catholique romaine. AN, A.E., B III 218, n°® 166, « Etat des Grecs
tésidants 2 Marseille », doc. cit., 26 floréal an VII ; ECHINARD 1973, op. ¢it., p. 25, n. 107.

% AM., 1 1 47, Police locale. Correspondance envoyée (1828-1829), n° 1992, Lettre a Mr Allary, commissaire de police, 21
septembre 1829.
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Tout a la fois figure économique, acteur social et objet politique, le marchand grec incarne bien
Pambiguité d’un statut d’étranger en perpétuelle évolution. Acteurs incontournables du commerce
levantin, les marchands représentent une forme d’élite socio-économique dans les colonies grecques,
dont ils se font a Poccasion les porte-paroles et les protecteurs. Si leur position justifie qu’ils se
retrouvent alors au cceur d’un dispositif de légitimation de la présence grecque dans leurs villes
d’accueil, elle ne suffit toutefois pas a garantir le succes d’une telle stratégie. Alors qu’elle constitue leur
principal atout économique, leur capacité d’adaptation aux exigences du commerce moderne (grande
mobilité, constitution en maisons de commerce, controle de la réputation, etc.) fonde aussi leur
vulnérabilité en tant qu’objets politiques. Souvent percus comme n’étant que « de passage », ils sont
régulierement soupconnés d’étre des migrants plutot que des immigrants, et des spéculateurs plutot que
des entrepreneurs. Par extension, une telle image peut aussi fragiliser la position de tous ces autres
« Grecs » (par-dela les frontieres qui traversent ce groupe), qui vivent une existence plus modeste a
I’écart des feux du grand négoce international, et dont on pense généralement qu’ils n’ont fait que

s’installer dans le sillage de leurs compatriotes marchands.”’

3.2.2. A la recherche de la « classe moyenne »

Derriere la prestigieuse vitrine que leur offrent les riches négociants, les colonies grecques de
Venise, Livourne et Marseille se révelent socialement hétérogenes. C’est évidemment plus vrai dans le
cas de Venise que dans ceux de Livourne et Marseille, dominées comme elles le sont par les activités
mercantiles. Méme dans ces deux dernieres villes, la part des Grecs ne vivant pas du commerce n’est
toutefols pas négligeable, et 'étude de leurs activités permet de mieux saisir certains enjeux intéressant
I’ensemble de la « donne communautaire ». Sa capacité d’effacement derricre le groupe des négociants
constitue sans doute une des caractéristiques principales de ce groupe de petits commergants,
boutiquiers, artisans et ouvtiers qualifiés, qui composent alors la « classe moyenne » des colonies
grecques. Comme dans le cas des négociants, le terme de « classe moyenne » ne correspond a aucune
définition stricte, mais renvoie plutdt au groupe social qui, d’apres les informations tirées de la
documentation consultée, semble se situer au « milieu » d’un éventail allant des grands marchands aux
mendiants. Affaire subjective, donc, mais aussi (et méme surtout) affaire de sources : a trop postuler
qu’ils avaient a faire a des « communautés marchandes », nombre d’historiens de la diaspora grecque
ont logiquement négligé de chercher des traces de la présence grecque ailleurs que dans les archives

commerciales. Or, si leur place reste nettement plus visible a Venise qu’ailleurs, ces « classes

7 Voir par exemple A.D., 128 V 1, Lettre du préfet des Bouches-du-Rhone au directeur général de la Police, 9 avril 1821 :
« Depuis quelques tems il s’est établi a Marseille plusieurs négocians [sz] grecs dont le commerce attire chaque jour dans
ce port d’autres individus de cette nation. »
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moyennes » n’en sont pas pour autant absentes de colonies plus tardivement implantées, telles que
celles de Livourne et de Marseille.

Les artisans, les petits commergants et les ouvriers constituent au XVI® siecle la majorité de la
colonie grecque de Venise.” Si 'on en juge par les registres de la Scuola, les artisans du secteur textile
(sartori, cimadori, capi di seta, et battioro) représentent ainsi a eux seuls 30 % des membres inscrits sur le

69 A A A PRI
” A la méme époque, la Sérénissime cherche

premier registre de la Confraternité, entre 1498 et 1530.
encore a attirer vers elle des travailleurs qualifiés ; en témoigne cette loi de 1385 qui, encore en vigueur
au XVI° siecle, statue que « per il bene della nostra citta e per il suo sviluppo, si ordina che ogni straniero artigiano o
che eserciti in un qualsivoglia ramo dell artigianato che venisse nei prossini mesi ad abitare a V'enezia, con la moglie, se
egli ¢ sposato, o con la famiglia, sara dichiarato esonerato per 15 anni da tutte le imposte e tasse da parte del nostro
Comune, tranne che dai diritti di dogana». Cette importance stratégique de lartisanat pour ’économie
vénitienne permet ainsi aux Grecs de trouver dans la Lagune des conditions favorables a leur
établissement. Mais de manicre peut-étre plus significative, elle contribue aussi a reconnaitre a chaque
catégorie d’étrangers une certaine expertise dans des secteurs d’activités bien déterminés. Dans le cas
des Grecs, cest d’abord le cas des constructions navales, ou ils trouvent a s’employer comme
architectes ou comme charpentiers dans cet Arsenal qui est alors «la plus grosse manufacture
d’Europe ».”' De la méme maniére, les Grecs sont connus pour revendre au détail les produits d’Orient,
tels que les épices ou les étoffes précieuses. Il est ainsi révélateur que ce ne soient pas des négociants,
mais un charpentier (marangonus) et un épicier (aromatorins), qui signent la pétition que les Grecs
adressent en 1498 au Consiglio dei Dieci en vue d’obtenir le droit de fonder leur propre Scuola.”

Aux siecles suivants, les artisans du textile (sarfori), des peaux (calegheri) et des métaux (ores)
dominent encore dans les actes de décés de I’église paroissiale San Antonin.” Ils offrent alors le visage
d’une présence grecque a la fois quotidienne, modeste et bien implantée, dont I’étude se trouve
pénalisée par le manque d’'un corpus documentaire bien défini. Cette lacune s’explique en partie par le
probleme de lintégration des étrangers (C’est-a-dire tous les non-Vénitiens, sudditi compris) aux

corporations professionnelles de la Cité des Doges (les ). En I'absence d’interdiction formelle, les

8 MAVROIDI F., 1989. Aspetti della societa venegiana del’500. La confraternita del’500. La Confraternita di S. Nicolo dei Greci,
Ravenna, Diamond Byte, pp. 38 et 41 ; THIRIET 1977, gp. cit., pp. 220-221.

9 ALHV,A 2 K 1, Luminarie, 1498-1530. Ce registre a été intégralement publié dans PARDOS A., 1979-1980.
« Ao BnTinde natahoyog Ty TEeTwy pelov ™c EXAnviune Adelpottag Bevetiag and 1o xatdotyo 129 (1498-1530) »,
[Index alphabétique des premiers membres de la Confrérie grecque de Venise d’apres le registre 129 (1498-1530)],
Thesaurismata, 16, pp. 294-386, et 17, pp. 149-205.

70 A.S.V., Notatorio del Collegio, reg. 2, c. 63, 1385 ; cité par IMHAUS 1997, op. cit., p. 256.

"I BRAUDEL 1986, 0p. ¢it., p. 400. Sur les activités de I’Arsenal de Venise, voir CONCINA E., 1996. « La costruzione navale »,
in Alberto TENENTI et Ugo TUCCI [éds.], Storia di Venezia, t. X11, 1/ Mare, Roma, Istituto dell’Enciclopedia Italiana, pp.
211-258.

72 AS.V., Consiglio X, Parti Miste, reg. 27, 1495-1498, 204 r (anciennement 242 1), 28 novembre 1498.

73 MALTEZOU et PLUMIDIS 2001, op. cit.

7+ Sur ce point, voir LANARO P., 2008. « Corporations et confréries: les étrangers et le marché du travail a Venise (XVe-
XVIII¢ siecles) », Histoire Urbaine, 21, pp. 31-48 ; DAL BORGO M., 2001. “Le corporazioni di mestiere veneziane e le
attivita economico-commerciali delle nation foreste: Ebrei, Turchi, Tedeschi, Greci e Armeni”, Mediterranean World, 16, pp.
183-195, ici p. 184.
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étrangers sont théoriquement libres de rejoindre les corporations vénitiennes, parfois au prix de
conditions plus strictes que pour les membres autochtones — taxe d’entrée plus élevée, période
d’apprentissage plus longue, etc. De fait, certaines corporations présentent méme au XVI® siecle un
profil résolument « multiethnique », a I'image de cette Arte della Lana dont une bonne partie des
travailleurs sont des étrangers.” Cette pluralité tend pourtant a s’estomper sensiblement aux XVII® et
XVIII* siecles, avec ’érosion progressive du tissu industriel urbain de Venise : Robert C. Davis en a
bien montré les effets dans le cas de ’Arsenal vénitien, mettant en évidence une baisse sensible de la
main-d’ceuvre étrangere a partir du XVII® siecle, qu'accompagne une nette diminution du nombre

d’étrangers résidant a proximité du chantier.”

Ce phénomene touchant graduellement tous les secteurs
de I'industrie comme de I'artisanat vénitiens, et les étrangers cherchent alors a former des corporations
« nationales », spécialisées dans un secteur d’activité bien déterminé.

Dans le cas grec, la corporation la plus connue est pour le XVIII® siecle celle des cappottieri
(varotddeg), qui fabriquent et vendent de lourds manteaux de marins et de couvertures rembourrées.”
Introduit dans la Lagune en 1742 par « Zuanne Teocari Greco di nagione, nativo di Gianina, sudito
dell Ottomano », ce commerce est progressivement devenu une spécialité des Grecs (et plus
particulicrement les Epirotes), et ce en dépit des efforts des la puissante corporation des chiffonniers
vénitiens (I"Arte dei Strazzaroli) pour leur en disputer le monopole.” Quant a la corporation elle-méme,
elle est fondée en 1764 par six artisans originaires d’Epire, et compte en 1797 pas moins de 32
membrtes, dont 30 sont Epirotes (es deux derniers, un Thessalien et un Corfiote, ont cependant des

origines épirotes), et dont 24 sont issus de huit fratries seulement.” Cette extréme fermeture sociale

semble alors faire écho a la distance qui caractérise les relations que les membres de la corporation

75 LANARO 2008, gp. cit., p. 34.

76 DAVIS R.C., 1991, Shipbuilders of the Venetian Arsenal. Workers and Workplace in the Preindustrial City, Baltimore, Johns
Hopkins U.P., pp. 93-94.

77 Sur cette corporation, voir PLUMIDIS G., 1984. « 'EAknvec Kanotadeg ot Bevetia (18° ouwvag) » [Les fabricants de
manteaux grecs a Venise (18 siecle)], ALE.E.E., 27, pp. 20-24 ; voir aussi DAL BORGO 2001, gp. cit., p. 185, qui
mentionne la concurrence que livrent aux Grecs les cappotteri ambulants, ainsi que les importations directes de la laine
turque (la sangona ou sarangona) nécessaire a la confection de ces manteaux.

8 AS.NV., Inguisitori alle Arti, b. 22, ff. 1r-2r, Pétitions des capportai grecs aux autorités vénitiennes, 30 mai 1764 : « A/ povero
Greco [Zuanne Teocari] ignaro delli metodi, delle providenze e de sistemi del governo, supposero i Cappi dell’Arte de Strazzaroli, che non
poteva lavorar, aprir bottega, e vender se prima non si descriveva per membro dell'arte loro. Espillarono ad esso summa rilevante di soldo per
tale descrizione, e per investirlo d’un diritto privativo di lavoro e vendita esclusivo a qualunque altro, avogandosi una potesta, risservata sol tanto
all’auttorita publica offensiva percio la dignita del prencipe e che acquistava grado maggiore di colpa, perché usa la col fine odioso d’un ingiusta
estorzione. L esempio del primo, che incaminato aveva con fortuna il suo negogio, e con auspizzi di migliori progressi chiamo in Venezia il
secondo, che fu un certo Zorzi de Zuanne Baldani pur Greco della Gianina. Suplico guesto 1 ostri signori per otfennere il permesso d’aprir
bottega per poter tagliar cuccie e vender cappotti, superati prima i Cappi dell’Arti con rillevante esborso onde non gpponessero all'implorata
gragia, ma con loro con pessima mala fede unitisi in progresso al primo Teocari si fecero oppositori al secondo ed che in vista d'una gindiziaria
pendenza dové desistere dalla sua impresa a ritirarsi in Ancona. Pocchi anni doppo [1754] mancato di vita il Teocari, si sciolse limpedimento
del jus privative. Quindevi altri Greci si stabilirono in progresso in questa Dominante aprindo botteghe per il lavoro, e vendita da cappotti,
muniti tutti di graziato permissivo decreto di 1Vostra Serenita ma che tutti egualmente per non incontrare opposizioni, dovettero prima con
rillevanti eshorsi saziare ['ingordiggia de’ Cappi dell’Arte, che stavano eretti in vista d’opponenti a ciascheduno.” ; cité in TSIKNAKIS K.G.,
1993. « O 'EAnviopog ¢ Bevetiog (130¢-180¢ andwvag) » [L’hellénisme a Venise (XIIIe-XVIIIe siecles)], in Chryssa A.
MALTEZOU [éd.], Venetiae quasi alterum Byzantinm. Oteic ¢ toropiag tov Pevenparoduevov Erqmouod, Athénes, Idryma
Ellinikou Politismou, pp. 519-596, ici pp. 594-595, n° 32)

7 Ces huit fratries sont les Anastasio, les Baldani, les Cristo, les Chroni, les Dimo, les Pisto, les Teocati et les Turturi ;
PLUMIDIS 1984, gp. cit., pp. 22 et 24.
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entretiennent avec le reste de la « nation » grecque de Venise : ainsi, bien que I'institution ait son si¢ge
dans Péglise grecque-orthodoxe de San Giorgio dei Greci, seuls six des 32 membres de 1797 ont déja
été inscrits a la confraternité de San Nicolo, et aucun ne lest cette année-1a.” De fait, ce progressif
effacement des registres de la Seuola semble concerner 'ensemble des artisans grecs, et témoigne d’une
moindre participation aux activités communautaires que 'on peut attribuer a une meilleure insertion
dans le tissu social vénitien. Encore a la fin du XVIII® siécle et au début du XIX, ’étude des 373
membres de la Scuola grecque-orthodoxe entre 1770 et 1830 montre que la proportion d’artisans et de
commercants a singulicrement baissé : sur les 174 membres déclarant une profession, on ne trouve
ainsi plus que deux cordonniers (rarovtorjc), auxquels s’ajoutent bon nombre des 34 commercianti
mentionnés, qui sont pour la plupart des petits commercants travaillant a ’échelle locale.” Cela
n’empéche pourtant pas le Guardian Grande de la confraternité grecque-orthodoxe d’affirmer qu’« 7/
numero de Confratelli sara di 250 circa |...], dedicati la maggior parte al Commercio, essendovi pure degl'altri Militari, e
Civili in regio Servigio, ¢ diversi altri Botegai, e Lavoranti »** Plus qua une disparition de la « classe moyenne »
de la colonie grecque, il faut semble-t-il conclure a sa recomposition sociale, et a sa réorientation vers
des activités de service: c’est du moins ce qu’indique le nombre croissant de confratelli employés,
professeurs, médecins ou juristes, qui constituent a eux seuls un bon quart de 'effectif étudié.

S’ils occupent une place moindre a Livourne et a Marseille qu’a Venise, les commergants et
artisans grecs ne sont pas pour autant absents de ces deux villes. Comme a Venise, ce sont les
fabricants de manteaux qui semblent incarner a eux seuls le monde de artisanat grec dans la Livourne
du XVIII* siecle. De passage dans le port toscan en 1758, Stefano Bertolini releéve ainsi que les Grecs
orthodoxes “sono in un non piccolo numero : i piit si occupano a fare cappotti da marinar?”.*> Cette importance
numérique et économique des artisans semble alors commune a de nombreuses «nations »
livournaises, a Iimage de ces Arméniens que Lucia Frattarelli Fischer décrit comme « #na comunita
variegata, che vide accanto alla presenza di grandi mercanti che dominavano i traffici fra il lontano Oriente, anche una
popolazione di artigiani e commercianti attivi nel piccolo commercio e nella ristorazione »** Dans le cas grec, cette
importance semble pourtant décroitre dans la seconde moitié du XVIII® siecle, et les artisans ne
représentent plus que 7 % de la colonie recensée dans le Catalogo de 1820 — soit deux fabricants de
manteaux (cappotai), un pelletier (pellicciar), et trois distillateurs (acquavitai).®”> Si on leur adjoint les deux

maitres, le docteur, l'assureur, les deux prétres orthodoxes et le gardien de I’église de la Santissima

80 Ibidem : Michiel Chroni a été inscrit en 1767 et 1768, Zorzi Papadopoulo en 1767 et 1770, Demetrio Cristo en 1770,
Baldani q. Zuanne en 1771, Nicolo Dimo en 1792 et 1799, et Zorzi Turturi en 1796 et 1799.

81 Artemi Xanthopoulou-Kyriakou les classe quelque peu imprudemment aux cotés des megozianti et des sensali
XANTHOPOULOU-KYRIAKOU 1978, 0p. cit., pp. et 13 et 237-257.

82 ALH.V,, A3 K13, f. 149rv, Déclaration de Calichiopulo a Contarini, doc. ¢it., 12 juillet 1810.

83 Stefano Bertolini, « De/ commercio di Livorno » (v. 1758), doc. cit.

8 FRATTARELLI FISCHER L., 2006a. “"Pro Armenis Unitis cum conditionibus": La costruzione della Chiesa degli Armeni a
Livorno; Un #fer lungo e accidentato”, in Giangiacomo PANESSA et Massimo SANACORE [éds.], G/ Armeni a Livorno:
Liintercultura di una diaspora, Livorno, Debatte, pp. 27-41, ici p. 29.

8 E.B.E., T.X.O., Agyeio Aifdpvo, reg. 110, n° 316, doc. cit., 1820.
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Trinita, on atteint alors un petit 15 % des Grecs de Livourne ne vivant pas du commerce ou d’activités
directement reliées au monde du négoce.

Quant 2 Marseille, 'Ezaz de 1799 mentionne un « magazinier misérable », un apprenti tailleur, deux
domestiques, un étudiant et un « homme de confiance », qui forment alors prés de 12 % de la petite
colonie. Cinq ans plus tot, un répertoire des étrangers établi en I'an II montrait pourtant les Grecs de
Marseille sous un autre jour : sur huit individus recensés, deux étaient cafetiers, deux cuisiniers, un
« liqueuriste », un « bourgeois », un marchand et un matelot. A ce groupe venait s’ajouter un neuviéme
individu, le « Levantin » Georgios Apostol, de Crete, exercant la profession d’« homme d’ceuvre » — ce
dernier étant d’ailleurs le seul que 'on retrouve dans 'Efaf de 'an VII, sur lequel il est porté comme
« domestique ». Bien que la faiblesse des chiffres nous oblige a conserver une certaine prudence, la
comparaison entre les listes de I'an II et de 'an VII montre une claire évolution sociale de celle qui
n’est alors qu’une « proto-colonie » grecque a Marseille : dominée a ses débuts par une «classe
moyenne » faite de petits métiers, elle adopte rapidement un profil nettement plus mercantile, a la
faveur de nouvelles arrivées de «gens du négoce». Plus que par un quelconque phénomene
d’« embourgeoisement », cette mutation s’explique par le remplacement d’une génération d’immigrants
par la suivante, la premiere tendant alors a disparaitre, probablement sous I'effet de I'assimilation de ses
membres 2 la société marseillaise. A défaut d’avoir pu suivre avec précision les trajectoires individuelles
des huit Grecs figurant sur le répertoire de I'an II, nous appuyons cette hypothese sur le fait que les
individus recensés étant a Marseille depuis longtemps (de 2 ans pour 'ouvrier a 69 ans pour le matelot),
il est peu probable qu’ils soient tous repartis brusquement au méme moment ; le départ du négociant
Kalovolos en I’an VII constituerait donc a cet égard une exception (¢f. supra, 2.2.3).

Suite a Papparition des premiers marchands a 'extréme fin du XVIII® siécle, il faut attendre le
retour de Pexpédition d’Egypte (1798-1801) pour voir débarquer sur le Vieux-Port un nombre
conséquent de Grecs qui ne soient pas des négociants. Qu’ils se soient établis directement a Marseille
ou aient repris du service pour quelques années dans les armées napoléoniennes, les vétérans de la
Légion grecque ainsi que des corps des Chasseurs d’Orient et des Mameluks, se retrouvent a Marseille
apres la chute de PEmpire.”’ Ils s’engagent alors dans diverses activités allant du grand négoce au petit
commerce, en passant par l'artisanat et les professions libérales (professeurs, interpretes des langues
orientales, etc.). Ainsi que le souligne Georges Reynaud, ils constituent alors « un groupe nombreux,

divers, laborieux, assez rapidement disséminé et intégré (a 'exception d’une frange marginale peu

8 AM., 2 1172, Etrangers : enregistrement des étrangers avec renseignements sur lenr nationalité, profession, date et lien de naissance, etec., an
I1, nn® 491, 609, 669, 1179, 2025, 2127, 2858, 2859 et 2888.

87 Pour les biographies des principaux militaires grecs de 'armée d’Orient, voir SAVANT J., 1946. Sous les Aigles impériales :
Napoléon et les Grees, Paris, Nouvelles Editions Latines. 11 serait intéressant de comparer les trajectoires de ces militaires
grecs des armées napoléoniennes, a celles de ces soldats grecs et albanais qui, a la fin du XVIII¢ siecle, s’installent a
Odessa comme vétérans de la Division Grecque, apres avoir servi dans 'armée russe sous les ordres d’Alexis Otrlov
durant la guerre russo-turque de 1768-1774. Sur la Division Grecque, voir KARIDIS 1981, gp. cit., pp. 114-115 et 130-131.
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détectable dans Détat civil) ».** On est ici bien loin des stradioti, ces cavaliers grecs qui constituaient au
XVI® siecle Iélite de 'armée vénitienne, et joucrent eux aussi un temps le role de protecteurs de la
colonie en s’en instituant les porte-parole auprés des autorités de la Sérénissime.” En effet, et a la
différence de leurs « ancétres » vénitiens, les ex-militaires grecs de Marseille professent majoritairement
la religion catholique de rite oriental (melkite), ce qui explique en grande partie leur facile intégration
dans la société marseillaise — le conseil municipal de la ville patle ainsi d’eux comme d’une « population
qui, quoiqu’étrangére parmi nous, se trouve pourtant comme identifiée a la notre ».”

Or, les colonies grecques orthodoxe et catholique de Marseille présentent des profils
socioprofessionnels trés différents. Alors que, comme nous l'avons vu, la premiere est dominée
démographiquement et socialement par le groupe des marchands, la seconde est composée
principalement d’individus de condition plus modeste, dont une fraction seulement est liée au monde
du négoce. Un tel constat n’est d’ailleurs pas propre a Marseille, puisqu’on retrouve a Livourne une
colonie grecque-catholique qui « o/tre che di ricchi mercanti, si componeva, in larga misura, di povera gente, di
semplici marinai, di piccoli bottegai, che si erano ormai integrati nel tessuto cittadino ».”' On observe donc ici une
intéressante asymétrie : de méme qu’on a spontanément tendance a rechercher les éléments les mieux
«intégrés » de la colonie grecque-orthodoxe parmi son élite socio-économique, c’est 'opération inverse
qui prévaut pour les catholiques. Pour les Grecs orthodoxes comme pour tous les étrangers dont
Pirréductible altérité fait d’eux « des hotes qui restent »,”* ou que ’on soupgonne de vouloir partir de
maniere impromptue au moindre changement conjoncturel, la question sociale est donc plus que

jamais un enjeu politique.

3.3. « Gens de mer » et passants : aux frontiéres mouvantes du groupe

Tous les immigrants grecs arrivant a Venise, Livourne ou Marseille ne viennent cependant pas y
résider, et nombreux sont ceux qui ne sont que de passage dans ces villes. Il est donc nécessaire de ne
pas prendre le phénomene migratoire dans la seule perspective de I'implantation des étrangers, mais de
considérer aussi des formes de présence plus éphémeres. A la téléologie d’un discours assimilationniste

faisant de la migration la premiére étape avant I'zutégration de Iétranger dans sa société d’accueil, on

8 REYNAUD 1982, gp. cit., p. 370.

8 Sur les stradioti, voir PILIDIS G.1., 1999. « Morire per honor di la Signoria. Gli stradioti Greci a Venezia », in Chryssa A.
MALTEZOU [éd.], Ayuodia hagla | Pubblica celebrazione : 500 anni dalla fondazione della comunita dei greci ortodossi di 1 enezia,
1498-1998, Venezia, LE.S.B.P.V,, pp. 25-46.

0 AM., 1 D 48, Délibérations du conseil municipal (1820-1821), pp. 559-561, 29 janvier 1821.

o1 CIANO C., 1978. « Problemi della Comunita Greco-Unita al tempo della occupazione napoleonica », La Canaviglia,
1978/4, pp. 135-138, ici p. 136.

92 Cette formule d’inspiration « simmelienne » est commentée dans KKAISER W., 2005. « Voisins barbares et des hotes qui
restent. Pratiques d’assimilation et de démarcation a Marseille (XVe-XVII¢ si¢cles) », in Didier NOURRISSON et Yves
PERRIN [éds.], Le barbare, létranger : images de Pantre, Saint-Ftienne, Presses de 'Université de Saint-Etienne, pp. 185-192.
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opposera ainsi une vision plus souple de la mobilité, dont les formes — parfois ambigués voire
contradictoires — nous permettent de distinguer 'importance d’un constant ##rmover des populations
¢tudiées. Autour (et parfois méme au sein) des petits noyaux que nous avons pu repérer comme
constituant les éléments stables de nos trois colonies, c’est en effet tout un monde qui va et vient, passe
et s’arréte, demeure pour un temps avant de repartir. De ces « parcours d’inscription » que constituent
les passages éphémeres ou répétés, nos archives ne nous permettent de saisir que quelques rares indices
qu’il est quasiment impossible de traiter de manicre sérielle. La tache de « reconstruire » ces migrations
est donc immense, et dépasse de loin les ambitions de notre étude. De par la richesse de la
documentation propre aux activités portuaires, 'exemple des marins et des capitaines nous permet
pourtant de proposer un apercu de 'importance tant démographique que politique de cette population

flottante.

3.3.1. Une foule invisible ?

De par sa mobilité et son rdle économique, le monde des «gens de mer» constitue
indubitablement un groupe a part a l'intérieur des colonies de la diaspora grecque. Il en est pourtant
aussi un des éléments essentiels, tant du fait de son ancienneté que du role qu’il joue dans le dispositif
de légitimation de la présence grecque dans les villes d’accueil. Un paradoxe de la figure du marin —
qu’il soit capitaine ou homme d’équipage — est en effet d’incarner tout a la fois une forme d’extranéité
radicale et de profonde familiarité.

Etrangers, les marins grecs le sont moins par leurs origines que par leur activité, faite d’incessants
voyages, ponctués par des séjours au port qui excédent rarement le mois, et souvent beaucoup moins.”
Tout a la fois présents et absents, ils sont per¢us comme des migrants permanents, venant a I’occasion
grossir les rangs d’une colonie grecque aux activités de laquelle ils ne semblent s’intégrer que
marginalement. Une fois a l'escale, ils sont en effet souvent cantonnés sur leurs navires, et la plupart de
leurs activités a terre semblent avoir pour cadre I'espace restreint du port. Il serait pourtant abusif de ne
voir dans ces marins et capitaines grecs qu'une foule indistincte d’individus allant et venant comme
autant de gens « sans feu ni lieu ». De fait, leur familiarité avec les ports ou ils font escale est renforcée
par le fait que nombre d’entre eux travaillent de manicre récurrente avec certains négociants — grecs
pour la plupart — qui y sont installés. Il n’est ainsi pas rare de voir le méme marchand noliser

réguliecrement le méme navire, commandé par le méme capitaine, et souvent pour la méme

93 Nous suivons ici la remarque féconde de Simona Cerutti, selon laquelle I’étranger se caractérise moins par ses origines que
par sa mobilité ; CERUTTI S., « Parcours karstiques. Gerolamo Motta, turc d’Anatolie a Turin au XVIlle siecle »,
intervention présentée lors de la rencontre « L’étranger invisible », organisée par le « PRI Transméditerranées »
(E.H.E.S.S.) et 'Escuela Espafiola de Historia y Arqueologfa en Roma (Rome, 16-17 octobre 2009).
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destination.” A P’évidence, leur présence est donc indissociable de I'activité commerciale du port, et le
préfet des Bouches-du-Rhone n’a sans doute pas tort d’arguer encore en 1817 qu’une augmentation des
droits d’importation en France contribuerait non seulement a faire partir les maisons de commerce
grecques de Marseille, mais aussi a diminuer sensiblement la « grande quantité de navires grecs » alors
ancrés dans le Vieux-Port.” ILes expressions impersonnelles de «fréquentation» ou de
« mouvement du port » recouvrent pourtant un large éventail de trajectoires personnelles, allant de la
simple escale au séjour prolongé, voire a I'installation. Ainsi de ces dix capitaines et dix-huit marins
recensés a Marseille en 1799, et qui forment alors la moitié de la petite colonie grecque de la ville :
certains d’entre eux séjournent déja régulicrement en hotel garni, la location dun bien foncier
constituant souvent le premier pas vers une demande d’admission a résidence, en vertu du critere de
durée de résidence qui régit alors (parmi d’autres critéres) Iobtention de la citoyenneté francaise.”
Lorsqu’en 1818 le capitaine psariote Georgios Demetrios Mastromichalis (« George Démétrius
Mastromicalli ») effectue sa demande de naturalisation frangaise, il prend ainsi soin de préciser « qu’il
réside a Marseille depuis 'an 1800, résidence qu’il n’a interrompue que pendant les voyages qu’il a fait
pour exercer son état ».”’

Sans surprise, on observe un phénomene similaire a Livourne et Venise. Dans ce dernier cas, il est
déja signalé aux débuts de I’époque moderne, puisque, selon Frederic Lane, « beaucoup de marins grecs
et dalmates se sont installés lorsque les conditions y étaient favorables et que la ville était réputée sans
peste ».”* Dans les siécles qui suivent, on retrouve ainsi de nombreux Grecs parmi les marins de la
Sérénissime. Si certains d’entre eux sont des volontaires professionnels, nombreux sont aussi ceux qui
ont réquisitionnés par la levée qui frappe alors durement les territoires du S7ato da Mar vénitien — le

provéditeur Zuane Mocenigo rapporte ainsi qu’*‘¢ solito dirsi, come per proverbio, che nell’isola di Candia,

9 C’est par exemple ce qui apparait clairement a la lecture des registres d’entrée et de sortie du port de Marseille pour les
années 1814-1826 ; ¢f AN., A.E. B 111 278-280, Mouvements dans le port de Marseille. Consignataires pour le Levant, 1814-1826.

% A.D., 128 V 1, Lettre du préfet des Bouches-du-Rhone au ministre de 'Intérieur, 3 juin 1817.

% Notons que la législation sur la naturalisation des étrangers connait dans la dernicre décennie du XVIII¢ siecle une
sensible évolution : alors que la Constitution de 1791 reconnait la qualité de citoyen francais a « ceux qui, nés en France
d'un pere étranger, ont fixé leur résidence dans le Royaume » (art. 2), elle instaure pour ceux qui sont nés hors de France
de parents étrangers une obligation de « domicile continu dans le Royaume » de cinq ans, « s'ils y ont, en outre, acquis des
immeubles ou épousé une Francaise, ou formé un établissement d'agriculture ou de commerce, et s'ils ont prété le
serment civique » (art. 3). Deux ans plus tard, la Constitution de 1793 réduit drastiquement ces obligations, en proclamant
que « tout étranger agé de vingt et un ans accomplis, qui, domicilié en France depuis une année - Y vit de son travail - Ou
acquiert une propriété - Ou épouse une Francaise - Ou adopte un enfant - Ou nourrit un vieillard ; - Tout étranger enfin,
qui seta jugé par le Corps législatif avoir bien mérité de I'humanité - Est admis a l'exercice des Droits de citoyen francais »
(art. 4). Les conditions de la Constitution de 1791 sont néanmoins rétablies et alourdies dans celle de I'an IIT (1795), qui
statue que « I’étranger devient citoyen frangais, lorsque aprés avoir atteint 1'dge de vingt et un ans accomplis, et avoir
déclaré l'intention de se fixer en France, il y a résidé pendant sept années consécutives, pourvu qu'il y paie une
contribution directe, et qu'en outre il y possede une propriété fonciére, ou un établissement d'agriculture ou de commerce,
ou qu'il y ait épousé une femme francaise » (art. 10). Enfin, la Constitution de ’an VIII (1799) maintien I’age de 21 ans et
la déclaration préalable d’intention de se fixer en France, mais allonge l'obligation de résidence a «dix années
consécutives », et supprime 'ensemble des clauses annexes.

97 AM., 5 E 48, n° 584, Déclaration de résidence de « George Démétrius Mastromicalli », 12 février 1818.

9% LANE F.C., 1985. Venise : une république maritime, Paris, Flammarion, p. 48 ; Lane ajoute méme a propos de ces marins que
« certains devinrent des Vénitiens a part enticre. »
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guando nasce un contadino, nasce un galeotto, e quando nasce uno del papolo nella Cittd, nasce un marinaro”.” Actifs
dans la Lagune, les marins grecs le sont aussi au sein de la colonie grecque de la ville, et le groupe des
« marinai-mercanti » représente plus de la moitié des effectits de la Confraternita di San Nicolo des la
seconde moitié du XVI® siecle.'” Entre la fin du XVIII® siecle et le début du XIX¢, capitaines et marins
grecs forment encore une petite minorité des membres de la Confraternité, leur présence comme leur
implication dans la vie de la communauté semblant diminuer au fur et a mesure que les routes du
commerce s’éloignent de la Lagune.'”

A Livourne, la tradition veut que la Confraternité grecque-orthodoxe ait été fondée « da mercanti ¢
marinai » : bien que le plus souvent éphémere, leur présence dans la ville se perpétue ainsi a travers la
mémoire collective.'” Elle marque aussi le quotidien de la colonie grecque, a laquelle les marins se
joignent en certaines occasions. On sait ainsi qu’ils sont assidument courtisés par les Grecs catholiques
de la ville, qui tentent de les attirer dans leur église : ainsi que le rappelle I’historien uniate Niccola
Ulacacci au milieu du XIXC siecle, « ogni gual volta un bastimento Greco approdava nel Porto di Livorno nel giorno
della sua libera pratica un Sacerdote Greco della nostra Chiesa si recava a bordo del Naviglio per benedire I'equipaggio,
questo poi col suo Capitano la prossima Domenica interveniva in Chiesa [...] E benché la maggior parte di essi
appartenesse alla Chiesa Eterodossa, i nostri non sdegnavano accoglierli nella propria sperando attirarli coll'esempio loro
alla Cattolica fede »."” Plus que par la possibilité de convertir ces nouvelles recrues, Iinitiative pastorale se
justifie alors par les donations faites a la “cassetta per accogliere le elargizion: dei devoti marini col titolo di cassetta
dei Capitans”, ainsi que par la possibilité qu’elle offre aux Grecs catholiques de revendiquer un nombre
de fideles supérieur a celui de leurs « concurrents » orthodoxes. Quant aux 10 capitaines et 18 marins
recensés a Marseille en 1799, ils forment alors la moitié de la petite colonie grecque de la ville ; certains
d’entre eux séjournent déja régulicrement en hotel garni, leur installation plus durable étant souvent le
premier pas vers une demande d’admission a résidence, puis de naturalisation, en vertu du critere de
durée de séjour qui régit alors I'obtention de la nationalité francaise. Lorsqu’en 1818 le capitaine
psariote George Démétrius Mastromicalli effectue sa demande de naturalisation francaise, il prend ainsi

soin de préciser « qu’il réside a Marseille depuis I'an 18006, résidence qu’il n’a interrompue que pendant

9 AS.V., Senato Secreta, Relazione di Candia, c. 79 ; cité par AYMARD M., 1996. « La leva marittima », in Alberto TENENTI et
Ugo Tuccl [éds.), Storia di Venezia, t. X11, I/ Mare, Roma, Istituto dell’Enciclopedia Italiana, pp. 435-479, ici p. 459.
Soulignons qu’il s’agit la d’un gpos sur les populations insulaires, qu’on retrouve quasiment a Iidentique a propos de
nombreuses autres iles de la Méditerranéen, qu’elles soient ou non sous domination vénitienne ; ainsi d’Hydra, qu’Auguste
de Jassaud décrit comme « un pays ou un enfant sort du berceau pour entrer dans un navire ». Cf. JASSAUD 1808, p. cit., p.
37, qui précise en note : « L’expression n’est pas exagérée. En Turquie, les enfants sont allaités jusqu’a I'age de 4 ans et
quelquefois de 4 ans et demi ; et j’ai vu de jeunes Hydriotes qui des I'age de 5 ans accompagnaient leurs parents sur mer. »

100 MAVROIDI 1989, op. cit., pp. 38 et 46-64 ; PANAGIOTOPOULOU K., 1974. « EXAnvec vautixol xat mAotontiieg and to
nohootepa omovopuxd Bria e EAAnvinc Adehpomtag Bevetiag (1536-1576) » [Les marins et armateurs grecs dans les
livres de comptes les plus anciens de la Communauté grecque de Venise (1536-15706)|, Thesaurismata, 11, pp. 284-352.

101 Sur les marins et capitaines grecs membres de la Confraternité, voir XANTHOPOULOU-KYRIAKOU 1978, gp. cit., pp. 236-
258, nn® 30, 44, 58, 73, 183, 212, 228, 247, 266, 278, 290, 385, 412.

102 FASIOLO 2002, gp. cit., p. 1.

103 ULACACCI 1850, gp. cit., p. 21.
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les voyages qu’il a fait pour exercer son état ».'"* Enfin, la familiarité des marins et capitaines grecs avec
les ports ou ils font escale est aussi renforcée par le fait que nombre d’entre eux travaillent de manicre
récurrente avec certains négociants — grecs pour la plupart — qui y sont installés. Il n’est ainsi pas rare
de voir le méme marchand noliser régulierement le méme navire, commandé par le méme capitaine, et
souvent pour la méme destination.'”

Mais plus que leur présence, c’est la fréquence de leurs passages qui fait de ces « gens de mer »
un élément important de la vie des colonies de la diaspora grecque. D’une maniere générale, son poids
démographique est d’autant plus sensible que les colonies de notre étude sont de taille assez restreinte.
Il reste pourtant tres irrégulier, soumis aux importantes variations saisonnicres et conjoncturelles qui
caractérisent I'activité maritime a I’époque moderne. Ce double constat apparait clairement a la lecture

. . . .. . 106
de notre essai de restitution du trafic maritime grec dans nos trois ports.

Une telle entreprise
nécessitant une recherche d’une ampleur autrement plus importante que celle que nous avons pu y
consacrer, nous nous sommes donc appuyés sur les chiffres récemment publiés par Gelina Harlaftis et
Sophie Laiou, dans le cadre d’'un vaste projet de dénombrement des navires grecs opérant en
Méditerranée a I’époque moderne ; nous avons ajouté a ces récentes estimations des données plus
anciennement collectées par Vassilis Kremmydas."”” Des différences heuristiques et méthodologiques
distinguent nettement ces deux sources d’informations, et les chiffres que nous donnons ici n’ont donc
quune valeur indicative.'” Bien qu’ils soient lacunaires et portent sur le nombre de navires et non de
marins, ils permettent néanmoins d’apprécier le volume du trafic maritime grec dans chacun des trois
ports, et, partant, de 'importance démographique de la présence des marins.

D’un tel tableau, on retiendra en priorité trois éléments. Le premier est le profil bien particulier
qu’a chacun de nos trois cas : alors qu’a la seule exception de 1796, Livourne constitue pendant ces
quatre décennies la destination privilégiée des navires grecs, la présence des ces derniers a Venise est
plutot faible mais régulicre, tandis qu’elle reste nettement plus fluctuante a Marseille, qui ne s’établira

, . .. 109 .
que dans les années 1840 comme 'un des grands relais du commerce maritime grec.  Le second trait

est Pextréme sensibilité de cette présence aux conjonctures politique et économique : de la méme

104 A M., 5 E 48, n° 584, 12 février 1818.

105 C’est par exemple ce qui apparait clairement a la lecture des registres d’entrée et de sortie du port de Marseille pour les
années 1814-1826 ; ¢t AN., A.E. B III 278-280, Mouvements dans le port de Marseille. Consignataires pour le Levant, 1814-1826.

196 Voir Annexe 14.

107 KREMMYDAS V., 1985-1986. EAMyvexr) vavtidia, 1776-1835 [Marine grecque, 1776-1835], Athénes, Istoriko Archeio Emporiki
Trapeza tis Ellados, 2 vol. De 2004 a 2006 et dans le cadre du projet de recherche “Pythagoras”, I'Université Ionienne a
élaboré une banque de données (Amphitrete, 1700-1821) concernant les navires grecs en Méditerranée entre 1700 et 1821 ;
les premiers résultats de ce travail ont récemment été publiés dans HARLAFTIS G. et LAIOU S., 2008. “Ottoman State
Policy in Mediterranean Trade and Shipping, ¢.1780-¢.1820: the Rise of the Greek-owned Ottoman Merchant Fleet”, in
Mark MAZOWER [éd.], Nesworks of Power in Modern Greece. Essays in Honor of Jobn Campbell, New York, Columbia U.P., pp. 1-
44,

108 Alors que les chiffres donnés par Harlaftis et Laiou sont tirés des registres d’entrée des ports, ceux publiés par
Kremmydas proviennent des archives des consulats francais dans les villes concernées. Les différences sensibles dans les
résultats ainsi obtenus s’expliquent en partie par le choix de Harlaftis et Laiou de considérer comme « grec » tout navire
dont le capitaine ou 'armateur est grec, ou qui navigue sous pavillon grec-ottoman — un choix qui conduit le plus souvent
a gonfler les chiffres des archives consulaires, qui s’appuient principalement sur le pavillon des navires.

109 Voir MANDILARA 1998, op. cit., pp. 257-263.
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maniere que chacune des quatre périodes de domination francaise sur Livourne entraine un
écroulement de la fréquentation du port,'" le blocus de Marseille par les Anglais (1793-1796) marque le
début d’un afflux des navires grecs vers la cité phocéenne. Enfin, le troisieme élément est le rapport
entre populations stables et flottantes : dans chacun de nos trois cas et a de rares exceptions pres, le
nombre de marins grecs fréquentant annuellement le port est égal ou supérieur a celui des Grecs établis
de maniére stable en ville. Déja mentionnée, la lettre du préfet des Bouches-du-Rhone au ministre
francais de l'Intérieur en date du 3 juin 1817 permet de se faire une idée des proportions dans
lesquelles s’établit couramment ce rapport : apres avoir précisé que seule une vingtaine de maisons de
commerce grecques sont alors implantées a Marseille, le préfet signale que « pendant 1816, il y est entré
12 de ces navires [grecs] ayant en totalité 401 hommes d’équipage, et depuis le 17 janvier dernier jusqu’a
ce jour, il est arrivé 17 de ces navires, ayant ensemble 602 hommes d’équipage ».'"' L apport
démographique conjoncturel de cette population flottante est, on le voit, énorme. Il 'est encore plus si
I'on considere qu’aux marins viennent s’ajouter les nombreux migrants temporaires, les voyageurs, ainsi
que les réfugiés de toute sorte — ceux qu’a Marseille on appelle alors les « Egyptiens » et les « Maltais ».
L’importance démographique de cette population flottante par rapport a la population résidente a déja
été soulignée par Philippe Braunstein a propos des Allemands de Venise au XIV* siecle, ou encore par
Carlo Gatti a propos des Juifs de Trieste au XIX® siecle.'” Les travaux sur les colonies étrangéres dans
les villes de "époque moderne ont pourtant souvent négligé de montrer qu'au-dela des nombres, ces

populations flottantes ont aussi une importance politique.

3.3.2. Le poids politique des populations flottantes

Bien qu’elles soient le plus souvent cantonnées aux marges des colonies résidentes, les
populations flottantes participent en effet de la perception de ces groupes étrangers par leurs sociétés
d’accueil. Dans les colonies grecques qui se constituent au cours du XVIII® siecle, on voit ainsi resurgir
de temps a autres I'argument de apport démographique et économique de ces migrants, mais toujours
dans la perspective d’une probable installation future. Cité plus haut, le mémoire livournais de 1773
avance ainsi que suite au récent durcissement religieux advenu en Toscane, «7 Gred di Livorno si

considerarono come passaggieri », et que seul un retour a une politique de tolérance religieuse permettrait de

110 Entre 1796 et 1814, Livourne se trouve occupée a quatre reprises par les forces frangaises ; les trois premiéres
occupations sont bréves, s’étendant a chaque fois sur une durée de moins d’une année (27 juin 1796-10 mai 1797, 24
mars-16 juillet 1799 et 18 octobre 1800-aout 1801), tandis que la quatriéme dure sept ans et demi, du 29 aott 1806 au 23
février 1814.

M AD., 128 V 1, Lettre du préfet des Bouches-du-Rhone au ministre de Intérieur, 3 juin 1817. La liste de ces navires est
reproduite dans ’Annexe 15. La moyenne de 34 a 35 marins par bateau correspond a des navires de tonnage important ;
¢/ HARLAFTIS et LAIOU 2008, gp. cit., pp. 14 et 17, qui calculent des moyennes de 12 marins par navire de petite taille, et
de 30 par grand navire.

112 BRAUNSTEIN 1984, gp. cit., p. 512 ; GATTI C., 1990. « Alcuni aspetti e problemi nello studio di una sottopopolazione: gli
Ebrei a Trieste tra 700 e ‘800 », Bollettino di Demografia Storica, 11, pp. 63-67, ici pp. 65-66.
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voir reprendre I'ancien mouvement d’installation de maisons de commerce grecques « con oggetto di
costante permanenza ».'” La distinction entre « passagers » et « résidents » est ici cruciale, et ne s’applique
pas qu’aux seuls négociants : elle est au contraire la ligne principale autour de laquelle s’organise la
petception de 'ensemble du groupe. Déja mentionné plus haut, le binéme marchand/matin tient donc
de la lecture politique autant que sociale du phénoméne migratoire. Au-dela de P'effet de polarisation
sociale, tout se passe en effet comme si activité portuaire et présence étrangere étaient pergues comme
une seule et méme réalité, et qu’a lintensification de la premicre répondait logiquement le
renforcement de la seconde. A cette confusion répond la difficulté de distinguer de maniére
catégorique entre populations stable et flottante : de la méme maniere que marins ou vagabonds restent
parfois dans la méme ville pour de longues périodes, nombreux sont les « résidents » grecs de Venise,
Marseille ou Livourne qui s’absentent périodiquement pour raisons d’affaires ou de famille. Dans
certains cas s’ajoute enfin le fait que la population résidente n’est parfois installée que depuis peu, et
que le processus de sa sédentarisation vient alors remplacer une phase de prospection marquée par de
fréquents départs. C’est ainsi le cas des Grecs a Marseille a la fin du XVIII® siecle, a propos desquels on
remarque volontiers que « la plupart repartaient par le voilier qui les avait amenés »." Or, c’est aussi
cette mobilité des origines que vient rappeler la présence quasi-permanente d’une population flottante
grecque a Marseille comme ailleurs.

Inversement, la fréquentation assidue et répétée des ports de la Méditerranée par les marins grecs
fait de ces derniers des figures familieres, une impression que vient renforcer le fait que leur présence
sur le port remonte souvent a ces temps dits « immémoriaux », en tout cas bien antérieurs a Iarrivée
dans la ville des grands négociants venus du Levant. A Livourne, leur présence est ainsi étroitement liée
a la mémoire des équipages grecs des galeres de ’Ordre de San Stefano, fondé en 1561 par Cosimo di
Medici pour protéger les cotes toscanes des pirates barbaresques.115 Il en va de méme a Venise, ou les
marins grecs restent associés a la mémoire jalousement entretenue de cet « age d’or » de la Sérénissime,
lorsque le provveditore della flotta Cristoforo da Canal vantait ces galériens infatigables — « come s'essi non di
carne ma di ferro fossero dalla natura formati » — affirmant encore : « [pour trouver des chiourmes], je n’aurai
pas besoin de monter jusqu’a la sphere du feu comme Prométhée, ni d’aller dans des pays lointains,
parce que la Gréce et PEsclavonie pourront m’en fournir en abondance ».""® A Marseille, enfin, et bien
que leur présence sur le Vieux-Port ne devienne réguliere qu’a partir du dernier quart du XVIII® siecle,

on souligne volontiers qu« en tout temps, des voiliers de I’Archipel ont mouillé dans le Vieux Port.

U3 AS.L., Chiesa greca non unita della SS. Trinita, 111/ 21, doe. cit., 1773.

14 TBRIS 1913, gp. cit., p. 1. La colonie grecque de Marseille n’est pas la seule a faire 'objet de telles observations, que 'on
retrouve a des époques diverses et pour des villes différentes ; pour Livourne, voir PANESSA 1991, gp. cit., p. 56 ; pour
Venise, voir LUZZATTO G., 1961 [1995]. Storia economica di Venezia dall’XI al X171 secolo, Venezia, Marsilio, p. 52.

15 Voir PERA 1888, op. cit., pp. 17-19 (« Inaugurazione e prime spedizione delle galee di S. Stefano in Livorno ») ; voir aussi
DELL’AGATA POPOVA D., 1980. « L.a Nazione e la Chiesa dei Greci “Uniti” », in COLL., Livorno e Pisa: due citta e un territorio
nella politica dei Medici. Livorno, progetto e storia di una citta tra i 1500 e il 1600, Pisa, Nistri-Lischi et Pacini, pp. 251-262, ici p.
251.

16 CANALE C., Della milizia marittima, 1, 11, pp. 110 et 113 ; cité par TENENTIL A., 1962. Cristoforo Da Canal. La Marine
Vénitienne avant Lépante, Paris, S E.V.P.E.N., p. 70.
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Des capitaines et des marins, au nez aquilin et a la forte moustache, ont égayé de leurs fustanelles les
ruelles des quais ».""" A Poccasion, on rappelle enfin ce que la ville doit aux marins et marchands
phocéens venus la fonder ; encore en 1820, lorsque la goélette grecque /a Spartiate se retrouve bloquée
au lazaret de Marseille, ses passagers envoient au préfet des Bouches-du-Rhone une pétition pour
s’élever contre le fait qu’on refuse de les recevoir « sur la méme plage, dans le méme lieu, dans le méme
port que des Grecs plus heureux choisirent jadis pour fonder leur premiere colonie dans les Gaules, et
une Cité qui s’est toujours enorgueillie d’étre le fille de Phocée et la rivale d’Athénes ! ».""* Un tel rappel
antique constitue assurément une figure rhétorique classique dés avant la guerre d’indépendance
grecque (1821-1828). 1l se double pourtant ici d’un intéressant renversement de paradigme, puisque les
Grecs semblent légitimer leur demande en leur qualité de « descendants naturels » d’un ancien empire
méditerranéen jouissant encore de droits sur ses anciennes possessions.

Si elle participe pleinement d’un dispositif de légitimation de la présence grecque que nous
retrouvons dans nos trois villes d’étude, la pétition de 1826 revét cependant un caractére exceptionnel.
En effet, la figure du marin grec renvoie souvent dans la mémoire collective marseillaise a un épisode
bien plus récent que la fondation de la ville par les Phocéens, en 'occurrence le blocus maritime anglais
de 1793-1796, instauré dans le cadre de la Premiere Coalition contre la France révolutionnaire (1793-
1797).""” Apres plusieurs mois d’arrét complet des relations entre Marseille et le Levant, ce sont en effet
des capitaines grecs qui, du fait de la neutralité du pavillon ottoman, se chargent de transporter les
dépéches officielles et les marchandises en trompant la surveillance de la flotte britannique." Le
premier d’entre eux, le capitaine hydriote Antonios Vassilis Guinis (Antoine Basile Guini ou Guiny),
arrive a Marseille en mars 1794, avec a son bord les nombreuses dépéches de I’envoyé extraordinaire de
France a Constantinople. Son bateau ayant été coulé par les Anglais au large de Toulon, la Convention
lui offre un nouveau batiment de 210 tonneaux, a bord duquel il repart pour Constantinople des le 24
avril suivant, emportant avec lui « plus de cent cinquante dépéches du gouvernement, plusieurs caisses
de U'Ewncyclopédie, divers imprimés et des correspondances particulieres ». L’opération est un échec, et
selon la reconnaissance qu’il a signée, Guinis doit jeter le précieux chargement a la mer pour ne pas le
voir tomber aux mains de 'ennemi. Malgré cette déconvenue, Guinis continue ses voyages, bientot
imité par d’autres capitaines grecs — dont ses fréeres Theodoros et Styrianos Guinis, ainsi que

Theodoros Mexes, Georgios Kagiakaris, Nikolaos Christoforos, Konstantinos Bourbakis et Demetrios

17 LERIS 1913, op. cit,, p. 1.

U8 AN., F 7 6722, Police générale. Grecs et phithellenes (1821-1830), Dossier 14, Pétition du capitaine et des passagers de la
goélette grecque la Spartiate adressée au préfet des Bouches-du-Rhone, 1¢ mai 1826 (joint a une lettre du préfet au ministre
de I'Intérieur en date du 2 mai 1820).

119 Rappelons que cette coalition se forme en 1793 contre la volonté de la Convention d’exporter la révolution en Europe,
et regroupe les royaumes de Grande-Bretagne, de Sardaigne, d’Espagne, des Deux-Siciles, de Prusse et du Portugal, ainsi
que I'archiduché d’Autriche et les Province-Unies.

120 Sur ce sujet, voir SVORONOS N., 1953, « Les marins grecs au service de la Premiere République francaise », France-Grece,
11-12, pp. 11-12 et 26-28 ; ECHINARD P., 1969. « Les Grecs au service de Marseille et de la République sous la Révolution
et le Consulat », Bulletin de I'lnstitut Historigue de Provence, 47/4, pp. 259-262 ; SALVADOR E., 1854. L'Orient, Marseille et la
Meéditerranée. Histoire des Echelles du Levant et des Colonies, Paris, Amyot, pp. 311-312.
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Mitta — qui arrivent a Marseille chargés de blé, et en repartent porteurs des dépéches destinées aux
représentants francais en poste dans les Fchelles du Levant.'™ Certains marchands grecs de Marseille
acceptent aussi de dissimuler ces dépéches dans leurs cargaisons : c’est par exemple le cas du Smyrniote
Anastasios Kalovolos (Anastase Calovolo), qui, encore en 17906, charge et accompagne lui-méme pas
moins de 25 dépéches et 94 paquets a I'intention de 23 représentants francais dans le Levant, a bord
d’un navire ottoman piloté par son oncle, le capitaine Mitta.'” Si un tel coup d’éclat vaut a Guinis
d’étre naturalisé francais des 1795 (¢ supra, 1.2.1), il assure aussi aux autres capitaines grecs une solide
réputation d’héroisme. Quelques jours avant la pétition des passagers grecs de /a Spartiate, le Courrier
Frangais évoque encore cet épisode dans un vibrant plaidoyer philhellene : «les marins d’Hydra et
d’Ipsara nous apportaient du blé quand nous mourrions de faim, pendant les tristes jours de la terreur !
Tandis que 'Europe entiere conjurait notre perte et nous fermait ses greniers, les peres de ces Grecs
qui meurent aujourd’hui accouraient vers nos marchés pour y ramener I’abondance ».'* Sans étre
usurpée, cette gloire ne profite pas de la méme mani¢re a tous ces providentiels capitaines : si
lintervention des Grecs a été décisive pour ce qui est de la reprise des contacts entre Marseille et les
Echelles du Levant apres plus de six mois d’interruption totale des communications diplomatiques, le
ravitaillement en blé est en effet assuré dans un premier temps par les Génois, puis dans un second
temps seulement par les Grecs, qui, entre 1795 et 1797, assurent plus de 90 % du trafic du Levant a
destination de la cité phocéenne.'”

En passant sous silence le role crucial joué par la navigation de cabotage génoise dans
I'approvisionnement de la France en blé durant le blocus anglais, cette célébration des marins grecs
« sauveurs de Marseille » vient rappeler de maniére ambigué le caractére « exotique » que revét encore
leur présence au sein de I'imaginaire collectif phocéen. Providentiellement accourus du Levant pour
secourir la ville menacée, les marins grecs n’en demeurent pas moins les avatars de ces Orientaux aux
habits chatoyants et au fez rouge, que plus une vue du Vieux-Port ne manque de représenter depuis
celle de Claude Joseph Vernet. Or, bien loin des louanges et des élans philhellénes, les marins grecs se
révelent particulierement indisciplinés, leurs séjours sur le Vieux-Port étant rythmés par les bagarres et
les infractions aux réglementations policieres. Des 1797, soit a peine trois ans apres les exploits de

Guinis et des autres capitaines, le Journal de Marseille écrit ainsi : « nous avons a Marseille des batiments

121 Les picces relatives aux voyages de Guinis et des autres capitaines grecs se trouvent dans les fonds suivants : A.N., A.E.
B 111 213-215, Correspondance de l'agent du ministére des Relations extérienres a Marseille, an 11-an IV ; A.D., 200 E 2a, Dépositions
Jaites par les capitaines de bateanx a lenr arrivée, an 1I-an XII (fonds non étudié par Pauteur) ; A.N., BB 11 2, Naturalisations et
changements de noms, n° 487, Dossier « Antoine Basile Guini ».

122 AN., AE. B IIT 215, Correspondance... an 117, n° 102, Lettre de I'agent a Marseille du ministére francais des Affaires
étrangeres (Gabriel-Augustin Guys) au ministre des Affaires étrangeres (Delacroix), 22 floréal an IV / 11 mai 1796.

125 Ie Courrier Frangais, 11 avril 1826, p. 2. Plus pragmatique, Jassaud remarquait déja deux décennies auparavant que
«lespoir d’un profit considérable était sans doute un vif stimulant pour un peuple dépouillé depuis si longtemps
d’honneurs et de richesses ; mais ils ont poussé jusqu’au dévouement lintérét qu’ils ont porté a cette époque a la France,
qui comme eux plantait arbre de la liberté. [...] Nous devons au moins leur savoir gré de leur complaisance a une époque
ou nos besoins nous auraient forcés a subir la loi qu’ils auraient voulu nous imposer. » ; JASSAUD 1808, gp. iz, p. 20.

124 Sur ce point, voir ECHINARD 1969, op. cit., p. 260.
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grecs dont les matelots ne laissent guére passer de jour sans avoir de querelles entre eux : ils les
terminent ordinairement a coups de poignard ».'* La mention du poignard n’a ici rien d’anodin,
puisque 'arme scande les épisodes d’une violence quotidienne, celle des rixes sur le port et des bagarres
de tavernes. Lorsqu’on procéde au désarmement des Grecs en 1798 (of. supra, 2.1.3.), c’est déja en
cherchant des «armes dangereuses, comme poignards, stilets, & autres » — I'opération est d’ailleurs
considérée comme un échec « puisqu’il n’a été trouvé que quatre armes (un fusil, un tromblon, un stilet,
et un sabre qui a été rendu) »'** Au fil de ses régulicres occurrences dans les rapports de police, le
poignard en vient méme a constituer une sorte d’invariant anthropologique de la violence grecque.'”’
Lorsquun demi-si¢cle apres le désarmement, le consul de Grece a Marseille est informé d’une énieme
rixe entre marins, il s’en prend au commissaire de police chargé de I'affaire « en 'accusant de partialité
contre ses nationaux, ajoutant méme ces paroles : vous ne voyez, partout que des Grees qui donnent des coups de
contean ».'"**

Derriere une fagade mi-anecdotique, mi-folklorique, le probléeme de I'indiscipline des marins grecs
constitue donc plus qu’un simple enjeu d’ordre public. A Péchelle de la ville, d’une part, puisqu’il s’agit
de prévenir les troubles, de les réprimer, et de faire en sorte que ne s’exprime pas « la juste indignation
qua excitée parmi le public de cette ville la conduite violente de ces étrangers ».'” A TPéchelle de la
colonie grecque, d’autre part, puisque les Grecs (et en particulier les négociants) sont conscients du fait
que la mauvaise réputation des marins risque a tout moment de rejaillir sur Pensemble du groupe. De
méme, cette violence pose le probleme de indiscipline chronique d’un « prolétariat de la mer » non
seulement remuant, mais aussi et surtout incontrolable : encore en 1835, le consul de Gréce a Trieste
fait ainsi remarquer a au ministre grec des Affaires étrangeres, que « le mauvais état de la plupart de nos
batiments marchands, le désordre qui y régne, et le peu de soins avec lesquels ces navires sont tenus, ne
sont pas autant a attribuer aux anciens usages, contre lesquels il est difficile a [sz] lutter, et que le temps
seul pourra extirper, qu'a I'insubordination des matelots envers leurs capitaines. Ces derniers n’exercent
pas le moindre pouvoir sur leurs équipages, et depuis que jai 'honneur de gérer les affaires de ce
Consulat, il s’est a peine passé une semaine pendant laquelle je n’eusse eu des désagréments avec les

Autorités de Trieste, a cause de querelles, que nos marins eurent entre eux-mémes ou avec les habitants

125 Journal de Marseille, 22 pluvidse an 'V / 17 févtier 1797.

126AN, A.E., B IIT 217, n° 214, doc. cit. (12 fructidor an VI / 29 aolt 1798), et n° 216, Lettre du Commandant militaire de
Marseille [Jean-Francois Nogues| a ’Agent des Relations extérieures a Marseille [Gabriel Augustin Guys], 8 fructidor an
VI / 25 aoat 1798.

127 Thomas Gallant a déja relevé cette omniprésence du couteau dans son étude sur les violences rituelles et Iidentité
masculine dans les Iles Ioniennes sous domination britannique ; GALLANT Th.W., 2002. Experiencing Dominion. Culture,
Identity, and Power in the British Mediterranean, Notre Dame (IN), University of Notre Dame Press, pp. 117-147.

128 AM., 12 F 3, Consulats étrangers a Marseille, 11, Dossier « Rixes (plaintes du consul de Grece) », Lettre du maire de Marseille
au préfet des Bouches-du-Rhone, 31 décembre 1846. L’entrevue entre le consul et le commissaire dégénere d’ailleurs
rapidement, puisqu’a cette apostrophe « M. Coutelle ne put se défendre d’un geste de surprise ; ce mouvement détermina
la chute d’un livre qui se trouvait sous sa main. M. le Consul vit dans cet acte de pur hasard un manque d’égards et une
inconvenance dont il se montra tres offensé. Il se retira en annoncant qu’il allait faire sa plainte, et sans vouloir écouter M.
Coutelle, qui 'accompagna jusque dans la rue, protestant inutilement que son intention n’avait pas été de le blesser. »

129 AM., 1 1 38, Police locale. Correspondance envoyée (1820), n° 288, Lettre du maire de Marseille au capitaine du Port, 27 mars
1820.
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du pays. Toutes les fois que je m’étais adressé, dans de telles occasions, aux Capitaines, en leur faisant
savoir qu’ils fussent tenus a ¢tre responsables de la conduite des matelots, ils me répondirent qu’ils
reconnaissaient la justesse de mes ordres, mais qu’ils regrettaient de ne pas pouvoir les exécuter, vu
quil n’existait aucune loi qui les mettait 2 méme de se faire obéir »'** Echappant au controle de leurs
supérieurs directs, les marins échappent tout autant a celui du consul, et jusqu’a celui des institutions
communautaires des colonies de la diaspora grecque ; nous aurons ainsi plus loin I'occasion de voir
comment cette insubordination menace parfois directement I’équilibre social et politique des colonies
grecques (¢ infra, 7.1.2). Caisse de résonance des dissensions internes au groupe, cette violence
ordinaire prend enfin a l'occasion un tour plus politique : ainsi lorsqu’elle oppose les marins de
différentes « nations » ou, comme c’est fréquemment le cas, les matelots grecs et turcs. Dans un
contexte dominé par les guerres de I'Empire et dans une cité phocéenne ou regne un climat
postrévolutionnaire des plus délétéres, ces affrontements traduisent alors une nette montée des
tensions politiques, dont les rixes entre marins ne sont que 'aspect le plus visible.

L’importance politique de cette population flottante ne se limite pas a la seule relation que
chaque colonie entretient avec sa ville d’accueil. On la retrouve en effet a I'intérieur méme du groupe
grec, dont elle influence et fagonne les grands équilibres internes. Pour des colonies ne dépassant guere
la centaine d’individus, larrivée de marins, de voyageurs ou de réfugiés représente un surplus
conjoncturel important : méme si leur présence reste provisoire, ces nouveaux venus viennent en effet
bouleverser la donne sociale a l'intérieur du groupe. Clest particulierement vrai dans le cas des plus
misérables d’entre eux, qui se retrouvent fréquemment a la charge de leurs compatriotes de la diaspora :
étudié par Cesare Ciano, le cas des Grecs-catholiques de Livourne révele ainsi un complexe systeme de
répartition des aumones entre « poveri passaggeri » et « povers, diciamo, indigeni, della "nazione” greca ».”'

On aurait pourtant tort de ne voir @ priori dans ces « gens de mer » et autres passants un groupe
plus pauvre que la population grecque résidente. De la méme manicere, il serait erroné de ne retenir de
ces bribes dune présence pour le moins tumultueuse, que Iimage du marin grec batailleur et
indiscipliné, sorte d’ancétre de ce « prolétariat de la mer » si bien décrit plus tard par Albert Londres ou
Blaise Cendrars.'” Les carriéres maritimes peuvent méme s’avérer prospéres, en particulier pour les
capitaines qui s’adonnent eux-mémes a la commercialisation des biens qu’ils transportent. Certains
capitaines geérent ainsi leur activité comme n’importe quel marchand, et ils ne sont pas moins de huit a
figurer dans I« Etat nominatif des faillis » 2 Marseille entre 1819 et 1826." On est ici bien loin du

stéréotype du capitaine grec que transporte encore complaisamment toute une littérature de voyage aux

B0 YTLEE., 1835, AAK 11 B, Audpopa DPefpovdpros, Lettre du consul de Grece a Trieste (Henikstein) au ministre grec des
Affaires étrangeres (Iakovos Rizos), 17/29 janvier 1835.

31 CIANO 1978, op. cit., pp. 136-137. Sur Venise, voir entre autres AIHV, A 3 K 14, f. 89v, Rapport d’Andrea Cicelli « alla
Nobile Congregazione Municipale di 1 enezia », 19 juillet 1827.

132 LONDRES A., 1927. Marseille, porte du Sud, Paris, Les Editions de France ; CENDRARS B., 1948. Bourlinguer, Paris, Denoél.

133 AM., 10 F 1, « Etat nominatif des faillis... ». Les capitaines faillis sont B. Talon et Joseph Arnaud (21 juillet 1819),
Beaussan et Olive (9 septembre 1820), Castillon (17 octobre 1820), Francois Antoine Niollon (16 novembre 1820), Pierre
Michel Gestin (17 novembre 1724) et Joseph Benoit Marie Garibaldy (13 octobre 1826).
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relents orientalistes, a 'image de ces Lettres sur la Gréce de 1788, dont 'auteur raconte son périlleux
voyage sur un voilier grec : « Le Capitaine n’est guere plus instruit. Il n’a pas une seule fois pris hauteur.
On ne trouve a son bord, ni octan, ni quart-de-cercle, parce qu’il ne connait pas l'usage de ces
instruments. La carte marine lui est étrangere. Il ne mesure point la marche du vaisseau avec le loc.
Enfin c’est un vrai Patron de barque, qui se conduit a 'estime, le jour suivant le cours du soleil, la nuit a
la clarté des étoiles. Quand le ciel est embrumé, il se dirige, comme il peut, avec la boussole, dont il
ignore méme la déclinaison ».'**

Quant aux marins grecs, et bien qua un niveau inférieur a celui des capitaines, ils constituent un
groupe hétérogene au sein duquel la misere n’est pas le lot de tous. En vigueur jusqu’au milieu du XIX*
siecle sur certains navires en provenance de I’Archipel, le systeme hydriote de I'intéressement (profit-
satling) permet ainsi aux marins grecs de toucher un pourcentage du profit réalisé sur une expédition,
plutot qu’un salaire fixe, et autorise méme parfois I’équipage a transporter des marchandises pour son
propre compte.135 Si une telle pratique est loin d’étre majoritaire a la fin du XVIII® siccle, elle ne
constitue pourtant pas non plus une exception. En novembre 1782, la polacre Santa Maura, atfrétée par
plusieurs négociants grecs de Livourne et voyageant sous pavillon vénitien, transporte ainsi vers le
golfe d’Arta « diversi sachi, e caratelli caffe, piombi lavorati, e lini d’Alessandria per loro pacotiglie » pour le compte
d’Alexandros Kapitanakis (Alessandro Capitanachi), commandant en second, « e altri marinari sudditi
Veneti ».° Le 7 avril 1786, c’est au tour de I’équipage de la polacre grecque-ottomane Madonna di
Natolico de transporter « per conto proprio » du millet et des raisins de Missolonghi a Livourne, et moins de
deux mois plus tard, celui de la polacre grecque-ottomane Madonna di Megaspileo, venue de Patras,
transporte dans les mémes conditions diverses marchandises (« olio, formaggio, grano, aquavite, e
tartarughe »)."”" Hérité du Moyen Age, ce systéme reste caractéristique de I'espace égéen, le reste du
bassin méditerranéen ayant généralement suivi la marine marchande vénitienne dans son choix de
payer les marins sous forme d’un salaire fixe plutot que d’une part du profit réalisé (wage-sailing)."” Au-
dela des questions de culture entreprencuriale (le passage au wage-sailing s’explique en partie par un refus
des armateurs de limiter leurs gains aux seuls 50% de profit que leur garantit le profit-sailing), la

permanence du systeme hydriote pose aussi la question du statut de ces marins dont 'activité tient a la

134 SAVARY CLE., 1788. Lettres sur la Gréce, Paris, Onfroi, p. 15.

135 Christophe Aubin, Lettre de Smyrne, 27 mars 1812 : “The Greeks have a number of vessels, particularly in Ipsera, Hydra and
Specie, which are owned by the Captains. They engage a crew, who in lien of wages have a certain interest in the freight and in the profit of the
cargo”; cité par CUNNINGHAM A.B., 1983. “The Journal of Christophe Aubin: A Report on the Levant Trade in 18127,
Archivum Ottomanicum, 8, pp. 5-131, ici p. 36. Voir aussi JASSAUD 1808, op. cit., p. 43.

136 AS.V., Cingne Savi alla Mercanzia, £. 708, Lettere dei Consoli. Livorno, 1781-1785, 1782, n° 35, « Manifesto delle mercanzie qui
caricate per il Golfo d’Arta la pollacca Veneta nominata Santa Maura comandata da cap. Cristo Stamatello che Dio la mandi a
salvamento » (18 novembre 1782), joint au rapport du consul de Venise a Livourne daté du 22 novembre 1782.

B7 A.S.V., Cingue Savi alla Mercanzia, £. 709, Lettere dei Consoli. Livorno, 1786-1791, nn® 14 et 22, Rapports des 14 avril et 2 juin
1786.

138 Sur les systemes du profit-sailing et du wage-sailing, voir GREENE M., 2000. A Shared World. Christians and Muslims in the Early
Modern Mediterranean, Princeton, Princeton U.P., pp. 169-170.
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fois de la navigation et du commerce. Ainsi que 'observe fort judicieusement un voyageur anglais au
g q ] yag g
début du XIXC siécle, “every Hydriot sailor is therefore more or less of a merchan?”."”’
Une fois encore, la labilité des définitions rend caduque toute tentative de catégorisation stricte
des individus, que ce soit sur la base de la profession qu’ils exercent ou de leur rang social. Il faut en
» q q g
effet attendre le premier XIX® si¢cle pour qu’apparaisse clairement une corrélation entre activité
professionnelle et hiérarchies sociales a I'intérieur des colonies grecques. De par la double inscription
physique et politique qui marque leur parcours dans la ville d’accueil, la trajectoire de ces populations
flottantes révele donc des enjeux qui dépassent largement leur seule présence. Le plus important
] q p g p p p
d’entre eux est sans doute la constante redéfinition du groupe que cette présence entraine, en venant
groupe q >
fréquemment perturber ses grands équilibres démographiques et sociaux. A l'opposé de TI'image
d’Epinal d’une colonie négociante a la fois riche et cosmopolite, 'examen des figures du marin et du

assant permet enfin de découvrir le visage hétérogéene d’une diaspora grecque a la fois plus
p p g g p grecq p

quotidienne, plus informelle et — pour tout dire — moins conventionnelle.

3.4. Vers un profil-type des colonies grecques ?

Par définition, une étude de la donne professionnelle a 'intérieur des colonies de la diaspora
grecque ne livre de leur réalité sociale qu’une image fragmentaire. Si notre propos n’est pas d’en brosser
un tableau exhaustif, nous ne pouvons cependant nous contenter d’inscrire 'existence de ces groupes
dans des rapports de force socio-économiques aussi rigides sur le papier qu’ils sont labiles dans la
réalité. Limiter la vie de ces groupes a la seule problématique de leur structuration socio-
professionnelle, c’est négliger une part de ce caracteére « étranger » qui fonde leur existence méme en
tant que colonies, et permet la constitution de ces minorités ethno-religieuses en objets politiques. 11
convient des lors de considérer ces colonies en tant que groupes plutot que comme la somme des
individus qui les composent. A la lumiére de cette approche large, le déséquilibre sexué et 'importance
du fait migratoire constituent les deux traits qui caractérisent le plus nettement I’existence sociale de ces

colonies grecques, et cristallisent leur perception par leurs sociétés d’accueil.
3.4.1. Le déséquilibre des sexes

Le constat de la nette prédominance masculine a 'intérieur des groupes de notre étude n’est pas

propre aux Grecs, et constitue méme une caractéristique générale dans les migrations de longue

139 HOLLAND H., 1815. Travels in the lonian Isles, Albania, Thessaly, Macedonia, &> during the years 1812 and 1813, London,
Longman-Hurst-Rees-Orme-Brown, p. 425.
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. N . 140
distance a I’époque moderne.

Les enquétes démographiques menées sur la population juive
d’Amsterdam au XVII® siecle font ainsi apparaitre que la part des hommes va de 57 a 69 % selon les
lieux d’origine des immigrants.'*' Ils sont présents dans des proportions similaires au sein de
nombreuses colonies de la diaspora grecque tout au long des XVIII® et XIX® siecle : ils constituent
ainsi plus des deux tiers de la colonie triestine en 1775, 71% de celle de Livourne en 1810, et 63 % de
celle d’Odessa en 1897."* Seule exception, la colonie vénitienne semble présenter une proportion
globalement égale d’hommes et de femmes grecs de confession orthodoxe. Un tel constat ne procede
bien sur pas d’un calcul mathématique (que la taille du groupe ne nous permettrait pas de proposer),
mais de deux observations : d’une part, celle du faible nombre de célibataires mentionnés dans les actes
de déces ; d’autre part, celle d’une nette surreprésentation féminine parmi certaines catégories de la
population grecque a Venise — et notamment les pauvres (¢f znfra, 6.2.3) — qui vient ainsi contrebalancer
leur quasi absence d’autres groupes sociaux. Enfin, cet équilibre est confirmé par une évaluation de
1843, selon laquelle « /a parrocchia greca é composta di circa quattrocento individui, aventi stabile domicilio in
Venezia, dugentoquattro maschi, cento novantasei femmine ».'

Le phénomeéne gendré que constitue I'expérience migratoire a ’époque moderne ne suffit pourtant
pas a expliquer les écarts observés dans les autres colonies de la diaspora grecque, et il faut aussi tenir
compte d’une sous-représentation féminine dans nos archives. Ainsi, aucune femme ne figure dans
PEtat marseillais de 1799, pas plus que dans le Catalggo livournais de 1820. Or, un simple examen des
registres paroissiaux livournais suffit a se convaincre que les femmes grecques sont bel et bien
présentes dans le port toscan, comme en témoigne le nombre — certes faible, mais stable — de mariages
entre époux grecs qui y sont célébrés chaque année (o supra, 2.2.2). La réponse est moins aisée dans le
cas marseillais, puisqu’a ’absence de registres paroissiaux avant 1820, sajoute le fait que I'Ezaz de 1799
considere la colonie a un stade embryonnaire de sa formation. Il faut en effet attendre les premieres
décennies du XIX® siecle pour voir arriver a Marseille des femmes grecques en nombre significatif.

C’est tout d’abord a cette époque que s’operent les premiers « regroupements familiaux », qui voient

des femmes grecques rejoindre leurs époux qui se sont installés sur le Vieux-Port quelques années

140 DIEDERIKS H., 1985. “The Measurement of the Immigration into Towns”, in Etienne FRANCOIS [éd.], Lmmigration et
société urbaine en Europe occidentale, X1'I*-XIX" siécle, Patis, Ed. Recherche sur les Civilisations, pp- 11-21, ici p. 18.

141 Les hommes constituent ainsi 69,1 % des Juifs venus d’Italie, 57,2 % de ceux arrivés du Portugal, et 57,9 % de ceux
venus d’Espagne ; ¢f SWETSCHINSKI D.M., 2000. Re/uctant Cosmapolitans. The Portuguese Jews of Seventeenth-Century Amsterdam,
Oxford, The Littman Library of Jewish Civilization, pp. 87-89.

142 Sur Trieste, voir KATSIARDI-HERING 1986, p. cit., pp. 76-77. Sur Livourne, voir le rapport adressé en 1810 par le prétre
orthodoxe au Gouverneur de Livourne, dans lequel il évalue la colonie a 154 individus, dont 110 hommes ; cité par
PANESSA 1991, gp. cit., p. 56. Sur Odessa (ou 'on compte 58,6 Grecques pour 100 Grecs), voir HERLIHY P., 1979-1980.
“Gteek Merchants in Odessa in the Nineteenth Centuty”, Harvard Ukrainian Studies, 3-4/1, pp. 399-420, ici p. 418. Déja
en 1795, un recensement de la population d’Odessa donnait pour les Grecs les chiffres de 94 femmes et 129 hommes,
auxquels s’ajoutaient les militaires et les marchands inscrits dans les guildes ; KARIDIS 1981, gp. iz, p. 113.

14 SAGREDO A., 1843. « Note sugli ammiglioramenti di Venezia », Bollettino di notizie italiane e straniere ¢ delle pin importanti
invenzioni e scoperte, o progresso dell’industria e delle utile cognizioni, 1843/2, pp. 238-248, ici p. 247. On retrouve cette évaluation
de 400 Grecs-orthodoxes a Venise quelques années plus tot chez Antonio Quadri, qui donne aussi les chiffres de 130
Protestants et de 1760 Juifs ; QUADRI A., 18206. Prospetto statistico delle provincie venete, Venezia, Francesco Andreola, p. 261.
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auparavant.l44 C’est aussi a la faveur des troubles politiques du Levant que 'on voit de nombreuses

femmes se présenter a Marseille parmi les réfugiés grecs qui y affluent alors : daté de 1826, un rapport
du Ministere de I'Intérieur précise ainsi que « parmi les réfugiés on trouve onze femmes, et autant
d’hommes »'* En dehors du seul cas marseillais, on note en effet que la présence féminine est
généralement d’autant plus forte que le phénomene migratoire est traumatique (c’est, bien évidemment,
le cas au cours des périodes de guerre), et touche des individus appartenant aux couches inférieures de
la société. Ce deuxiéme point apparait tres clairement a la lumiere des différentes vagues migratoires de
la guerre d’indépendance grecque : a I'inverse des réfugiés de 18206, et bien qu’ils aient eux aussi fui la
menace de la répression ottomane, la plupart des grands négociants de Ille de Chio débarquent ainsi a
Marseille sans leurs épouses ni leurs enfants, qui ne les rejoindront que dans les années suivantes.'*
Sile déséquilibre des sexes constitue un phénomene quantifiable (bien qu’avec certaines réserves),
sa manifestation la plus visible est sans aucun doute I'importance du nombre de célibataires parmi la
population masculine des colonies grecques. Voyant dans l'apparition de ces « communautés de
célibataires » le produit direct de Pexpérience migratoire, Christos Hatziiossif a ainsi pu affirmer que
«le grand nombre d’hommes célibataires est un trait commun a toutes les colonies grecques ».'*’ Ce
jugement mériterait toutefois d’étre nuancé, pour peu que I'on prenne en compte les tendances longues
de la démographie de ces colonies. Alors que nous ne disposons que de données éparses pour les cas
de notre étude, Olga Katsiardi-Hering a pu proposer une évaluation du phénomene pour Trieste : s’ils
constituent 73,33 % de la population masculine grecque en 1765, les célibataires ne sont plus que 50,32
% en 1826.""° Bien que pour une période plus tardive, Despina Vlami observe une évolution encore
plus nette chez les Grecs de Livourne : sur une population d’environ 78 hommes de plus de 18 ans en
1841, elle compte ainsi 44 célibataires et 28 hommes mariés ; 20 ans plus tard, ils sont respectivement
30 et 39 sur un total de 80 individus."”’ Dans un cas comme dans lautre, cette évolution s’explique en
partie par des mariages tardifs, mais surtout par une consolidation de la présence étrangere dans la
société d’accueil. En regle générale, le nombre des célibataires constitue d’ailleurs un bon indicateur de
cette implantation, et ce quel que soit le groupe étudié : la donne démographique devient alors un enjeu
politique, dans la mesure ou elle informe la maniere dont ces étrangers sont pergus par leur société
d’accueil.
Tout d’abord, la présence féminine permet a la colonie de mettre a mal le fréquent soupgon qui

pese sur elle de n’étre installée que temporairement. En permettant aux hommes de se marier et a la

14 ECHINARD 1973, p. cit., p. 269.

145 AN., F 7 6723 B, Police générale. Grecs et philbellenes (1821-1830), Dossier 28, FEtat des Grecs réfugiés a Marseille, Rapport de la
direction de la Police du ministere de 'Intérieur, 15 mai 1826.

146 C’est par exemple le cas du négociant sciote Pierre Schilizzi, dont on dit qu’« il est marié et pere de plusieurs enfants ; sa
famille qui s’est retirée pres de lui, a ’époque des massacres de Scio, est trés nombreuse et il en est le soutien ; il fut lui
méme la chercher dans ce pays » ; o AM., 5 D 2, Correspondance du cabinet du maire (1829-1832), n° 57, Lettre du maire de
Marseille au préfet des Bouches-du-Rhoéne, 28 mars 1829.

147 HATZITOSSIF 1980, op. ¢it., p. 388.

148 KATSIARDI-HERING 2001, gp. cit., p. 524, n. 60.

149 VL.AMI 2000, op. cit., pp. 437-439.

124
Grenet, Mathieu (2010), La fabrigue communautaire : les Grecs a Venise, Livourne et Marseille, v.1770-v.1830
European University Institute DOI: 10.2870/43609



colonie de se reproduire, les femmes garantissent en effet I'inscription dans la durée d’une présence
grecque jusqu’alors caractérisée par sa fluidité et son instabilité. Les Grecs eux-mémes semblent
d’ailleurs avoir bien saisi cet enjeu, puisqu’ils n’hésitent pas a faire valoir cet argument dans les pétitions
et suppliques qu’ils adressent aux autorités de leurs villes d’accueil. 1l est d’ailleurs intéressant de voir
que, mis en ceuvre a des périodes et en des lieux différents, cet argument en vient a constituer une sorte
de lieu commun de I’ «intégration » ou de Penracinement. C’est déja lui qu’invoquent en 1511 les
stradioti de Venise dans une pétition visant a faire reconnaitre aux Grecs le droit d’ériger leur propre
église : “essendo reducti in questa terra condusti da le Exccellentie 1 ostre per vostri militi et defensori del vostro glorioso
stato : et havendo et condutto la mazor parte de noi le brigate nostre, zoe moier & filioli, cum intention de uiner et morir
sotto lombra de le Exxcellentie Vostre”."" Deux siécles et demi plus tard, on le retrouve chez les Grecs de
Livourne, qui remarquent dans leur pétition de 1773 qu’une meilleure garantie de leur liberté religieuse
s’accompagnerait rapidement “dalla costante dimora, che saranno per prendere i Greci, ¢ dal trasporto di nunove
Case di Commercio dal Levante, come vanno meditando, e finalmente dall'introdursi i matrimoni, che ancora non vi sono
tra i Greci di Rito non unito generalmente, per i quali acquisteranno affetto fermo a questo soggiorno e daranno sudditi al
Sovrand”.”!

De maniére suggestive, les Grecs-orthodoxes de Livourne font ici rimer stabilité et endogamie,
une pratique qui vient alors renforcer le fgpos faisant des colonies grecques autant de groupes
démographiquement « fermés». Il convient cependant de nuancer une telle image, qui ne rend
quimparfaitement compte de la variété des trajectoires personnelles et des stratégies collectives a
I'ceuvre dans chacune de nos colonie. De fait, si une stricte endogamie prévaut bien durant notre
période d’étude parmi les négociants grecs de Livourne et de Marseille, c’est, dans le premier cas au
nom d’une « discipline collective » imposée par les institutions communautaires, et, dans le second cas,
du fait de la reproduction d’une structure socio-familiale déja a ceuvre parmi les grandes familles
sciotes bien avant que leurs rejetons n’arrivent sur le Vieux-Port (¢f infra, 4.1.2 et 7.1.3). Quant aux cas
d’exogamie, ils concernent le plus souvent soit les premicres générations d’immigrants grecs dans ces
deux villes, soit des couches sociales inférieures de ces colonies : dans les deux cas, cette pratique
semble alors avoir pour but (ou tout au moins pour effet) de faciliter I'intégration dans la société
d’accueil des Grecs ayant épousé des femmes « locales » (le plus souvent catholiques). Soulignons en
outre que la configuration inverse ou une femme grecque-orthodoxe épouserait un catholique de
Marseille ou de Livourne est alors beaucoup plus rare, principalement du fait du fort déséquilibre sexué
de I'immigration grecque dans ces deux villes. Enfin, et sans pour autant constituer une pratique ni
courante, ni majoritaire, 'exogamie reste plus répandue dans la colonie grecque de Venise, un

phénomene a mettre sur le compte tant de la longue implantation des Grecs dans la Lagune, que des

150 A.S.V., Consilio X, Parti Miste, reg. 34, 142r-142v, Pétition des Grecs, 4 octobre 1511.
51 AS.L., Chiesa greca non unita della SS. Trinita, 111/21, n.n., Mémoire des Grecs orthodoxes de Livourne, doc. ¢it., s.d. (juin-
décembre 1773).
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liens unissant historiquement certaines familles vénitiennes (a commencer par quelques-uns des plus
grands lignages du patriciat) avec les sujets orthodoxes du Szato da Mar.

Derriere les enjeux de stabilité et d’homogénéité du groupe se profile enfin celui de sa moralité : au
déséquilibre des sexes a I'intérieur des colonies de la diaspora grecque, répond en effet le spectre de ces
déviances morales et sexuelles dont Christos Hatziiossif a dressé une liste aussi exhaustive qu’édifiante.
Parmi les conduites prétées aux Grecs d’Alexandrie dans la seconde moitié du XIX® siecle, figurent
ainsi le «mariage copte» (mariage temporaire, informel et rétribué), le concubinage, la bigamie,
I'adultere et ’'homosexualité (« les mignons d’Henri 111 »), ainsi que la présence de nombreux enfants
naturels et d’enfants trouvés.”” Comme pour celui de la famille, 'argument de I'immoralité semble
avoir la peau dure, puisquun siecle avant ceux d’Alexandrie, les Grecs de Trieste sont déja accusés de
tous les maux. Dans une lettre adressée en 1752 a 'impératrice Marie-Thérese, le métropolite de Trieste
Carlo d’Attems s’insurge contre ceux qu’il consideére comme une véritable menace pour 'ordre public
et la religion catholique : « Quello poi che commettono contro il sesto precetto con le Cattoliche,”™ la mente aborisce il
pensarlo : saranno quasi miille abbruggiati Greci Scismatici, e tutti assieme non hanno condotte seco diect mogli, da cio si
puo facilmente imaginare se le vergini o donne maritate di Trieste siano secure ancor su le piazge ». Au centre de cet
argumentaire, 'absence des femmes grecques est une fois encore pointée comme la source de tous les
désordres. Evoquant la diatribe du métropolite dans une lettre au gouverneur de Trieste, Marie-Thérese
manifeste son scepticisme vis-a-vis de propos qu’elle attribue a I'influence d’une sorte de « lobby » anti-
grec : «¢ sembra invece verosimile che coloro dai guali gia da principio sono partite diverse obiezioni contro
Limmigrazione dei Greci a Trieste, abbiano sparso simili voci, alle gunali I’ Arcivescovo ha dato soverchio credito ».™* Le
recensement mené quatre ans plus tard le baron Pasquale Ricci se chargera de reproportionner 'acte
d’accusation : en lieu et place des « guasi mille abbruggiati » grecs dont parle d’Attems, on trouve ainsi
« 165 persone, di cui 96 capi famiglia, ivi compresi gli lirici ». ..

Enjeu démographique au cceur des constructions politiques de l'image de Iétranger, la
prédominance masculine trouve enfin un écho a lintérieur méme des colonies, en termes de pratiques
des acteurs et des représentations gendrées qu’elles produisent. Souvent négligé par I’historiographie de
la diaspora grecque, ce dernier aspect constitue pourtant un enjeu fondamental du processus de
formation d’une identit¢é communautaire, puisqu’il informe au quotidien les modalités dun « vivre
ensemble » qui se fonde sur des équilibres sociaux autant que démographiques. Au dela de leur statut
d’épouses et/ou de meres, les femmes jouent ainsi un role non négligeable dans divers aspects de la vie
des colonies grecques, au premier rang desquels la gestion quotidienne de la vie religieuse — en

loccurrence orthodoxe. Outre leur présence fidele a la liturgie, elles participent généreusement au

152 HATZITOSSIF 1980, gp. cit., pp. 387-392.

153 Le « sesto precetto» est selon Thomas d’Aquin le commandement du Décalogue qui interdit 'adultere (Somme théologique,
Prima Secundae, Quaestio 100, Article 11).

154 Lettre de Carlo d’Attems a Marie-Thérese, 7 juin 1752, et Lettre de Marie-Thérése a Hamilton, s.d. ; citées par
POzZETTO M., 1982. « I Greci nella storia di Trieste », in Marco POZZETTO et alii, 1/ nuovo giorno. La comunita greco-orientale
di Trieste : storia e patrimonio artistico-culturale, Udine, Istituto per I’Enciclopedia del Friuli-Venezia Giulia, pp. 11-29, ici p. 15.
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financement du culte, notamment a travers les donations qu’elles effectuent en faveur de I'église.” Les
auteurs de la pétition livournaise de 1773 ne manquent d’ailleurs pas d’arguer de ce z¢éle religieux pour
soutenir leur demande d’une totale liberté de culte dans le port toscan, « come succede in Trieste ed in
Venezia, ove la pronta immaginazione delle donne per tutto sensibilissime all’esteriorita del culto, non distratta dai
negozt, ha il pascolo delle proprie Ceremonie senza il confuso timore di essere in qualche modo obbligate a piegar l'animo

. 156
al Rito non suo».™

Derriere sa grossicre instrumentalisation de la piété féminine, un tel document
illustre bien la conception fortement gendrée que les Grecs de Livourne ont des pratiques religieuses :
dévotes voire bigotes, les femmes sont ici présentées comme les gardiennes du temple, au sens propre
comme au figuré. Il y a pourtant bien loin de I'image a la réalité, puisque d’un point de vue normatif, les
femmes se trouvent écartées de toute représentativité a I'intérieur des colonies de la diaspora grecque.
Les autorités vénitiennes l'ont bien compris, qui plafonnent des la fin du XV* siecle le nombre des
membres de la Seuola grecque-orthodoxe a 250 hommes, le nombre des femmes étant illimité."”’ A cet
effacement numérique correspond en outre le refus des Grecs eux-mémes de laisser aux femmes un
quelconque réle dans la gestion des affaires internes de la colonie. Les statuts dont se dote en 1787 la
nazione triestine constituent un des exemples les plus éloquents d’une telle volonté d’exclusion, alors
pleinement assumée : « Iz quest associazione potranno essere ascritte le Donne, con l'espressa condizione, che possino,
e debano bensi partecipare come gl’ Uomini degli effetti Spirituali, e all'incontro non abbino ingerenze né diretta, né
indiretta nelle Funzioni, e Deliberazioni Politiche, ed Economiche della Confraternita »."™®

On aurait dés lors beau jeu d’expliquer ce choix par la permanence de modéles culturels
patriarcaux parmi une population stigmatisée comme « méditerranéenne »' > ; de maniére bien plus
prosaique, ce passage des statuts triestins de 1787 nous semble en réalité devoir étre lu comme une
sanction infligée aux femmes de la colonie grecque pour un « crime » commis quelques années plus tot.
En 1776, celles-ci se sont en effet rebellées contre 'administration de I’église grecque-orthodoxe, allant
jusqu’a adresser une supplique aux autorités triestines. I’objet de la plainte peut sembler trivial,
puisqu’il s’agit de dénoncer le refus des membres du chapitre de faire fabriquer de nouveaux sieges
pour Déglise, et I'obligation faite aux femmes d’assister debout a la liturgie. De fait, les églises
orthodoxes se caractérisent alors par une séparation des fideles entre hommes et femmes (celles-ci
¢tant reléguées dans le «gynécée »), une disposition spatiale dont on retrouve un écho dans

160

lordonnancement des fideles a la synagogue.”™ Dans certaines églises, cette différentiation

155 Voir par exemple MANOUSSACAS M.L., 1984. « O uwdwag Swbnumv nou dwpewv (reg. 217) tov EAAnvixod Ivottovtov
Bevetiag (1563-1743) » [« Le code des testaments et donations (reg. 217) de I'Institut Hellénique de Venise (1563-1743) »],
in Mvrjun I'ewgyiov A. Iletporoddov (1897-1964), 2 vol., Athenes, A. Sakkoulas, t. IT, pp. 129-149, en particulier les pp. 136-
147.

156 A.S.L., Chiesa greca non unita della SS. Trinita, 111/ 21, doe. cit., 1773.

157 A.S.V., Consiglio X, Parti Miste, reg. 27, 204 1 (242 1), Délibération, 28 novembre 1498.

158 [Statuti e Regolamenti] 1787, gp. cit., pp. 8-9.

159 Sur ce theme, voir BOURDIEU P., 1998 [2002]. La domination masculine, Paris, Le Seuil [rééd.], pp. 18-19.

160 De passage a Livourne a la fin des années 1780, Giuseppe Gorani signale ainsi que les Juifs veulent faire construire dans
la vieille synagogue une nouvelle tribune pour les femmes, « per il numero di donne che desiderano assistere al rito divino.» ;
GORANI 19806, op. ¢it., p. 103.
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s’accompagne d’une hiérarchisation, les femmes ne disposant pas de chaises : c’était le cas de San
Giorgio dei Greci, a Venise, ou les femmes n’hésitent encore pas au début du XIX® siecle a occuper de
force les siéges réservés aux hommes.'”' La pétition triestine de 1776 se distingue pourtant par sa
violence et la nature des propos qui y sont tenus : accusant les hommes de les faire « martirizzare in
Chiesa peggio che non ne’ tempi che si perseguitava il Cristianesimo » (1), les femmes orthodoxes de Trieste
attribuent ainsi 'obstination des membres du chapitre au fait que la majeure partie d’entre eux n’ont a
Trieste ni femmes, ni filles, ni sceurs. Quant aux autres, soit ils ont épousé une femme « bz non faceva
alla greca », soit ils n’ont jamais participé aux besoins de I'église (« figure che nel solo apparir dimostrano il
calibro delle loro qualita e meriti ») ; aucun d’entre eux, en définitive, de peut comprendre leur martyr, pour
nétre « mai stato gravido per saper l'incomodi delle femine ».'> Balayant toute tentative de relativiser a bon
compte la discrimination dont sont victimes les femmes de la diaspora grecque a I’époque moderne,
cette plainte révele ainsi dans sa formulation méme I'existence parmi les signataires d’une conscience
aigué des enjeux liés au déséquilibre des sexes a lintérieur du groupe. Plus que leur étonnante
combativité, c’est la profonde justesse de leur diagnostic qui mérite ici d’étre soulignée : 'injustice dont
elles sont victimes est en effet moins le produit d’une culture misogyne que d’une configuration sociale
bien particulicre (celle de la colonie), dans laquelle la « domination masculine » est démographique
avant d’étre politique. A Dévidence, les femmes constituent donc un enjeu kaléidoscopique de
définition des colonies grecques, et ceci au moins a trois niveaux : assurant la survie démographique de
ces groupes, elles contribuent aussi a en fixer les frontieres sociales et culturelles (notamment a travers
les pratiques matrimoniales ou la question religieuse), tout comme elles en révelent certaines des

contradictions et des divisions internes.

3.4.2. L’importance de Pimmigration

Le second aspect marquant de la donne sociale des colonies de la diaspora grecque est
I'importance et la continuité du fait migratoire, un phénomene qui ne saurait se limiter a la seule étude
des mobilités. D’une part, car a travers lui, c’est de la survie du groupe tout entier dont il est question.
D’autre part, car il détermine durablement les grands équilibres internes de chaque colonie. Enfin,
parce qu’il opere comme un marqueur identitaire fort a la croisée des trajectoires individuelles des
membres de la colonie comme des migrants de passage.

C’est peu de dire de 'immigration qu’elle constitue un enjeu vital pour les colonies de la diaspora

grecque. D’un point de vue démographique, celles-ci sont en effet structurellement déficitaires : en

101 Voir ALH.V., A 3 K 13, f. 144r, Délibération, 25 mars 1810 : « Abusandosi da qualche tempo varie Donne della nostra Nazione
d'introdursi nelle sedie della Chiesa in occasione delle sacre funzioni, e nella Santa Messa, che competono aglUomini, in vece di portarsi alli
ginicet, lnoco risservato per esse, il che rende disprezzo, e scandalo alla nostra Ecclesiastica Dogmatica disciplina, ed un abuso, che mai fu
praticato da tanti secoli. »

162 Supplica delle entrosegnate femine nazionali greche contro l'amministratori attuali della Chiesa grecca [sic] in punto della sconsigliata lor
procedura circa li sedili e tavole d'appoggio, 8 mars 1776 ; cité par STEFANI 1960, op. cit., pp. 203-204.
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I’absence d’un nombre suffisant de femmes, elles ne peuvent en effet assurer leur reproduction d’une
génération sur 'autre par le seul moyen de leur solde naturel. Méme la colonie vénitienne, pourtant
fortement féminisée et implantée depuis des siecles, n’atteint plus que difficilement les 15 baptémes par
an dans les trois dernieres décennies du XVIII® siecle. C’est a peine suffisant pour maintenir un solde
positif, déja lourdement grevé par la mortalité infantile et le net vieillissement de la colonie, et qui
s’accélere brusquement dans les dernicres années de la République : le rapport annuel des baptémes aux
déces passe ainsi de 12 unités pour les années 1770-1779, a 9 pour la décennie suivante, puis a... 1
pour la période 1790-1797. Or comme nous I'avons vu, ces décennies sont aussi celles de la plus forte
émigration des Grecs de Venise vers les autres centres de la diaspora : nul doute, donc, que la colonie
est en état de crise démographique des les années 1770, et peut-étre méme avant. Les cas livournais et
marseillais présentent une fois de plus un profil bien différent, puisque le solde naturel négatif des
colonies grecques se trouve compensé par arrivée de nombreux immigrants durant toute la période de
notre étude (¢ supra, 2.2.2 et 2.2.3). Ce type de croissance en fait donc des colonies « ouvertes », tout
comme la quasi-totalité des autres colonies de la diaspora grecque a la méme époque.'” Cette
caractéristique ne constitue du reste pas un trait spécifique des colonies grecques des XVIII® et XIX*
siecles, puisqu’elle figure parmi les cing « kneamenti per una descrizione di massa» que Philippe Braunstein
retient a partir de son étude des Allemands de Venise au XV© siécle.' Elle ne constitue pas non plus
une spécificité des populations minoritaires ou étrangeres : comme le rappelle Reinhold Mueller,
« nessuna citta pre-industriale rinsci ad incrementare la propria popolazione "naturalmente”. In altre parole, il tasso di
mortalita superava sempre il tasso di natalita, per cui l'immigrazione diventava un fattore essenziale per il mantenimento
di un dato livello di popolazione ». Survie démographique, donc, mais aussi économique et culturelle,
puisque ces immigrants arrivent avec leurs connaissances, leurs compétences et leurs capitaux.'®
Soulignons enfin que méme a I’échelle des colonies grecques, 'apport des nouveaux venus ne suffit pas
toujours a garantir un renouvellement générationnel. C’est notamment le cas de Venise, ou le nombre
de Grecs continue de décliner au cours du XIXC siecle, en dépit d’un renouvellement important de la
population de la colonie — seulement 15% des membres de la Senola entre 1770 et 1830 déclarent ainsi
étre nés dans la ville.'*

Enjeu essentiel de la « survie » démographique des colonies grecques, 'immigration est un
phénomeéne dont I'importance dépasse pourtant largement le cadre étroit du seul mouvement de
population. Longtemps apres larrivée des migrants, elle continue ainsi d’imprimer sa marque sur
nombre de leurs activités et comportements, et informe non seulement les dynamiques de ces groupes,

mais aussi leur structure méme. Cette « culture de la migration » est avant tout vécue sur le mode de

165 HATZITOSSIF 1980, gp. cit., p. 309 ; KATSIARDI-HERING 2001, gp. ¢it., p. 524.

16+ BRAUNSTEIN 1984, gp. cit., p. 516.

165> MUELLER 1981, op. cit., pp. 75 et 77.

166 Sur les 373 membres de la Scuola entre 1770 et 1830, 322 déclarent un lieu de naissance, parmi lesquels 50 Venise ;
XANTHOPOULOU-KYRIAKOU 1978, 0p. cit., pp. 237-257.
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lappartenance identitaire a un territoire donné. L’exemple le plus évident est a cet égard celui de
Venise, ou 'on observe une institutionnalisation des sous-groupes régionaux a lintérieur méme des
instances représentatives de la Seuola grecque-orthodoxe (¢f supra, 1.2.2) — une situation jadis résumée
par Alessandro Vigevani comme lopposition de la « patria» aux « patrie».'”” Dans les colonies de
création plus récente, ce phénomene se traduit le plus souvent par la forte homogénéité territoriale des
différentes vagues migratoires. Le cas marseillais en fournit un exemple intéressant, puisqu’a la
polarisation géographique s’ajoute une claire influence de la donne professionnelle. 1" Fzaz de 1799
offre ainsi une premiére cartographie migratoire de la petite colonie grecque de Marseille,'” d’ou
ressort une tres nette (et peu surprenante) différence entre « gens de mer » et « gens d’affaires » : sur les
17 négociants et commis recensés, 10 sont originaires de Smyrne, loannina et Constantinople ;
inversement, si la totalité des 18 Grecs originaires d’Hydra sont des marins (17 matelots et un seul
capitaine), seulement 4 marins, tous capitaines, viennent de Smyrne ; de manicre plus générale, 80% des
marchands et commis viennent des grandes villes de 'Empire ottoman, et les marins sont dans les
meémes proportions originaires des iles égéennes.

Deux décennies plus tard, un échantillon de 51 Grecs de Marseille sélectionné par Pierre Echinard
permet de constater que la donne migratoire reste fondamentalement liée a l'interaction des facteurs

1.'” Si le groupe des « gens d’affaires » s’est sensiblement étoffé depuis 1799, il

territorial et professionne
présente toujours une tres forte polarisation géographique, mais cette fois sur un nouveau centre, I'lle
de Chio, dont sont originaires la moitié des négociants et commis (15 individus sur 31). Le
« déplacement » vers Chio ne doit pourtant pas faire illusion : il confirme certes une tendance lourde de
I’évolution des migrations grecques au début du XIX* siecle,"”" mais les liens étroits que I'lle entretient
avec Smyrne jusqu’en 1821 nous empéchent de distinguer de manicre tres nette entre populations
sciote et smyrniote, surtout dans le cas des marchands.'”! Quant au groupe des militaires, il est
composé a hauteur de 30% d’individus originaires du Caire (6 sur 20), un noyau secondaire (20 %)
¢tant formé par les trois individus venus de la ville de Tchesmé (Pactuelle Cesme, sur la cote de I’Asie
Mineure), auxquels on peut ajouter le Sciote.

Notons enfin que ces fortes polarisations géographiques ne sont pas le fait de la seule colonie

grecque de Marseille, puisqu’on les retrouve a Iidentique (ou presque) a Livourne ou a Trieste. Alors

167 VIGEVANI 1946, op. cit., pp. 228-229.

168 Voir Annexe 16.

169 Voir Annexe 17. I’échantillon a été formé par Echinard selon trois critéres : sexe (masculin), age (plus de 21 ans en
1821), et lieu de naissance (hors de Marseille).

170 Voir entre autres HARLAFTIS G., 2005. “Mapping the Greek Maritime Diaspora from the Eatly Eighteenth to the Late
Twentieth Centuries”, in Ina BAGHDIANTZ MCCABE / Gelina HARLAFTIS / Ioanna PEPELASIS MINOGLOU [éds.],
Diaspora Entreprenenrial Networks: Four Centuries of History, Oxford, Berg, pp. 147-171, en particulier les pp. 155-158.

171 Sur les liens entre Chio et Smyrne, voir entre autres FRANGAKIS-SYRETT E., 1995. Or Xidreg éunopor oug owelveic
ovvallayég, 1750-1850 [Les négociants sciotes dans les échanges internationanx, 1750-1850], Athenes, Agrotiki Trapeza tis
Ellados, pp. 27-40. D’apres le consul francais Fourcade, les négociants de Chio se taillent encore la part du lion dans le
commerce de Smyrne a la veille du sac de leur ile par les Turcs : « Les Grecs et particulierement les Sciottes, sont les
maitres absolus des ventes en détail des draps, des toileries, des soieries et des dorures. Ils font la loi aux Européens, sont
étroitement liés entre eux et payent comme ils entendent » ; ¢f. AN., A.E. BIII 242, Mémoire sur le commerce de Smyrne, 1820.
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que la colonie livournaise était a ses débuts principalement formée de Grecs venus d’Ancone et des
tertitoires vénitiens,'” cette physionomie semble avoir beaucoup évolué durant les deux siécles
suivants, du moins si 'on considére les origines des 181 signataires de l'acte de fondation de Iéglise
grecque-orthodoxe de la Santissima Trinita, en janvier 1760." Les 75 Epirotes constituent ainsi plus de
40% du groupe, dominant largement leurs « conazionali » originaires de Grece centrale (33 individus
provenant tous de Missolonghi, 12%) et des iles Ioniennes (18 personnes 10%) et du Péloponnese (11
personnes, 6%). Cette suprématie numérique des Epirotes ne semble pas d’ailleurs pas diminuer avec le
temps : en témoigne la liste que le prétre de I’église dresse pour le gouverneur de Livourne en 1810, et
dans laquelle il évalue le nombre de ses ouailles a 154, soit 110 hommes et 44 femmes, mentionnant
aussi l'origine de chacun des individus. Ce document, dont Giangiacomo Panessa signale qu’il est
introuvable « sia ad Atene sia a Livorno », a été partiellement publié par Nikolaos Tomadakis : n’y figurent
que 121 des 154 Grecs recensés, (et en contradiction avec les chiffres avancés par le prétre) 117
hommes, et seulement 4 des 37 femmes."* Cette fois-ci, les Epirotes écrasent trés nettement le reste du
groupe, puisqu’ils représentent 98 des 117 hommes recensés, contre seulement treize individus
originaires de Crete, cinq de Patmos, et un de Mytilene/Lesbos.

Quant a Trieste, une étude des origines des marchands grecs qui y résident entre 1787 et 1823
laisse aussi apparaitre de fortes polarités géographiques, cette fois articulées autour de trois grandes
zones : le binéme Smyrne-Chio (38,1%), la Gréce septentrionale (Thessalie, Macédoine et Epire,
20,6%), et le Péloponnése (18,5%)."” Souvent percue comme un phénoméne de rupture venant
distendre les liens familiaux et sociaux, la migration semble ici s’organiser selon des modalités moins
« traumatiques », permettant la préservation d’un tissu relationnel antérieur a la mobilité. Le différentiel
spatial que celle-ci crée ne se résume donc pas a un simple arrachement, mais aboutit plutot a des
phénomenes de recomposition identitaire sur la base d’un fort sentiment d’appartenance territoriale.
De cette reconstruction d’une « carte du sentiment identitaire »,'"® on peut enfin dire qu’elle s’appuie
sur une convergence de réseaux familiaux, sociaux et professionnels dont Georges Dertilis montrait
déja I'importance il y a vingt ans, en affirmant que « pour nombre de paysans qui ont, au Levant ou

dans une colonie de la diaspora, un point de repére — membres de la famille, amis, parfois méme

172 DELL’AGATA POPOVA 1978, op. cit., p. 14.

173 Voir Annexe 18. A.S.L., Chiesa greca non unita della SS. Trinita, 11/6, Nowi dei fratell, ¢ Cassa di detta Chiesa, 1760-1801, ff. 4t-
v, “Bifleiov twv adehpv xutdpwy xar emtpdmwy s exrnoiac Ayiag Towddos twv Popaiwv Avaratohixdy g Aifdpvo e tovg
1760 [“Livre des freres fondateurs et curateurs de I’église de la Sainte Trinité des Romains d’Orient a Livourne en
1760, 8 janvier 1760. Ce document est complété par des ajouts couvrant la période du 24 aott 1760 au 12 janvier 1763
(Ibidem, Tv et 10r-13r), formant une liste continue des 337 premiers membres inscrits a la confraternité. Despina Vlami
présente quelque peu imprudemment ces individus comme 337 « Grecs orthodoxes arrivés entre 1760 et
1763 » (« EMijvewr 0pbodcéwy mov épracav oo Aopvo petald 1760 xar 1763 »), bien que leur inscription a la nouvelle
confraternité ne permette pas de déduire leur date d’arrivée dans le port toscan.; VLAMI 2000, gp. cit., p. 75.

174 Liste jointe a un rapport du prétre orthodoxe au gouverneur de Livourne daté du 5 mars 1810, publié dans TOMADAKIS
1982, op. cit., pp. 11-14.

175 KATSTARDI-HERING 1986. gp.cit., p. 428.

176 [ ’expression est de Phistotien des migrations Paul-Andté Rosental ; ¢f ROSENTAL P.-A., 1990. « Maintien / rupture : un
nouveau couple pout 'analyse des migrations », Annales E.S.C., 45/6, pp. 1403-1431, ici p. 1429, n. 2.
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protecteurs et patrons éventuels —, 'émigration a P'étranger se révele plus facile que la quéte d’un
emploi dans une ville grecque ».'”

En derniere instance, c’est donc 'ensemble du vieux schéma faisant de la diaspora grecque un
simple mouvement de fuite face a la menace de « ’esclavage des Turcs »'™ qui se trouve mis 4 mal par
I’étude des parcours migratoires individuels et collectifs. Il ne s’agit bien str pas de tomber dans excés
inverse, et d’affirmer que toutes les populations grecques se sont accommodées de la domination
ottomane, ou encore que le systeme ottoman du #z/let a constitué un modele d’organisation sociale a la
fois pacifique et tolérante."” Bien au contraire, il n’y a méme aucun doute quant au fait que I'intégration
a ’Empire ottoman et son cortege de contraintes fiscales et de vexations religieuses aient joué un role
de repoussoir pour les populations non-musulmanes. Nos sources nous en fournissent d’innombrables
témoignages, parmi lesquels cette émouvante pétition que I’abbé corfiote Anania Gianulla adresse en
1785 a la Scuola grecque-orthodoxe de Venise, et dans laquelle il déclare que « stanco dai disfortuni, e dalle
pericolose circostanze, che vi sono continnamente nella Turchia, non potendo pin soportare il tiranico giogo dell’ Ottomano
Governo, desiderarei se fosse possibile di ritrovare una situazione ove acquietarmi come religioso nella Cristianita, per non
il vedere, ne udire le violenze, e pericoli de’ Barbari »." De la méme maniére, le sort des réfugiés qui affluent
en Burope occidentale durant la guerre d’indépendance grecque (¢ infra, 7.4.1 et 7.4.2) témoigne de la
violence des exactions auxquelles ils sont alors exposés dans 'Empire. On a pourtant trop souvent
voulu voir dans cette violence contextuelle une sorte de paradigme des migrations grecques a I’époque
moderne, dont 'ultime avatar aurait été la « catastrophe d’Asie mineure » de 1922.

Un tel schéma interprétatif se heurte pourtant a I’évident constat d’un haut degré d’organisation des
mobilités grecques. Alors qu’ils fuient Chio au plus fort de la répression turque, les freres Stefanos
(Etienne) et Pandias Tzitzinias font ainsi aux autorités marseillaises la déposition suivante : « la
catastrophe de cette ile, notre patrie, nous a déterminés a appeler pres de nous notre famille entiére qui
maintenant est réunie dans cette ville. Dés les premiers troubles du Levant, nous avions pris des
mesures pour faire rentrer en France la totalité de nos capitaux disponibles et tout ce qui nous a été
possible de réaliser de nos propriétés ».'*' S’il ne signifie pas que tous les réfugiés ont alors eu le temps

. . , . 4 182 N Lo
d’organiser leur fuite et de protéger leurs biens en conséquence ', le cas des freres Tzitzinias rappelle

177 DERTILIS G.B. [éd.], 1988. Banguiers, usuriers et paysans. Réseaux de crédit et stratégies du capital en Grece (1780-1930), Patis,
Fondation des Treilles / Ed. de La Découverte, p. 207.

178 Défendue au XIX¢ siecle par 'historiographie grecque, cette interprétation fait encore aujourd’hui partie d’une certaine
vulgate nationaliste que ’on retrouve dans de nombreux écrits a prétention scientifique ; voir par exemple DALDAS 1999,
op. cit., pp. 249-257.

179 Une telle vue a été défendue par le grand historien des civilisations Arnold Toynbee ; ¢f TOYNBEE A.J., 1955. “The
Ottoman Empire in World History”, Proceedings of the American Philosophical Society, 99/ 3, pp. 119-126.

180 ALH. V., A 3 K12, ff. 114v-115v, Pétition d’Anania Gianulla, sacrodiacono de ’abbaye de San Gio de’Moraiti a Cotfou, 18
mars 1785.

181 AN., BB 11 196, n® 4545 B 5 ; cité par ECHINARD 1973, op. cit., pp. 269-270.

182 Parmi ces réfugiés, quelques-uns déclarent ainsi a leur arrivée a Marseille avoir été dépossédés de leurs biens par les
Tutcs ; c’est par exemple le cas de Georgios Psychas, qui affirme tenir « ses moyens d'existence d'un négoce qu'il exerce
avec les débris de sa fortune échappés aux derniers ravages de Ille de Scio, sa patrie » ; . AN., BB 11 222, n° 1148 B 6,
Dossier « George Psicha », Lettre du préfet des Bouches-du-Rhone au ministre de la Justice, 3 septembre 1824.
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que le mouvement migratoire grec n’a que tres rarement été le fruit d’une complete improvisation. En
faire une simple « réponse » aux événements politiques de son époque, c’est donc négliger le role
structurant des réseaux commerciaux grecs dans l'organisation des flux migratoires — un role que
Christos Hatziiossif a résumé par la formule « la route du commerce : la route de I’émigration »."*> A
Iinverse, la récente tendance de T’historiographie grecque a promouvoir une interprétation du
phénomeéne diasporique reposant presque exclusivement sur la force des réseaux commerciaux,'®

semble négliger une donne politique et économique qui a conduit les émigrants a opérer des choix

différents selon les époques et les contextes.

Des lors, notre position ne se limite pas a proner une « voie du milieu », ni a défendre une
« synthése molle » entre une lecture événementielle et une conception réticulaire du phénomene
diasporique grec : elle se veut au contraire un plaidoyer en faveur d’une approche qui soit a la fois
réellement historicisée et intégrée. I.’étude de la composition sociale des colonies grecques se retrouve
au cceur de ce projet: contre toute tentative d’uniformisation de Pexpérience diasporique, nous
soutenons en effet que de la méme maniere qu’il n’existe pas #ze donne migratoire, on ne saurait
distinguer #n profil type de colonie grecque. Les différents dispositifs de 1égitimation de cette présence
en témoignent, qui participent de la transformation d’un donné social (un groupe d’individus) en un
objet politique (une « minorité » étrangere définie en relation a une « majorité » autochtone) : si chaque
colonie a sa propre histoire et ses propres équilibres internes, c’est aussi parce qu’elle s’inscrit dans une
dynamique particuliére de négociation avec sa société d’accueil. A I’hégémonie d’un modéle
d’interaction limité a une typologie restreinte (intégration, assimilation, exclusion, etc.), nous opposons
donc une perception de ces relations qui prend en compte le constant mouvement de (re-)définition de
chacun des acteurs de ce jeu social. Si la sociologie de Pierre Bourdieu a suffisamment prouvé combien
«les fonctions sociales sont des fictions sociales » ™, on peut en effet tenter de renverser le paradigme,
pour affirmer qu’a la « fiction sociale » de la figure du « Grec », correspond une « fonction sociale » tout
aussi stéréotypée. Contre une sociologie des migrations ou une histoire des minorités qui continuent
bien souvent de penser leurs objets comme étant prédéfinis, voire quasiment immanents, il est donc
nécessaire de mettre en évidence ce qui, au-dela de ces assignations identitaires, fonde ces groupes en
tant que tels. Prenant délibérément a contre-pied une lecture classiquement « politique » du phénomene
communautaire, nous avons donc choisi de proposer une étude des pratiques socio-spatiales des Grecs
a Péchelle de nos trois villes d’étude. A la croisée des logiques individuelles et des dynamiques
collectives, une telle lecture nous permet ainsi d’appréhender la dimension pratique d’une

problématique identitaire trop souvent per¢ue comme abstraite et transcendante. Elle nous permet

185 HATZIIOSSIF 1980, gp. ¢it., p. 10.

184 Cette tendance est bien illustrée pat les différentes contributions au numéro spécial (n° 28, année 2005) de la revue
Tetpddia spyaciac consacré aux réseaux et dirigé par Maria Cristina Chatziioannou et Maria Stassinopoulou.

185 BOURDIEU P., 1982. Legon sur la legon, Patis, Minuit, p. 49.
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aussi — et peut-c¢tre méme surtout — de replacer la donne urbaine au centre d’un ensemble de pratiques

dont elle ne constitue pas seulement le cadre socio-spatial, mais aussi un enjeu politique et symbolique

majeur.
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2"ME PARTIE : ESPACE
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CHAPITRE 4. DIASPORA ET COSMOPOLITISME : LE

TRANSNATIONAL ET LE LOCAL

« Je suis un étranger : apres bien des épreuves,
jarrive de tres loin, des pays d’outre-mer ;
de tous les habitants de cette ville et terre,

je ne connais personne. »

Ulysse!

« Les voyageurs cherchent toujours les grandes villes, qui sont
une espece de patrie commune a tous les étrangers. »

Montesquieu?

Définie au sens large comme un phénomene migratoire diachronique et polymorphe, la
diaspora grecque est souvent présentée comme une « tradition » dont les origines remonteraient aux
cités-états de la haute Antiquité. Comme pour mieux souligner le caractere séculaire du lien unissant la
Grece et le phénomene diasporique, on ne manque ainsi jamais de rappeler que le terme méme de
diaspora a pour étymologie le verbe grec areipw (semer, essaimer), et méme que de nombreuses villes
portuaires d’Europe occidentale ont été fondées a I’époque classique (principalement aux VII® et VI°
siecles av. J.-C.) par des cités grecques d’Asie mineure — c’est ainsi le cas de Marseille, Nice, Agde et
Antibes, toutes filles de Phocée. Quelque soient 'ancienneté et la force de ce lien, 'entrée de plain-pied
de la diaspora grecque dans le champ des « études grecques » reste un phénomene récent, auquel les
historiens n’ont d’ailleurs participé que sur le tard.’ De par ses origines, cette redécouverte de la
diaspora grecque s’inscrit dans la perspective des questionnements de la science politique des années
1970. De la une vision quelque peu « holiste », qui tend a privilégier Punité de Pexpérience migratoire
sur la diversité des situations particulicres, et donc a voir dans «la» diaspora grecque un corps
homogene, ou tout au moins un ensemble cohérent. De 1a, aussi, 'opposition entre diaspora et homeland
qui a longtemps constitué la base de toute approche (forcément systémique) du phénomene, et qui n’a
que récemment évolué vers une configuration plus complexe dans laquelle la diaspora est pensée

comme un « tiers-espace », c’est-a-dire comme un lieu transnational qui se construit au-dela de la seule

! HOMERE, L'Odyssée, Chant VII, v. 24-27, trad. Victor Bérard, Paris, Les Belles Lettres, 1925.

2 MONTESQUIEU 1758 [2003], op. ¢it., p. 89, Lettre XXIII, Usbek a Ibben.

3 Pour une discussion récente, voir NOTARAS G., 2000. « Avant-propos. La diaspora, un phénomene diachronique
longtemps passé sous silence », in Gilles GRIVAUD [éd.], La diaspora hellénique en France, Athénes, E.F.A., pp. 1-3.
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dualité entre pays d’origine et pays d’accueil.* 1l est alors intéressant de constater qu’on retrouve cette
idée de « tiers-espace » au cceur des questionnements récents sur la notion de cosmopolitisme — un
phénomeéne dans lequel sociologues, politologues et historiens voient volontiers un espace de
négociation et d’interaction entre différents mondes et imaginaires sociaux.” Plus qu’une simple
coincidence, cette convergence conceptuelle illustre I'existence d’interrogations communes aux deux
notions de diaspora et de cosmopolitisme. Dans le cadre du présent travail, nous nous attacherons
principalement a montrer comment le recours a I’échelle « macro» (celle, justement, de ces deus
notions) nous permet de pointer des enjeux sociaux et spatiaux que nous retrouverons par la suite lors
d’une lecture plus fine de la présence grecque dans nos trois villes d’étude. Au-dela du jeu d’échelles, il
s’agit aussi d’exploiter une des principales richesses de la méthode comparative, en se colletant

directement a deux thémes dont I'approche monographique reconnait souvent I'importance tout en

¢ludant régulierement leur analyse.

4.1. La diaspora, un espace transnational

4.1.1. Diaspora et réseaux : construire le local par le global

I reste malaisé de prendre la mesure du hiatus existant entre 'observation d’un phénomene
transnational tel qu’une diaspora, et une approche majoritairement monographique, le plus souvent
centrée sur une ville, une région ou un pays. Autant qu’une question de méthodologie, il s’agit d’un
probleme épistémologique : postuler une interaction des échelles globale et locale sans pour autant
analyser comment celles-ci participent de leur construction respective, c’est en effet cantonner la
diaspora dans un réle contextuel mal défini, et en faire ce que Stathis Gourgouris appelle « a rather
bistorically disembodied concept whose parameters are at most strictly cultural ».° Partant du postulat que le
phénomene diasporique doit étre « pris au sérieux », les récents travaux d’Evelyne Oliel-Grausz et de
Francesca Trivellato ont ainsi ouvert de nouvelles perspectives de recherche, comme par exemple les
relations intercommunautaires a lintérieur d’'une méme diaspora, ou les mécanismes de controle du

crédit et de la réputation des individus a 'échelle transnationale (et méme transcontinentale).” A défaut

4 Sur ce point, voir entre autres TOLOLYAN 1996, op. ct. ; voir aussi CONSTAS D.C. et PLATIAS A.G., 1993. “Diasporas in
World Politics: An Introduction”, in ID. [éds.], Diasporas in World Politics: the Greeks in Comparative Perspective, London,
Macmillan, pp. 3-28.

> Sur la notion de “tiers-espace”, voir BHABHA H.K., 2009. “Preface. In The Cave of Making: Thoughts on Third Space”, in
Katin IKAS / Gethard WAGNER [éds.], Communicating in the Third Space, New York-London, Routledge, pp. IX-XIV.

© GOURGOURIS S., 2005. “The Concept of "Diaspora" in the Contemporary Wotld”, in Ina BAGHDIANTZ-MCCABE /
Gelina HARLAFTIS / Ioanna PEPELASIS MINOGLOU [éds.], Diaspora Entreprenenrial Networks: Four Centuries of History,
Oxford, Berg, pp. 383-390, ici p. 388.

7 OLIEL-GRAUSZ E., 2000. Réseanx et relations intercommunantaires dans la diaspora séfarade d’Occident an XVIII* siecle, These de
doctorat inédite, Université Paris I-Sorbonne ; TRIVELLATO 2009, op. ¢it., en particulier pp. 194-250.
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de proposer une méthodologie compatible avec notre sujet de recherche, de tels travaux ont largement

contribué a nourrir notre réflexion sur I’épistémologie du fait diasporique.

Diaspora et réseanx, espace et territoires

Au cceur de cette épistémologie se trouve la conception de la diaspora comme espace, c’est-a-dire
comme lieu au sein duquel s’articulent reperes spatiaux, coordonnées mentales et  territoires
imaginaires. Cet espace est défini par les interactions entre les différents objets qui le composent : ainsi
dans le cas de la diaspora grecque, les colonies constituent tout a la fois des « nceuds » et des unités
autonomes, chacune d’entre elles étant liée aux autres par de multiples séries de relations. De maniere
peu surprenante, le schéma d’analyse qui s’impose est donc celui du réseau, un type d’organisation dans
laquelle certains ont pu voir « une caractéristique inhérente et fondamentale des diasporas ».” Malgré la
légitimité que lui a procurée le succés de 'analyse des réseaux dans ’ensemble des sciences sociales,’
cette lecture reste relativement récente dans le champ des études diasporiques. Surtout, la définition de
la notion de « réseau » dans le cadre de la diaspora grecque doit plus aux travaux des géographes et des
sociologues qu’a celui des historiens. Alors que les premiers se sont appliqués des la fin des années
1980 a déterminer les implications méthodologiques d’une conception réticulée de la diaspora grecque,
les seconds ont placé les réseaux sociaux au centre des questionnements sur la « matérialité » de cette
diaspora."

De cette double influence émerge une conception fortement territorialisée de la diaspora grecque :
macro-phénomene, celle-ci regroupe en effet des réseaux fortement enracinés dans différentes réalités
locales, ou tout au moins dans différentes perceptions locales d’un espace social et culturel plus large.
Ainsi que I'affirme le géographe Michel Bruneau, les réseaux d’une diaspora permettent ainsi a chaque
individu d’associer différents /esx — «son lieu présent de résidence a I'ensemble des autres lieux
occupés par ceux qu’il reconnait comme partageant la méme identité ethno-culturelle, ainsi qu’a des
lieux de mémoire du territoire d’origine et/ou reconstruits sut le territoire d’accueil ! Déja signalée
plus haut, 'importance de la donne territoriale est ici d’autant plus décisive qu’elle se retrouve au cceur
de larticulation entre identités locale (le village d’origine, le voisin, la famille) et globale (la diaspora
grecque). Fortement concurrencée par 'approche postmoderne des phénomeénes d’appartenance et
d’identité, cette lecture « territorialiste »a pourtant perdu beaucoup de son influence dans

I’historiographie sur les diasporas. Elle-méme auteure d’un remarquable travail sur les Grecs de Vienne

8 PREVELAKIS 1996, op. cit., p. 30.

9 On trouvera un stimulant examen critique de la notion dans LEMERCIER C., 2005. « Analyse de réseaux et histoire »,
RHM.C., 52/2, pp. 88-112, en particulier les pp. 111-112.

10 Sur ce point, voir CHATZIIOANNOU M.C., 2005b. “Aixtva ¢ Sieonopag: pebodoroyinéc naputmonoes” [Les réseaux des
diasporas: observations méthodologiques|, Tezpddia spyaciac, 28, pp. 13-16.

1 BRUNEAU M., 1998. « Pour un modele géohistorique de I’hellénisme et de la diaspora grecque », Mésogeios, 1, pp. 33-53, ici
p.- 47.

138
Grenet, Mathieu (2010), La fabrigue communautaire : les Grecs a Venise, Livourne et Marseille, v.1770-v.1830
European University Institute DOI: 10.2870/43609



au tournant des XVIII® et XIX" siecles, Vasiliki Seirinidou a ainsi pu écrire tres récemment : “Diaspora
has become a precise term for describing the hybridity of post-colonial identities. From being an emblem of unity for a
dispersed people with an extant or imagined homeland as a point of reference, diaspora has become an expression of
[fragmentation, of the multiplicity of affiliations and belongings. It no longer refers to groups of people, but to a social
situation characterized by living in-between, in the age of transnational capitalism, media imperialism, and mass
migration”."” Malgré la justesse d’une telle remarque, la notion de territorialité nous semble encore
constituer un élément important dans I’étude des réseaux grecs, ainsi qu’une alternative valable aux
conceptions essentialistes du phénomene diasporique. Elle permet en effet d’appréhender des
phénomenes sur plusieurs échelles (des trajectoires individuelles aux diasporas), qui, au demeurant, ne
sont pas exclusivement géographiques : a la multiplicité des réseaux actifs au sein d’'une méme diaspora,
répondent une variété de « territoires » spatiaux, sociaux ou méme culturels, dont I'interaction est elle-

méme productrice d’espace et d’identité."”

Penser l'espace de la diaspora

Définie comme un espace a la fois social, géographique, économique ou encore culturel, la
diaspora est plus que la seule somme de ses « membres » : elle est en effet un construit social et spatial
irréductible aux seuls réseaux qui la composent, et ce malgré le succés d’une approche constructiviste
derriere laquelle Stéphane Dufoix a pu déceler une «illusion de la communauté [...], 'addition valant
des lors pour communautarisation et la logique des relations ontologiques entre les "membres" des
diasporas suffisant a les relier »"* Comme I’a déja constaté Philip Curtin a propos des #rade diasporas, la
grande diversité des types de liens unissant les différents nceuds d’'une méme diaspora ne permettent
pas de penser cette derni¢re comme un espace homogene, uniforme et unifié.” De méme celui-ci n’est-
il pas un espace neutre, a I'intérieur duquel chaque point serait relié a 'ensemble des autres, mais au
contraire un espace pluriel et différencié, structuré par des hiérarchies durables et des équilibres
précaires. Les logiques unissant les colonies et les individus au sein de la diaspora grecque sont en effet
mouvantes, tout comme les réseaux qui les unissent connaissent des variations d’intensité, des
modifications de nature, ou encore des changements de direction. Ce constat est une évidence pour
peu que 'on se donne la peine d’historiciser le phénomeéne diasporique, et le cas grec offre ainsi de
nombreux exemples de ce processus constant de rééquilibrages internes, au fil de ’émergence et du

déclin de certaines colonies. En termes généraux, la seconde moitié du XVIII® si¢cle est ainsi marquée

12 SEIRINIDOU 2008b, gp. cit., p. 156.

13 Sur larticulation entre les notions d’« espace », de « territoire » et d’« identité », voir en priorité LEPETIT B., OZOUF-
MARIGNIER M.-V. et SALVEMINI B., 1993. « Pratiche dello spazio e identita sociali : temi e problemi di una riflessione in
corso », Meridiana, 18, pp. 141-150.

14 DUFOIX 2005, gp. cit., p. 58.

15> CURTIN 1984, gp. cit., pp. 6-7 : “Relations between the individual nodes of a trade diaspora are [an] important variable, and the range of
variation is extremely wide.”
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par un net recul de la colonie vénitienne, dont la centralité a I'intérieur de la diaspora grecque est de
plus en plus concurrencée par la montée en puissance des colonies triestine et livournaise — un point
sur lequel nous aurons 'occasion de revenir plus avant dans ce développement (¢f. infra, 4.1.3).

Au-dela de la critique d’'une conception homogénéisante de la diaspora, c’est la notion méme de
centralité au sein de lespace diasporique qui est en cause. Dans le cas grec, cela nous amene a
questionner la place des « terres grecques », couramment pergues comme au centre de I'espace de la
diaspora. Avancé par Michel Bruneau, ce mod¢le fait de 'hellénisme une «idée de nation avant la
lettre », préexistant a la synthése entre donnes politique et culturelle qu’opérera I’Etat grec durant le
XIXC siecle.”® Cette transposition de la classique opposition entre la diaspora a son homeland au cas grec
de l'avant-1830, appelle pourtant plusieurs réserves. Il est certes incontestable que «la Grece »
constitue une référence culturelle majeure au sein de la diaspora au XVIII® siecle. Il semble cependant
hasardeux de voir dans cette référence le signe d’une polarisation ¢ffectzve de la diaspora grecque autour
d’un « espace grec » aux contours mal définis. Car si « la Grece » constitue sans doute un repere fort de
I'imaginaire collectif des Grecs de la diaspora, ce sont les différentes colonies et les relations qu’elles
entretiennent entre elles qui structurent concrétement l'espace de la diaspora. Quant a la donne
territoriale qui en structure les différents réseaux, elle s’articule autour d’unité spatiales plus restreintes
que celle de la « nation » — en 'occurrence le village, la ville, I'lle ou méme la province d’origine.

Enfin, la lecture « centraliste » de la diaspora est toujours porteuse en creux d’un discours sur «le
pré-national », c’est-a-dire sur l'origine d’un sentiment national parmi les diasporas dites « sans-nation »
(stateless).”” Sl est 1égitime, ce discours a pourtant ses limites, notamment lorsqu’il en vient a présenter
la diaspora elle-méme comme une « pré-nation ». Nous avons déja vu plus haut que I’historiographie
nationaliste avait vu dans I'activité marchande de la diaspora grecque un signe de son autonomie proto-
nationale (¢f. supra, 3.1.) ; or, de manicre suprenante, un tel discours n’est pas tres éloigné de ce que 'on
retrouve dans une historiographie des diasporas a la fois plus récente et non-nationaliste. Pour ne citer
qu’eux (et pour sortir du seul cadre grec), Michel Aghassian et Kéram Kévonian ont ainsi pu écrire a
propos des Arméniens : “the Armenian merchant network developed becanse its numbers were united by bonds of
solidarity and trust based on an awareness of common membership of one nation, identified with an antocephalous church
that was on many levels a natural substitute for the state”."* On voit ici que s’opére un net glissement, depuis le
constat d’un sentiment d’appartenance dans les réseaux commerciaux arméniens, jusqu’a I'affirmation

du role joué par I'Eglise dans Paffirmation d’une identité proto-nationale arménienne. Si l'on croit

16 Voir entre autres BRUNEAU 1998, gp. cit. ; voir aussi ID., 2000. « Hellénisme et diaspora grecque, de la Méditerranée
orientale a la dimension mondiale », C.EM.O.TI, 30, pp. 33-58; ID., 1992. « L’hellénisme : un paradoxe
ethnogéographique de la longue durée », Géographie et cultures, 2, pp. 45-74.

17 Sur le concept de stateless diasporas, et son opposition aux state-linked diasporas, voir SHEFFER G., 2005. “A Profile of
Ethno-national Diasporas”, in Ina BAGHDIANTZ-MCCABE / Gelina HARLAFTIS / Ioanna PEPELASIS MINOGLOU [éds.],
Diaspora Entrepreneurial Networks: Four Centuries of History, Oxford, Berg, pp. 359-370, ici p. 360 ; voir aussi TOLOLYAN
1996, op. cit.

18 Pour un exemple récent, voir AGHASSIAN M. et KEVONIAN K., 1999. “The Armenian Merchant Network: Overall
Autonomy and Local Integration”, in Sushil CHAUDHURY et Michel MORINEAU [éds.], Merchants, Companies and Trade.
Europe and Asia in the Early Modern Era, London-New York, Cambridge U.P., pp. 74-94, ici p. 82.
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A « . N ’ . . .. . 19 .
reconnaitre ici une thése avancée par Anthony Smith dans The Ethnic Origins of Nations,~ celle-ci postule
une homogénéité de la diaspora qui semble moins correspondre a une réalité concréte qu'aux postulats

théoriques des historiens eux-mémes.

La diaspora comme phénomene urbain

Si le phénomene diasporique suscite autant d’attention de la part des chercheurs en sciences
sociales, c’est en partie parce qu’ils croient pouvoir y reconnaitre certains traits de notre propre
modernité. On a ainsi souvent souligné le fait que I’historien d’aujourd’hui se sente a priori familier de
telles trajectoires alliant mobilité individuelle, fluidité des identités et labilité des espaces. De méme, et
pour en rester au seul théeme de la diaspora, on peut voir 'ancrage de ces trajectoires migratoires dans
un environnement fortement urbanisé comme un élément supplémentaire de familiarité entre le
phénomeéne diasporique et notre condition présente. Cette association traditionnelle entre phénomene
diasporique et fait urbain tient principalement a deux raisons — 'une « endogene » et 'autre « exogene ».
D’une part, le fait qu'au cours de I’époque moderne, les villes aient joué un role de plus en plus
polarisateur dans les migrations — et en particulier les migrations de longue distance.” D’autre part, le
constat qu’une conception «urbano-centrique » a durablement prédominé le champ des ¢études
migratoires et diasporiques.21 De récents travaux ont pourtant montré combien le monde des
campagnes européennes a pu étre lui aussi profondément marqué par ces phénomenes de mobilité, et
ce jusqua Paube du XX¢ siécle.”” De maniére significative, le poids de ces migrations est souvent
minoré par lhistoriographie : démographiquement, du fait de la quasi-absence de données sérielles ;
politiquement, puisque les grands équilibres structurels des régions ou des pays concernées n’ont que
trés rarement été touchés par ces mouvements de population ; économiquement, puisque ces derniers
ont principalement concerné les catégories sociales les moins aisées, alors que les migrations vers les
villes étaient aussi le fait de marchands et de notables.

Cette question de la « fracture » entre migrations urbaines 