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Abstract :

This dissertation studies the gunners, a socio-professional group who played a key role in
the political and military expansion of early modern states. During the sixteenth century, new
designs of fortresses and warships resulted in the proliferation of heavy guns. This
transformation has been well described by the historiography of the "Military Revolution”,
but its impact in terms of skills and knowledge has been largely neglected. Cannons were
quite complex technical objects which could only be handled by specialists called "gunners".
Before the end of the seventeenth century, all main military powers needed to resort to
hundreds or even thousands of them. The dissertation shows the quantitative and qualitative
aspects of this change by focusing on the Catholic Monarchy and its vast network of
strongholds and war fleets spread between the western Mediterranean (mainly in Spain and
Italy), Flanders and America. Thus, it aims to make a valuable contribution to military history
as well as to the history of the Spanish empire. Furthermore, this study also tackles many
issues at the core of the historiography of science and technology. As a result of this massive
increase in the need for artillery specialists, new systems of technical learning emerged. In
contrast with the traditional system of apprenticeship involving a small-scale transfer of skills
from master to disciple, schools of gunners were created under the patronage of the Monarchy
where one master taught to a large audience of apprentices. This new system of technical
learning articulated theory and practice, training gunners in the use of cannons on a practice
ground but also providing them with theoretical lessons validated by an oral examination. At
the dawn of seventeenth century scientific transformations, these schools stimulated the
publication of mathematical treatises, thus establishing the scientific and technological

grounds of early modern seaborne empires.
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Résumé :

Cette these étudie les artilleurs, un groupe socio-professionnel qui joua un role clé dans les
dynamiques d'expansion politique et militaire des Etats modernes. Au cours du XVI° siécle,
d'importants changements en architectures militaire et navale résultérent en une prolifération
de l'artillerie. Cette transformation a bien été décrite par I'historiographie de la « Révolution
Militaire », mais son impact en termes de compétences et de savoirs demeure peu connu. Or,
les canons étaient des objets techniques complexes qui ne pouvaient étre utilisés que par des
spécialistes appelés « artilleurs ». Avant la fin du XVI1I° siécle, toutes les grandes puissances
militaires devaient recourir aux services de centaines voire de milliers d'entre eux. Ce travail
examine les aspects quantitatifs et qualitatifs de ce changement en se focalisant sur le cas de
la Monarchie Catholique et de son vaste réseau de forteresses et de flottes de guerre s'étendant
en Méditerranée occidentale (principalement en Espagne et en ltalie), en Flandre et en
Amérique. De la sorte, il entend contribuer substantiellement a I'histoire militaire ainsi qu'a
I'nistoire de l'empire espagnol. En outre, cette étude aborde de nombreuses questions se
situant au coeur de I'historiographie des sciences et des techniques. En effet, de nouveaux
systemes d'apprentissages techniques émergérent du fait de l'augmentation massive des
besoins en spécialistes de l'artillerie. En contraste total avec le systéme d'apprentissage
traditionnel impliquant un transfert de compeétences a petite échelle, d'un maitre a un disciple,
des écoles d'artilleurs furent créées sous le patronage de la Monarchie au sein desquelles un
maitre enseignait a un public élargi d'apprentis. Ce nouveau systéme d'apprentissage
technique articulait théorie et pratique, entrainant les artilleurs & l'usage des canons sur un
champ de tir mais les obligeant aussi a suivre des lecons theoriques sanctionnées par le
passage d'un examen oral. A l'aube des grandes transformations scientifiques du XVI1I° siécle,
ces écoles stimulérent la publication de traités mathématiques, établissant ainsi les

fondements technologiques et scientifiques des empires transocéaniques de I'époque moderne.
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Note sur les unités

De part son objet d’étude, ce travail fait usage de nombreuses unités de mesure du XVI°

siecle. Le principal écueil de ces unités réside dans le fait qu’elles n’étaient pas harmonisées a

I’échelle de la Monarchie Catholique ni fixes dans le temps. Notre étude a taché de prendre en

compte autant que possible ces différences lorsqu’elles étaient importantes. Toutefois, il n’a

pas été possible de tenir compte de toutes leurs variations et, les résultats exposés pechent

sans doute par cette négligence. L analyse considére souvent a tort une certaine fixité des

unités, mais ce fut le prix a payer pour obtenir un apercu élargi a I’échelle de I’ « empire ».

Voici quelques commentaires particuliers sur certaines de ces unités :

Les calibres des canons et poids des boulets etaient exprimeés en libras que nous
avons abrégees « Ib. » dans le texte. La valeur de cette libra varie légérement selon
qu’elle est de Castille, de Géne ou encore de Naples. Le probleme est que les
sources ne précisent que trés rarement le référentiel de la libra utilisée. Impossible
de se fier au lieu d’écriture du document, puisqu’un officier castillan en présence a
Naples pouvait tres bien utiliser des libras de Castille.

Les poids des canons étaient quant a eux exprimes en quintales (abrégés g. dans le
texte) en Castille, et cantaras (2 Naples et en Sicile). Cette distinction de mots
permet de prendre en compte la différence d’unité. D’aprés le document AGS
GYM leg. 688, n° 34 (07/06/1608), une cantara valait 3100 onzas, 16 onzas
valaient une livre, et 100 livres valaient un quintal. De la sorte, on trouve une
équivalence de 1 cantara = 1,94 quintales. Le resultat semble confirmé par le
document AGS EST leg. 1092 n° 11 (23/02/1590), qui évoque une équivalence de
1 cantara = 2 quintales. Tous les poids exprimés en cantaras ont donc été convertis
en quintales pour permettre la comparaison.

Enfin, les volumes des navires étaient exprimés en toneladas, abrégées t. dans le
texte. Or, tous les historiens s’étant intéresses aux navires s’accordent pour dire que
la valeur des toneladas varia dans la seconde moitié du XVI° siécle." Face aux
incertitides exprimées par ces auteurs quant a cette variation, nous avons pris le
parti de ne pas modifier les valeurs fournies par les sources.

! Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique, 1504-1650, Paris, A. Colin, 1955; Francisco
CONTENTE DOMINGUES, Os navios do mar oceano : Teoria e empiria na arquitectura naval portuguesa dos
seculos XVI e XVII, Lisbonne, Centro de historia da universidad de Lisboa, 2004; Geoffrey PARKER, The Grand
Strategy of Philip Il, New Haven, Yale University Press, 1998.
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Prologue

Aungue parezca importuno, pues la pena de serlo puede pagar el zelo, vuelvo a acordar de la
importancia grande que seria havilitar un namero de 1000 artilleros marineros en las costas de Espafia
para tenerlos en ellas sin sueldo sufficientes y examinados todas las vezes que sean menester, lo qual
con muy poco gasto se podria, poniendo un cabo que tuviese escuela en cada uno de los lugares
maritimos de mas concurso.

Pedro Lépez de Soto, inspecteur de l'artillerie de Galice, écrivant au Roi*

Ce projet de créer une réserve d'artilleurs dans les principaux ports d'Espagne répondait a
la situation critique dans laquelle se trouvait la Monarchie Catholique au crépuscule du XVI°
siecle. Un siecle auparavant, les Rois Catholiques faisaient appel a quelques dizaines d'experts
tout au plus pour l'usage de cette arme révolutionnaire qu'était le canon.? En un siécle & peine,
l'usage de l'artillerie a poudre s'était répandu au point que les besoins de I'Espagne se
comptaient désormais en centaines voire en milliers d'individus si I'on en croit le témoignage
de cet officier. Ce changement d'échelle considérable dans l'usage du canon affecta la plupart
des puissances politiques européennes de I'époque moderne. 1l était en partie du a I'apparition,
lors des guerres d'ltalie, des fortifications « alla moderna » dont le principe défensif reposait
sur un usage intensif de l'artillerie.® Ainsi, il fallut 1012 piéces d‘artillerie pour équiper les
quinze nouvelles forteresses que fit construire le Roi de France au milieu du XVI° siécle afin
de protéger la frontiére Nord de son royaume.* En I'espace de quelques décennies, ce type
d'architecture militaire fut adopté pour le tracé de nombreuses enceintes de villes et de
citadelles en Italie, en France, aux Pays-Bas, en Espagne puis dans le reste de I'Europe et du
monde colonial.®> Le développement des flottes de guerre contribua également & multiplier

I'emploi du canon. A Lépante en 1571, les galéres de la Sainte Ligue embarquérent un bon

L AGS GYM leg. 398/294 (19/02/1594).

2 Aurora LADERO GALAN, « Artilleros y artilleria de los Reyes Cat6licos (1495-1510) », dans Enrique GARCIA
HERNAN et Davide MAFFI, Guerra y sociedad en la monarquia hispanica: politica, estrategia y cultura en la
Europa Moderna, 1500-1700, Madrid, Laberinto : CSIC Fundacion MAPFRE, 2006, pp. 805-830.

® Nicolas PROUTEAU, Emmanuel de CROUY-CHANEL et Nicolas FAUCHERRE (eds.), Artillerie et fortification,
1200-1600, Rennes, Presses universitaires de Rennes, 2011; Simon PEPPER et Nicholas ADAMS, Firearms &
fortifications: Military Architecture and Siege Warfare in Sixteenth-Century Siena, Chicago, University of
Chicago Press, 1986; Christopher DUFFY, Siege Warfare: the Fortress in the Early Modern World 1494-1660,
London, 1979.

* Geoffrey PARKER, The Military Revolution: Military Innovation and the Rise of the West, 1500-1800,
Cambridge, Cambridge University Press, 1988, p. 12.

® Ibid. pp. 12-13.



millier de piéces d'artillerie." En 1588, la Grande Armada partit pour I'Angleterre avec 2 431
piéces dartillerie & son bord.? Au XV11° siécle, la course & I'armement entre puissances rivales
atteignit de nouveaux records. En 1673, les vaisseaux de ligne hollandais étaient armés de
4 233 piéces a la bataille de Texel.®> Dix ans plus tard, les marines francaise et anglaise

comptabilisaient chacune entre 5 000 et 10 000 canons.*

Or, le canon a fait I'objet de nombreuses publications, en particulier a la suite du débat
historiographique sur la « révolution militaire ».° Malgré leurs désaccords, la plupart des
historiens militaires accordent un réle clé a l'artillerie dans I'évolution des techniques de
guerre. Ces dynamiques se trouvent également au cceur du récit de nombreux politologues a
propos de la construction de I'Etat moderne.® L'artillerie en usage au sein des forteresses et
des navires a été identifiée comme I'un des piliers de I'expansion européenne dans le monde.’
Autrement dit, le canon est généralement reconnu comme l'un des principaux acteurs des
grandes transformations politiques et militaires de I'époque moderne. Cependant, cette vision
qui accorde une place centrale a I'objet technique occulte l'un de ses aspects les plus
essentiels, celui de son usage par I'nomme. Comme I'a fait remarquer le célébre théoricien de
la révolution militaire Geoffrey Parker, « posséder des canons est une chose ; en faire

efficacement usage en est une autre ».®

! Guilmartin affirme qu'il y avait en moyenne cing piéces d'artillerie par galéres, et un peu plus de 200 galéres,
John Francis GUILMARTIN, Gunpowder and Galleys: Changing Technology & Mediterranean Warfare at Sea in
the 16™ Century, Annapolis, MD, Naval Institute Press, 2003, pp. 231 et 238.

2 Colin MARTIN et Geoffrey PARKER, The Spanish Armada, New York; London, W.W. Norton & Co., 1988, pp.
44-45,

® Geoffrey PARKER, The Military Revolution, op. cit. p. 102.

* Fernand BRAUDEL, Civilisation matérielle, économie et capitalisme, XVE-XVIII® siécle, tome 1. Les structures
du quotidien : le possible et I'impossible, Paris, A. Colin, 1979, p. 345.

®> Michael ROBERTS, The Military Revolution, 1560-1660: an Inaugural Lecture Delivered Before the Queen’s
University of Belfast, Belfast, M. Boyd, 1956; Geoffrey PARKER, The Military Revolution, op. cit.; Jeremy
BLACK, 4 Military Revolution? Military Change and European Society 1550-1800, Basingstoke, Macmillan
Education, 1991; Clifford J. ROGERS, The Military Revolution Debate: Readings on the Military Transformation
of Early Modern Europe, Boulder, Westview Press, 1995.

® Charles TiLLY, Coercion, Capital and European States, AD 990-1992, Cambridge (MA), Oxford (UK),
Blackwell, 1992; Brian M. DOWNING, The Military Revolution and Political Change: Origins of Democracy and
Autocracy in Early Modern Europe, Princeton, N.J., Princeton University Press, 1991; Bruce D. PORTER, War
and the Rise of the State: the Military Foundations of Modern Politics, New York; Toronto, Maxwell Macmillan
International, 1994.

" Carlo M. CIPOLLA, Guns, Sails and Empires: Technological Innovation and the Early Phases of European
Expansion, 1400-1700, New York, Minerva Press, 1965; Geoffrey PARKER, The Military Revolution, op. cit.;
Geoffrey PARKER, « The Artillery Fortress as an Engine of European Overseas Expansion, 1480-1750 », dans
James D. TRACY (ed.), City Walls. The Urban Enceinte in Global Perspective, Cambridge, Cambridge
University Press, 2000, pp. 386-416.

8 « To possess guns is one thing ; to use them efficiently is another », Geoffrey PARKER, The Military
Revolution, op. cit. p. 83.



Le probleme de changement d'échelle dans l'usage de l'artillerie n'est jamais posé par
I'historiographie en termes de ressources humaines et de compétences. Pourtant, la citation de
cet officier espagnol en introduction démontre bien les enjeux contemporains autour du
maniement du canon. On y trouve une richesse de vocabulaire ayant trait a la problématique
de la formation et de I'apprentissage des compétences : le verbe havilitar, c'est-a-dire habiliter
ou rendre habile, les adjectifs sufficientes et examinados, suffisants et examinés, qui indiquent
un objectif, un seuil minimal de savoir-faire, et enfin méme un lieu, I'école (escuela),
permettant a I'Etat de générer en grandes quantités des compétences stratégiques necessaires a
un réseau grandissant de fortifications et de navires de guerre. Soulevée ici par un officier
espagnol, la question vaut néanmoins pour la plupart des grandes puissances politiques de
I'époque moderne : par quels moyens et dans quelle mesure les Etats modernes purent-ils
s'approvisionner en personnel technique capable de manier des piéces dartillerie qui se

comptaient par milliers?

Cette question qui porte sur les mécanismes d'expansion politique et militaire de I'époque
moderne invite également & interroger la relation entre pouvoir, science et technique. A partir
du milieu du XVI° siécle, de nombreux auteurs publiérent des traités d'artillerie dans lesquels
ils prétendaient réduire I'art de l'artillerie & des régles mathématiques et géométriques.’ Peut-
on établir un lien entre ces publications et la problématique d'approvisionnement en artilleurs
des puissances politiques de I'époque? Les systemes de formation des artilleurs mis en place
pour faire face a la demande croissante des Etats ont-ils stimulé ce processus de formalisation
des savoirs sur l'artillerie? La question intéresse I'historiographie des sciences dans la mesure
ou ces traités ont genéralement été considérés comme des premieres tentatives de
mathématisation de la physique ayant en quelque sorte amorce la « révolution scientifique »
du XVII° siécle.? S'interroger sur les interactions entre les artilleurs de terrain et le monde de
la publication des traités scientifiques, c'est aussi participer a ce récent débat sur la

contribution des artisans aux transformations des pratiques scientifiques de I'époque

! Mary J. Voss, « Between the Cannon and the Book: Mathematicians and Military Culture in Sixteenth-Century
Italy », thése soutenue a la John Hopkins University, 1994; Steven A. WALTON, « The Art of Gunnery in
Renaissance England », these soutenue a I'université de Toronto, 1999; Pascal BRIOIST, « Les mathématiques et
la guerre au XVI° siécle: France, Italie, Espagne, Angleterre », thése d’habilitation soutenue a l'université
Francois Rabelais de Tours, 20009.

2 Alfred R. HALL, Ballistics in the Seventeenth Century: a Study in the Relations of Science and War with
Reference Principally to England, Cambridge, Cambridge University Press, 1952 ; Alexandre KOYRE, Etudes
d’histoire de la pensée scientifique, Paris, Gallimard, 1973.
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moderne.’ Le groupe socioprofessionnel des artilleurs se situe en ce sens & la croisée de
multiples historiographies - histoire militaire, histoire de I'Etat, histoire des sciences et des
techniques - qu'il permet de connecter et d'articuler.

Le choix de mener cette étude des artilleurs dans le cadre spatial et politique de la
Monarchie Catholique est motivé par plusieurs raisons. Le conglomérat d'Etats réunis par
Charles Quint et transmis a son fils Philippe 1l fut, d'apres Parker, I'un des espaces pionniers
de la « révolution militaire ».? Il s'agit de l'une des premiéres puissances politiques & avoir été
touchées par le changement d'échelle de la poudre noire car son vaste empire étalé en
Méditerranée occidentale (Italie et Espagne), aux Pays-Bas et de part et d'autre de l'océan
Atlantique nécessita dés le XVI° siécle le recours permanent a des dizaines de forteresses, de
galéres et de galions. Situer cette enquéte dans les territoires des Habsbourg d'Espagne
équivaut en ce sens a se placer a I'un des principaux avant-postes des changements politico-
militaires de I'époque moderne. En outre, cet espace revét un intérét particulier du point de
vue de I'historiographie des sciences et des techniques, car son cceur politique, la Castille,
reste encore en marge des grandes narrations de la « révolution scientifique », victime

éternelle de la leyenda negra.®

Cette échelle d'analyse trés large et peu conventionnelle pourra paraitre ambitieuse a
I'excés. Les traditions d'études approfondies de la Monarchie Catholique ont en effet plutot
tendance a la découper en différentes aires géographiques pour mieux lI'appréhender : I'espace

colonial américain,* I'ltalie sous domination espagnole,* les Flandres marquées par la révolte

! Pamela H. SMITH, The Body of the Artisan: Art and Experience in the Scientific Revolution, Chicago,
University of Chicago Press, 2004; Lissa ROBERTS, Simon SCHAFFER et Peter DEAR (eds.), The Mindful Hand:
Inquiry and Invention from the Late Renaissance to the Early Industrialisation, Amsterdam, Koninklijke
Nederlandse Akademie van Wetenschappen, 2007; Pamela O. LONG, Artisan/Practitioners and the Rise of the
New Sciences, 1400-1600, Corvallis, OR, Oregon State University Press, 2011; Pamela O. LONG, « Trading
Zones: Arenas of Exchange during the Late medieval/Early Modern Transition to the New Empirical Sciences »,
in History of Technology, vol. 31, London, New York, Bloomsbury Publishing plc, 2012, pp. 5-25; Ce nouvel
élan est né d'un regain d'intérét pour I'oeuvre de Zilsel : Edgar ZILSEL, « The Genesis of the Concept of Scientific
Progress », Journal of the History of Ideas, vol. 6, n° 3, 1945, pp. 325-349.

2 « However, all the evidence for radical military change, whether in army size, fortifications, or firearms, comes
from the lands of the Habsburgs or of their neighbours », Geoffrey PARKER, The Military Revolution, op. cit. p.
24,

% Juan PIMENTEL, « The Iberian Vision : Science and Empire in the Framework of a Universal Monarchy, 1500-
1800 », Osiris 2nd series, N° 15, Nature and Empire: Science and the Colonial Enterprise, 2000, pp. 17-30;
Jorge CANIZARES ESGUERRA, Nature, Empire and Nation. Explorations of the History of Science in the Iberian
World, Stanford, Stanford University Press, 2006. William EAMON et Victor NAVARRO BROTONS, Mas alla de la
leyenda negra: Espafia y la revolucion cientifica, Valéncia, Instituto de Historia de la Ciencia y Documentacion
Lépez Pifiero, 2007.

* A titre d'exemples : Serge GRUZINSKI et Carmen BERNAN, Histoire du Nouveau Monde, Paris, Fayard, 1991;
Pierre CHAUNU, Conquéte et exploitation des nouveaux mondes: XVI°® siécle, Paris, Presses universitaires de
France, 1991; Oscar MAZIN GOMEZ et José Javier Ruiz IBANEZ (eds.), Las Indias occidentales. Procesos de
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des Provinces Unies® ou encore certaines régions spécifiques de la péninsule ibérique.® Les
publications & I'échelle de I'empire sont souvent le fruit de synthéses générales, au demeurant
tres intéressantes, mais s'appuyant peu sur un travail substantiel en archives tel que le requiert
une thése de doctorat.* Choisir un espace trés large & travers une exploration en profondeur
des sources archivistiques, c'est se risquer a produire des ceuvres titanesques telles que la
Méditerranée de Braudel ou I'Atlantique des Chaunu.®> Néanmoins, dans le cas présent, la
tache demeure dans les limites du raisonnable grace a la relative étroitesse du sujet d'étude et

a I'existence de sources assez bien centralisées et cataloguees.

Nos recherches nous ont mené a diverses reprises dans les principaux centres d'archives de
la Monarchie Catholique : dans le chateau de Simancas, au cceur de la Vieille Castille, ou les
documents du gouvernement central furent entreposés depuis I'époque que nous étudions ; a la
Casa Lonja, ancien consulat des marchands, en plein centre de Séville, ou se trouvent les
sources relatives au Nouveau Monde et aux voyages transatlantiques. En termes de volume,
ces deux lieux extrémement riches en documents représentent la grande majorité de nos
sources. Néanmoins, cette recherche doit certaines de ses découvertes les plus intéressantes a
des lieux plus périphériques de nos pérégrinations. La partie sur les traités d'artillerie s'appuie

ainsi principalement sur les fonds des différentes bibliothéques de la ville de Madrid (BNE,

incorporacion territorial a las Monarquias Ibéricas (siglos XVI a XVIII), Mexico, El Colegio de México, 2012.
Le contexte colonial est aussi privilégié dans certaines études récentes en histoire des sciences: Antonio
BARRERA-OSORIO, Experiencing Nature : the Spanish American Empire and the Early Scientific Revolution,
Austin, University of Texas Press, 2006; Daniela BLEICHMAR, Science in the Spanish and Portuguese Empires,
1500-1800, Stanford, Stanford University Press, 2009.

L A titre d'exemples : Manuel RIVERO RODRIGUEZ, Felipe 11y el Gobierno de ltalia, Madrid, Sociedad Estatal
para la Commemoracion de los Centenarios de Felipe Il y Carlos V, 1998; José MARTINEZ MILLAN et Manuel
RIVERO RODRIGUEZ (eds.), Centros de Poder Italianos en la Monarquia Hispanica, Madrid, Ediciones Polifemo,
2010; Stefano D’AMmico, Spanish Milan: A City within the Empire, 1535-1706, Palgrave Macmillan, 2012;
Bruno ANATRA et Aurelio Musl, Nel sistema imperiale: I’Italia spagnola, Napoli, Edizioni scientifiche italiane,
1994; Carlos José HERNANDO SANCHEZ, Castilla y Ndpoles en el siglo XVI : el virrey Pedro de Toledo : linaje,
estado y cultura (1532-1553), Valladolid, Junta de Castilla y Leon, Consejeria de Cultura y Turismo, 1994,

2 A titre d'exemple encore : Helmut KOENIGSBERGER, Monarchies, States Generals and Parliaments. The
Netherlands in the Fifteenth and Sixteenth Centuries, Cambridge, Cambridge University Press, 2001; Fernando
GONZALEZ DE LEON, The Road to Rocroi: Class, Culture and Command in the Spanish Army of Flanders, 1567-
1659, Brill, 2009; Geoffrey PARKER, Spain and the Netherlands, 1559-1659. Ten studies, London, Collins, 1979.
® A titre d'exemples : Jean-Frédéric SCHAUB, Le Portugal au temps du Comte-Duc d’Olivares (1621-1640). Le
conflit de juridictions comme exercice de la politique, Madrid, Casa de Velazquez, 2001; Antonio JIMENEZ
ESTRELLA, Poder, ejército y gobierno en el siglo XVI. La Capitania General del reino de Granada y sus agentes,
Granada, Universidad de Granada, 2004; José Miguel ESCRIBANO PAEz, El Coste de la Defensa: Administracion
y financiacion militar en Navarra durante la primera mitad del siglo XVI, Pamplona, Gobierno de Navarra,
2015; John H. ELLIOTT, The Revolt of the Catalans. A Study in the Decline of Spain, 1598-1640, Cambridge,
Cambridge University Press, 1963.

* John H. ELLIOTT, Imperial Spain, 1469-1716, London, Penguin Books, 2002; Henry KAMEN, Empire: How
Spain Became a World Power, 1492-1763, New York, HarperCollins, 2003; John LYNCH, Spain, 1516-1598:
from Nation State to World Empire, Cambridge, USA, Blackwell, 1992.

® Fernand BRAUDEL, La Méditerranée et le monde méditerranéen & I’epoque de philippe II., Paris, Armand
Colin, 1949; Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique, 1504-1650, Paris, A. Colin, 1955.
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Museo naval, Palacio Real, BCM), ainsi que ceux des bibliotheques de I'Escorial et de
I'académie d'artillerie de Ségovie auxquels nous avons eu acces lors d'un séjour a la Casa de
Velazquez. Les ressources du CILUS a Salamanque nous ont permis de constituer le corpus
initial d'etude des traités d'artillerie. Par ailleurs, des séjours dans les archives de Lisbonne et
de Bruxelles (ce dernier ayant été ecourté en raison des risques d'attentats en Novembre
2015), ont permis d'acquérir des informations complémentaires sur certains Etats satellites de
la Monarchie Catholique. Enfin, de bréves recherches a Venise ont offert des éléments de

comparaison particulierement intéressant au sujet des écoles d'artilleurs.

Le fruit de ce périple est I'étude, a I'échelle de la Monarchie Catholique, d'un objet qui lui
est, en quelque sorte, transversal. Comme la suite le démontrera, cette vision d'ensemble est la
seule qui permette réellement de rendre compte des grandes transformations a I'ceuvre et des
nombreuses circulations d'hommes, de matériel et d'idées rendant le changement possible. De
ce point de vue, la méthodologie se veut innovante. L'approche consistera a multiplier les
differentes échelles d'observation, en jouant entre les donnees quantitatives en seérie, les
données qualitatives macroscopiques et les exposés de cas d'étude amenant le lecteur au plus
proche des artilleurs. Notre récit n'a pas vocation a étre exhaustif et complet, mais il s'appuie
sur suffisamment de sources pour prétendre étre représentatif de ce que fut, pour la Monarchie

Catholique, le défi de se construire une armée d‘artilleurs.

Le cceur de I'étude se concentre sur les trois derniéres décennies du XVI° siécle, car comme
le premier chapitre le met en évidence, il s'agit de la période clé de changement d'échelle pour
I'artillerie de la Monarchie Catholique. Apreés la bataille de Lépante (1571) et la perte de Tunis
(1574), les intéréts géopolitiques de Philippe 1l basculérent de la Meéditerranée vers
I'Atlantique.” La protection du trafic croissant avec I'Amérique, I'acquisition du Portugal et
des Acores, la guerre contre les provinces rebelles des Pays-Bas et I'Angleterre, ces différents
engagements rendirent nécessaire la mise en place de grandes flottes de guerre constituées de
navires particulierement demandeurs en artilleurs. Le premier chapitre visera donc a cerner

I'ampleur de ce changement et a le quantifier.

Le second chapitre tachera de montrer que cette méme période vit la construction de
structures transversales d'administration de l'artillerie. 1l s'agira de comprendre la relation

complexe qu'entretint le centre de pouvoir madriléne avec l'artillerie des différents territoires

L 1l s'agit du fameux tournant atlantique identifié par Fernand BRAUDEL, La Méditerranée et le monde
méditerranéen a I’époque de Philippe Il - Tome 2, Paris, Armand Colin, 1976, p. 460.
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de ce qui était alors une monarchie composite caractérisée par une forte fragmentation
politico-juridique. Les artilleurs et leurs capitaines seront ainsi présentés comme les
principaux agents locaux du renforcement du pouvoir central. Ce chapitre mettra en évidence
la capacité acquise par cette structure a gérer et faire circuler les hommes et le matériel en
dépit du caractere fragmenté de cet Etat composite. Cependant, il révélera aussi de grandes

disparités quant a I'intégration de certains territoires.

Les besoins exponentiels de la Monarchie en artilleurs combinés au développement de
cette structure de gestion de l'artillerie créérent de nombreuses opportunités d'emplois pour
des centaines d'individus. Le troisieme chapitre tachera donc de cerner les profils, les carrieres
et le statut socio-économique des artilleurs qui choisirent de servir le roi d'Espagne. A partir
de données sérielles de type prosopographique, nous proposerons de dresser un portrait
détaillé de cette catégorie socioprofessionnelle méconnue. L'artilleur apparaitra sous les traits
d'un technicien militaire relativement humble, généralement issu des professions de marin, de
soldat ou d'artisan et évoluant dans un milieu tres cosmopolite, la Monarchie Catholique

recourant massivement a des mercenaires venant des quatre coins de I'Europe.

Apres avoir défini le cadre général de notre analyse dans ces trois premiers chapitres, une
seconde partie s'attachera a I'étude des systemes de formation des artilleurs. L'augmentation
importante des besoins en artilleurs résulta en effet en la création de centres de formation a
l'artillerie. A travers une étude de cas située a Séville, un premier chapitre cherchera a saisir
en details le fonctionnement d'une école d'artilleurs, les pratiques d'enseignement en jeu et les
profils des enseignants et des apprentis. Un second chapitre mettra en perspective cette étude
de cas, révélant le vaste réseau d'écoles d'artilleurs qui se développa au sein des Etats de la
Monarchie Catholique, ainsi que la source d'inspiration vénitienne de ce type d'institutions.
Indiquant I'importance de I'examen théorique pour devenir artilleur, cette partie insistera sur le
role prépondérant qu'acquirent les connaissances formalisées en tant qu'indicateurs des

compétences techniques d'un individu.

La troisieme partie completera ce tableau en s'intéressant aux savoirs formalisés et a leurs
liens avec I'émergence des centres d'enseignement de l'artillerie. Un premier chapitre

montrera comment, a partir du milieu du XVI° siécle, grace a la publication et a la circulation

! Helmut KOENIGSBERGER, « Dominium Regale or Dominium Politicum et Regale : Monarchies and Parliaments
in Early Modern Europe », dans Politicians and Virtuosi. Essays in Early modern History, London; Ronceverte,
The Hambledon Press, 1986, pp. 1-26; John H. ELLIOTT, « A Europe of Composite Monarchies », Past and
Present, vol. 137, 1992, pp. 48-71.



de livres imprimés, un champ de savoir sur l'artillerie se construisit avec ses autorités et ses
grands themes récurrents. Cette littérature technique proposa aux contemporains d'appliquer
I'arithmétique, la géométrie et la philosophie naturelle aux diverses problématiques du tir au
canon. Le second chapitre s'interrogera sur la possible relation entre la publication de ces
traités et I'émergence des écoles d'artilleurs. Il déemontrera que ces livres furent pour la plupart
rédigés par des individus impligués dans lI'enseignement, dans le but de servir de manuels aux
apprentis. Trés proches du programme d'enseignement théorique des écoles, ces livres furent

méme utilisés par les maitres, comme certaines annotations de lecture le prouveront.



Partie 1
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Chapitre 1:

Les artilleurs a I’échelle de I'’empire, un saut quantitatif

Y asi entiendo, por haverlo visto, la mucha falta que ay de artilleros
para las armadas de Vuestra Magestad.*

Le duc de Medina Sidonia, Sanltcar de Barrameda, 1590

I. Evaluer les besoins en artilleurs de la Monarchie Catholique

Le « grand manque » d’artilleurs que le duc de Medina Sidonia rappelle a Philippe Il dans
la citation précédente est exprimé de maniére récurrente dans la documentation du Conseil de
Guerre du Roi Catholique. Ainsi, a cette méme date, en 1590, Pedro Lopez de Soto,
comptable de I’artillerie de Galice, faisait une remarque semblable a propos des c6tes nord de
I’Espagne.” La Couronne avait alors désespérément besoin de techniciens capables d’utiliser
les canons et autres pieces d’artillerie de ses flottes et de ses forteresses. La fréquence de ce
type de discours a d’ailleurs conduit I’historien des techniques David Goodman a parler d’une
véritable « pénurie » d’hommes qualifiés & I’époque de Philippe 11.> Or si le manque
chronique d’artilleurs apparait évident, les raisons en sont quant a elles plus obscures. En
réalité, aucune étude ne s’est intéressée sérieusement aux besoins en artilleurs de la
Monarchie Catholique. Ce premier chapitre va donc s’interroger sur les effectifs d’artilleurs et
leur évolution dans le temps. Il tachera de cerner les grands ordres de grandeur, d’identifier
les principaux espaces de service de ces techniciens de la guerre. Mais surtout, il mettra en
évidence la force majeure de transformation des besoins en artilleurs de I’empire espagnol :
I’important saut quantitatif engendré par le développement des flottes atlantiques dans les
derniéres décennies du XVI° siécle. Cependant, avant d’entrer dans les détails de cette

analyse, un détour par I’historiographie et la description des sources parait nécessaire.

L AGS GYM, leg. 280/228 (16/01/1590).

2 AGS GYM, leg. 281/32 (07/02/1590).

® David C. GOODMAN, Power and Penury: Government, Technology and Science in Philip 1I’s Spain,
Cambridge, Cambridge University Press, 1988.
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A. Les artilleurs, grands absents du debat sur la « révolution militaire »

Depuis la conférence donnée en 1956 par Michael Roberts® et plus encore depuis le livre
de Geoffrey Parker,? le concept de « révolution militaire » n’a cessé d’étre au cceur des débats
des historiens militaires. Bien qu’elle soit constituée d’une multitude de narrations différentes,
la « révolution militaire » renvoie généralement a I’idée que, entre le XV° et le XVII° siécle,
d’importantes transformations des technologies et tactiques militaires en Europe de I'Ouest
ont eu un impact déterminant sur I’évolution des sociétés occidentales, la construction des
Etats modernes et la constitution des empires coloniaux.® Le récit de Parker, celui qui a connu
la plus grande postérité, fait la part belle aux canons. Apres deux cents ans d’évolution aux
XIV® et XV° siécles, la technologie du canon, arrivée a maturité au début du XVI° siécle,
transforma I’architecture militaire et modifia de maniere décisive I’échelle de la guerre.
Rapidement, les principaux belligérants furent les seuls Etats capables de produire de
I’artillerie lourde, de construire les colteuses forteresses a bastions et de mobiliser des
dizaines de milliers de fantassins pour s’emparer des forteresses des Etats concurrents. Le
développement, dans le courant du XVI° siécle, de flottes équipées d’artillerie, ne fit

gu’accentuer ce phénomene.

Dans bon nombre de récits des historiens militaires, comme dans celui de Parker,
I’avenement du canon « moderne » constitue I’un des principaux éléments déclencheurs des
transformations vers la modernité. Or, I’historiographie situe assez précisément cette
innovation. En 1494, I’artillerie du roi de France Charles VIII envahissant I’Italie représente,
pour beaucoup d’historiens, le premier exemple d’artillerie « moderne ».* Prés de deux siécles
apres son invention, le canon aurait pris sa forme définitive au début des guerres d’ltalie

(1494-1559) ne subissant que de Iégeres modifications durant les siécles suivants. Ainsi au

! Michael RoBERTS, The Military Revolution, 1560-1660: an Inaugural Lecture Delivered before the Queen’s
University of Belfast, Belfast, M. Boyd, 1956.

2 Geoffrey PARKER, The Military Revolution: Military Innovation and the Rise of the West, 1500-1800,
Cambridge, Cambridge University Press, 1988.

® Pour une présentation du débat autour de la « Révolution Militaire », voir Clifford J. ROGERS, The Military
Revolution Debate: Readings on the Military Transformation of Early Modern Europe, Boulder, Westview
Press, 1995. Un autre auteur trés influent: Jeremy BLACK, A Military Revolution? Military Change and
European Society, 1550-1800, Basingstoke, Macmillan Education, 1991. Pour l'impact de la « Révolution
Militaire » sur la construction de I'Etat moderne, voir l'ouvrage particulierement influent de Charles TILLY,
Coercion, Capital and European States, AD 990-1992, Cambridge (MA), Oxford (UK), Blackwell, 1992. Les
relations entre transformations militaires et sociales ont fait I'objet de travaux antérieurs au livre de Parker : John
R. HALE, War and Society in Renaissance Europe: 1450-1620, Leicester, Leicester University Press, 1985. Il en
va de méme pour I'impact des canons sur le développement des empires : Carlo M. CIpOLLA, Guns, Sails and
Empires: Technological Innovation and the Early Phases of European Expansion, 1400-1700, New York,
Minerva Press, 1965.

* Parker cite ainsi un célébre passage de Guicciardini sur la descente de Charles VIII en Italie. Voir Geoffrey
PARKER, The Military Revolution, op. cit., p. 10.
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milieu du XIX® siecle, Louis-Napoléon Bonaparte, grand amateur de canons anciens, et le

capitaine d’artillerie Ildefonse Favé écrivaient-ils que :

les progrés réalisés par I’artillerie pendant la seconde moitié du XV* siécle ont eu plus d’importance que
tous ceux qu’elle a faits dans les trois cent soixante ans qui se sont écoulés depuis.*

Ce constat d’une relative fixité des caractéristiques techniques du canon aprés 1500 a
encouragé les historiens militaires a focaliser leur attention sur le moment de basculement, de
transformation de la bombarde médiévale vers le canon moderne dans le courant du XV°
siécle.? Bien que trés intéressante et tout & fait justifiée, cette focalisation sur I’artillerie du
XV?¢ siécle s’est malheureusement faite au prix d’un certain désintérét des historiens pour

I"artillerie des décennies suivantes, en particulier de la seconde moitié du XVI° siécle.

L’artillerie n’est pourtant pas absente des narrations des historiens militaires du XVI°
siecle, elle passe simplement au second plan. L’intérét de I’historiographie s’est notamment
porté sur les innovations techniques résultant de I’émergence du canon moderne, telles que les
fortifications & bastions.® De méme, le canon progressivement intégré aux galéres est présenté
par Guilmartin comme un élément essentiel du combat naval dans la Méditerranée du XV1°
siecle.* Les études portant sur les affrontements atlantiques insistent également sur
I’importance de I’artillerie embarquée, preuves archéologiques a la clé.’> Néanmoins aucun
historien n’a récemment tenté d’offrir une synthése de I’artillerie a I’échelle d’un grand Etat,

portant a la fois sur ses forteresses et ses flottes. Le dernier ouvrage en date concernant

! lldefonse FAVE et Louis-Napoléon BONAPARTE, Etudes sur le passé et I’avenir de I’artillerie Volume 111, Paris,
J. Dumaine, 1862, p. 216.

2 Voir I’abondante littérature sur I"artillerie du XV® siécle : Clifford J. ROGERS, "The Military Revolution in the
Hundred Years War", dans The Military Revolution Debate, op. cit., pp. 55-94; Bert S. HALL, Weapons and
Warfare in Renaissance Europe: Gunpowder, Technology, and Tactics, Baltimore, Johns Hopkins University
Press, 1997. Kelly R. DEVRIES, Guns and Men in Medieval Europe, 1200-1500: Studies in Military History and
Technology, Aldershot, Ashgate/Variorum, 2002. Emmanuel de CRoOUY-CHANEL, « Le canon jusqu’au milieu du
XVI° siécle : France, Bretagne et Pays-Bas bourguignons », thése défendue a l'université Paris 1 (Panthéon - La
Sorbonne), 2014. Fernando CoBOS GUEERRA, La artilleria de los Reyes Catélicos, Valladolid, Junta de Castilla
y Ledn, Consejeria de Cultura y Turismo, 2004,

® Christopher DUFFY, Siege Warfare: the Fortress in the Early Modern World 1494-1660, London, 1979. Simon
PEPPER et Nicholas ADAMS, Firearms & Fortifications: Military Architecture and Siege Warfare in Sixteenth-
Century Siena, Chicago, University of Chicago Press, 1986. Nicolas PROUTEAU, Emmanuel de CROUY-CHANEL
et Nicolas FAUCHERRE (eds.), Artillerie et fortification, 1200-1600, Rennes, Presses universitaires de Rennes,
2011.

* John F. GUILMARTIN, Gunpowder and Galleys: Changing Technology & Mediterranean Warfare at Sea in the
16™ Century, Annapolis, MD, Naval Institute Press, 2003.

® Alexzandra HILDRED, The Archeology of the Mary Rose Vol. 3 : Weapons of warre - the Armaments of the
Mary Rose, Portsmouth, The Mary Rose Trust Itd., 2011. Témoignage d'une collaboration fructueuse entre
historien et archéologue, l'ouvrage de Parker et Martin sur la Grande Armada de 1588 explique la défaite
espagnole par l'infériorité de son artillerie. Voir Colin MARTIN et Geoffrey PARKER, The Spanish Armada, New
York; London, W.W. Norton & Co., 1988.
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I"artillerie de la Monarchie Catholique est celui de Jorge Vigén,* du milieu du XX siécle,
lacunaire dans le travail des sources — car s’appuyant uniguement sur des écrits d’historiens
militaires du XIX® siécle - et centré sur « I’Espagne » et ses colonies américaines, ignorant
les nombreux autres territoires européens des Habsbourg. Les études s’intéressant a I’appareil
militaire espagnol mettent en évidence, quant a elles, les consequences du changement
d’échelle de la guerre, a cette époque, sur I’administration militaire castillane, I’accroissement

des effectifs de I’infanterie et la professionnalisation du commandement.?

Or I’'un des principaux arguments de cette thése est de montrer que, méme si les
caractéristiques techniques de I’artillerie évoluent peu au XVI° siécle, les systémes encadrant
son utilisation connaissent quant a eux de profondes mutations du fait du changement
d’échelle de la guerre. Notamment, le développement de fortifications plus gourmandes en
artillerie et la mise en place de flottes de guerre armées de canons augmenta considérablement
les besoins en artillerie de la Monarchie Catholique. Pour le dire autrement, aprés le saut
qualitatif important que connut le canon au XV* siécle, ce que nous proposons d’étudier ici
c’est le saut quantitatif considérable qui résulta de la généralisation de I’emploi du canon dans
les grands dispositifs de combat de I’époque moderne. De I’objet et de I’innovation technique,
la focale passe au systéeme et a I’innovation administrative et sociale. Par conséquent, cette

étude met davantage I’accent sur les hommes que sur le materiel.

Il faut par ailleurs remarquer que, si I’historiographie de la révolution militaire a fait la part
belle a I’artillerie, les artilleurs, c’est-a-dire les individus servant les canons, ont quant a eux
éte tres peu étudiés. Les rares publications les concernant portent sur cette fameuse période de
I’avénement du canon moderne au tournant des XV et XVI° siécles.® Aucune des grandes
études citées précédemment sur I’appareil militaire de la Monarchie Catholique ne leur dédie

plus de quelques lignes. On ne sait donc quasiment rien d’eux. Pourtant, comme semblent le

! Jorge VIGON, Historia de la Artilleria Espafiola, Madrid, Consejo Superior de Investigaciones Cientificas,
Instituto Jerénimo Zurita, 1947.

? Geoffrey PARKER, The Army of Flanders and the Spanish Road, 1567-165: the Logistics of Spanish Victory
and Defeat in the Low Countries’ Wars, Cambridge, Cambridge University Press, 1972; René QUATREFAGES,
Los tercios espafioles (1567-1577), Madrid, Fundacion Universitaria Espafiola, 1979; I. A. A THOMPSON, War
and Government in Habsburg Spain, 1560-1620, London; Atlantic Highlands N.J., Athlone Press, 1976;
Fernando GONzALEZ DE LEON, The Road to Rocroi: Class, Culture and Command in the Spanish Army of
Flanders, 1567-1659, Brill, 2009.

® Paul BENOIT, « Artisans ou combattants ? Les canonniers dans le royaume de France a la fin du Moyen Age »,
Actes des congrés de la Société des historiens médiévistes de I’enseignement supérieur public, vol. 18, n° 1,
1987, pp. 287-296; Philippe CONTAMINE, « L’artillerie royale francaise a la veille des guerres d’ltalie », Annales
de Bretagne, Tome 71, n° 2, 1964, pp. 221-261; Aurora LADERO GALAN, « Atrtilleros y artilleria de los Reyes
Catdlicos (1495-1510) » dans Enrique GARCIA HERNAN et Davide MAFFI, Guerra y sociedad en la monarquia
hispanica: politica, estrategia y cultura en la Europa Moderna, 1500-1700, Madrid, Laberinto : CSIC Fundacion
MAPFRE, 2006, pp. 805-830.
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montrer les citations en introduction de ce chapitre, disposer de ces techniciens militaires en
nombre suffisant a représenté sans aucun doute I’un des principaux défis de ce saut quantitatif
de I’artillerie que I’on vient d’évoquer. Par conséquent, I’objectif de ce premier chapitre sera
de pallier ce manque en dressant une cartographie genérale de I’évolution des besoins en

artilleurs a I’échelle de la Monarchie Catholique.

B. Quelles sources pour connaitre les effectifs d’artilleurs ?

Ce projet de reconstruire I’évolution des besoins en artilleurs de la Monarchie Catholique
peut paraitre trop ambitieux. Il est néanmoins rendu possible par la mise en série de certains
types de documents emanant de I’administration militaire espagnole. Notons d’ailleurs que
I’échelle d’analyse choisie, «|’empire espagnol », n’est que partiellement fabriquée par
I’historien. Du fait du caractere relativement centralisé de I’administration de I’artillerie, cette
échelle existe, d’une certaine maniére, dans la documentation : I’essentiel du travail que nous
allons exposer ici a été realise a partir des documents des archives de Simancas et Indias,
c’est-a-dire a partir des informations convergeant vers les grands centres administratifs de

I’empire — Madrid et Séville.

La source idéale nous renseignant sur les effectifs d’artilleurs est le document comptable
listant les artilleurs d’une place forte ou d’un navire ayant servi sur une période donnée. On
trouve ce type de documents dans les sections Contaduria Mayor de Cuentas et Contaduria
del Sueldo des archives de Simancas. Ils y restent néanmoins trés rares et difficiles a trouver
dans ces sections qui sont parmi les plus volumineuses de Simancas. On les rencontre
beaucoup plus fréquemment dans la section Contratacién de I’Archivo de Indias, dans les
séries « papeles de armada »* et « cuentas de maestres ».? Ces séries sont issues des comptes
des navires affrétés par la Couronne dans la Carrera de Indias ce qui explique I’abondance
d’informations dont cette étude dispose sur les forces navales. Ces listes présentent
généralement I’ensemble des individus servant dans une place forte ou sur un bateau. En plus
d’inclure souvent une description physique et un lieu de naissance, elles associent a chaque
individu une fonction: piquier, arquebusier, sergent, porte-étendard, marin, matelot,
chirurgien etc. Les hommes maniant les pieces d’artillerie sont aisément reconnaissables dans
ces listes car ils sont identifiés par le terme artillero - le spécialiste de I’artillerie. Avant les

annees 1580, I’ancien terme de lombardero - le spécialiste des bombardes — apparait

! Série AGI CT leg. 29XX.
% Série AGI CT leg. 39XX.
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également quelquefois. Souvent ces hommes étaient sous le commandement d’une sorte de
caporal appelé condestable sur les navires, cabo de artilleros ou cabo maestro dans les
garnisons. Ainsi, la relative rigueur employée par ses documents dans la désignation des
artilleurs permet d’obtenir précisément leur nombre, les listes étant méme mises a jour
régulierement a chaque montre. Ces documents souffrent néanmoins d’un inconvénient
majeur vis-a-vis de I’objectif macroscopique de ce chapitre puisqu’ils ne portent généralement

que sur une place forte ou un navire en particulier.

Les documents comptables peuvent étre complétés par d’autres documents administratifs,
notamment la correspondance du Conseil de Guerre (section Guerra y Marina des archives de
Simancas). Les officiers locaux envoyaient en effet régulierement au Conseil de Guerre des
rapports sur la situation d’une forteresse ou d’un navire, dans lesquels ils faisaient mention du
nombre d’artilleurs présents. Mieux encore, ces rapports concernaient parfois des listes
d’effectifs de toute une région ou de tout un escadron de navires. On voit alors y figurer le
nom de chaque navire et les effectifs de I’équipage souvent divisé en grandes catégories telles
que marins, officiers, soldats et « artilleros ». Ces documents sont congus comme des aides a
la gestion, permettant aux membres du Conseil de Guerre de gérer a grande échelle les armees
du Roi. Ils sont sans doute moins précis que les documents comptables, mais ils présentent
I’énorme avantage d’offrir une vision élargie des effectifs d’artilleurs a un moment donné. En
outre, étant donné que leur but est de fournir un rapport le plus complet possible sur une
situation donnée, ces documents informent bien souvent aussi sur le nombre de pieces
d’artillerie, parfois le type de pieces et fournissent d’autres caractéristiques techniques telles
que le volume des navires. 1l est par conséquent possible d’établir des ratios entre la quantité

d’artillerie, le type de places fortes ou de navires et les effectifs d’artilleurs.

Or, établir ce type de rapports numériques permet de construire de plus larges estimations.
En effet, les sources évoquant directement les effectifs d’artilleurs ne sont pas suffisantes pour
obtenir une vision compléte a I’échelle de la Monarchie Catholique. En revanche, a partir de
la documentation du Conseil de Guerre, des documents comptables et de la littérature
secondaire, il est possible d’obtenir des informations sur le nombre de forteresses des
différents territoires, le nombre de navires des différentes armadas, leur volume ou encore leur
artillerie. En combinant ces différentes données quantatives, on peut ainsi réaliser des
projections du nombre d'artilleurs dans les différents territoires et flottes de la Monarchie. Les
estimations obtenues et leur méthode de calcul seront explicitées au cas par cas dans la suite

de ce chapitre. Nous tacherons d’analyser les principaux grands dispositifs de combat sur terre
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puis sur mer dans une perspective diachronique. Les résultats donnés sur les effectifs
d’artilleurs seront bien entendu critiquables car relativement imprécis. Néanmoins, malgré ces
imprécisions, la méthode se justifie par les considérables écarts d’ordres de grandeur qu’elle
mettra en évidence. L’essentiel de I’argument de ce chapitre est de démontrer que les
artilleurs présents dans un train d’artillerie ne dépassent pas quelques dizaines, tandis que les
artilleurs servant dans les garnisons d’un Etat se calculent en centaines et que, suite au
développement des flottes atlantiques, les artilleurs engagés sur mer finissent par se compter

en milliers.

Il. Les pieces d’artillerie de la Monarchie Catholique

Avant de s’intéresser aux grands dispositifs de combat que sont les forteresses, les galéres
ou encore les galions, il semble important de traiter brievement de I’objet matériel a la base de
leur armement, élément essentiel a I’activité des artilleurs : la piece d’artillerie. Comme on I’a
dit, contrairement a la plupart des études sur I’artillerie qui ont placé le canon au centre de
leur attention, ce travail propose de déplacer la focale vers les individus I’utilisant. 1l n’en
reste pas moins important de caractériser, au moins brievement, I’artillerie de la seconde
moitié du XVI° siécle que I’on trouve dans les forteresses et les flottes de I’analyse a venir.

Quelles étaient donc les piéces d’artillerie en usage a I’époque étudiée ?*

A. Une grande diversité de pieces

Les parcs d’artillerie de la Monarchie Catholique se caractérisaient, encore au XVI° siécle,
par une grande diversité de pieces. L’artillerie moderne qui se répandit en Europe a la fin du
XV?¢ siécle correspondait a un certain modele : il s’agissait de piéces fabriquées en bronze,
montées sur afflt de bois a deux roues et tirant des boulets de fer, voire de plomb pour les
versions les plus petites. Néanmoins cet avénement du canon moderne ne mit pas un terme a
la prolifération des différents types de piéces, bien au contraire.? Malgré les tentatives de
standardisation de I"artillerie des années 1540 dont parle Vigén,? il est clair que les auteurs de

traités d’artillerie de la fin du XVI° siécle avaient encore a faire face a une profusion de

! Cette partie s’appuie sur le traitement statistique d’une base de données contenant 1151 entrées et des
informations sur un total de 3272 utilisées par la Monarchie Catholique entre 1570 et 1610. VVoir annexe 9.

2 Emmanuel de CROUY-CHANEL, « Le canon jusqu’au milieu du XVI® siécle : France, Bretagne et Pays-Bas
bourguignons », op. cit., p. 293.

% Jorge VIGON, Historia de la Artilleria Espafiola, op. cit., p. 247.
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modeéles différents. Comme I’a récemment montré Emmanuel de Crouy-Chanel, toute une
nomenclature importée de France se diffusa en Europe du Sud dés les premiéres années des
guerres d’ltalie.” Différents noms s’appliquaient & différentes piéces d’artillerie selon leurs
caractéristiques techniques particulieres, au premier chef desquelles figuraient le calibre,
c’est-a-dire le diametre interne déterminant le poids du boulet qu’était capable de tirer la
piéce, ainsi que le rapport entre ce diametre et la longueur de la volée ou de I’ame — I’intérieur
du tube du canon. Il faut noter que ces parametres, repris par les historiens, sont ceux
qu’utilisaient les hommes de I’époque, comme le montre le schéma ci-dessous, tiré du traité

de Cristbal Lechuga.’
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Image 1 : Anatomie d’un canon en coupe par C. Lechuga (1611)

A partir de ces différentes caractéristiques, la plupart des traités classaient ces armes selon
trois grandes catégories. Celle des canons comprenait les grands canons en bronze utilisés
pour battre les murailles ainsi que leurs déclinaisons plus petites telles que les demi-canons et

quart-de-canons. Celle des couleuvrines rassemblait des piéces de tailles trés diverses mais

! La classification des piéces est un classique de la littérature technique sur I’artillerie. Voir par exemple
Girolamo CATANEO, Avvertimenti et essamini intorno a quelle cose che richiede a un bombardiero, Brescia,
Thomaso Bozzola, 1567. Luys COLLADO, Platica manual de artilleria en la qual se tracta de la excelencia de el
arte militar y origen de ella..., Milan, Pablo Gotardo Poncio stampador de la Real Camara, 1592. La palme de la
plus grande diversité de piéces décrites revient a un ouvrage du début du XVII® siécle décrivant plus de 100
piéces différentes, Diego UFANO, Tratado de la artilleria y uso della platicado por el capitan Diego Ufano en
las guerras de Flandes, Bruxelles, Juan Momarte, 1612.

2 Emmanuel de CROUY-CHANEL, « Le canon jusqu’au milieu du XVI® siécle : France, Bretagne et Pays-Bas
bourguignons », op. cit., pp. 255-256.

® Cristébal LECHUGA, Discurso del Capitan Cristoval Lechuga en que trata de la artilleria y de todo lo
necessario a ella, con un tratado de fortificacién y otros advertimientos, Milan, Marco Tulio Malatesta, 1611,
p. 14.
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présentant la caractéristigue commune d’avoir une forme bien plus allongée que celle des
canons, censée augmenter leur portée et leur précision. Enfin celle des pierriers se distinguait
par le matériau des projectiles tirés, qui au lieu d’étre faits de métal, étaient en pierre. Pour les
derniéres décennies du XVI° siécle, il faudrait ajouter a cette classification les piéces
d’artillerie en fonte dont I’usage se développa en Europe du Nord & cette période.’ Or, ces

différents modeles ne s’équivalaient ni en puissance, ni en usage.

Comment, alors, peut-on appréhender I’artillerie de la Monarchie Catholique dans sa
diversité ? 1l faut savoir que, dans la seconde moitié du XVI° siécle, I’administration militaire
espagnole prenait soin de tenir régulierement a jour des listes d’artillerie fournissant un
certain nombre de caractéristiques techniques telles que le calibre, le poids ainsi que le
modele identifié par I’individu réalisant la liste. Relativement fréquentes, ces listes n’ont pu
faire I’objet d’une analyse exhaustive dans ce travail avant tout centré sur les hommes.
Néanmoins, une analyse partielle a été réalisée a partir d’un échantillon de 3272 piéces
d’artillerie afin de mieux cerner a quoi correspondaient les différents modeéles et quelles
étaient les piéces les plus fréquentes.? Cet échantillon contient 75% de piéces provenant de
places fortes et 25% de navires, ce qui constitue un certain biais de représentativité puisque,
comme la suite de ce chapitre le montrera, les flottes furent autant sinon plus gourmandes en
artillerie que les places fortes. Pour pallier ce manque, nous tacherons parfois de préciser les
résultats concernant I’artillerie embarquée sur mer afin de voir si ses caractéristiques

divergeaient grandement de celles des piéces utilisées sur terre.

Enfin, quelques remarques générales s’imposent avant d’analyser plus en détails la

nomenclature et les caractéristiques des pieces.

D’abord, il faut insister sur la grande variabilité des calibres et des proportions des piéces.
L’échantillon analysé rassemble une pléthore de noms différents de piéces d’artillerie
renvoyant chacun a une diversité de caractéristiques techniques. Simple constat empirique,
I"artillerie de la Monarchie Catholique n’est, a la fin du XVI° siécle, absolument pas
standardisée. Certes, il y eut quelques tentatives de normalisation de la production d’artillerie.
Ainsi, par exemple, a la fin de I’année 1574, des ordres furent envoyés de Madrid aux

differents Etats italiens de la Monarchie afin d’y fabriquer 729 pieces d’artillerie selon des

! Carlo M. CIPOLLA, Guns, Sails and Empires, op. cit., pp. 35-43.
2 \oir base de données en annexe 9.
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spécifications techniques communes.! De méme, en 1589, le capitaine général de I’artillerie,
don Juan de Acufia Vela, fournissait au Conseil de Guerre des indications techniques pour
différents types de pieces que la fonderie de Malaga était censée suivre pour remplacer
I"artillerie perdue lors de la Grande Armada de 1588.% Ces derniéres spécifications eurent
beau étre respectées,® elles répondaient plus & une logique de production « par lot » qu’a un
veritable projet d’harmonisation des piéces a I’échelle de I’empire. Une fois produites, les
piéces restaient parfois en usage pendant plusieurs décennies. Entre temps, les spécifications
techniques du lot suivant pouvaient changer. Dans I’exemple précédent, don Juan de Acufa
Vela critiquait les caractéristiques techniques des piéces produites par son prédécesseur.* Or,
bien que fabriquées dans les années 1560, ces pieces se trouvaient encore dans les inventaires
dartillerie de Santander et Cadiz dans les années 1580.°

En outre, I’artillerie circulait énormément, comme certains inventaires indiquant I’origine
des pieces le prouvent. La complexité des historiques de constitution des parcs d’artillerie
apparaitra plus clairement a travers un exemple. Ainsi, dans la forteresse de Punta Delgada,
sur I’fle Sdo0 Miguel aux Acores, on comptait 19 piéces d’artillerie en 1583.° Neuf d’entre
elles avaient été fondues a Lisbonne tandis que les dix autres provenaient du navire
« Catalina » qui, venant du Pérou, s’était échoué prés de la forteresse. Parmi ces piéces, trois
avaient été fabriquées en Allemagne, deux a Génes, deux en Flandres, deux a Mexico et une a
Malaga. Or, cet exemple n’a rien d’exceptionnel. Au contraire méme, il est plut6t
représentatif de la plupart des inventaires d’artillerie dans lesquels des pieces de la péninsule
ibérique cotoient des canons turcs, des couleuvrines flamandes, des pieces Iégéres siciliennes
et des piéces en fonte venant d’Angleterre. De cette maniére, les grands lots d’artillerie
produits a Malaga, Lisbonne ou en ltalie se retrouvaient disseminés aux quatre coins de
I’empire, mélangés a des productions de multiples autres fonderies, ce qui explique la grande
variabilité des caractéristiques techniques de I’échantillon.

! « Convendré ordenar que asi los dichos cafiones, como todas las otras piezas cada en su genero sean de un
mismo peso, medida y pelota y proporcion y bien terciadas y proporcionadas de tal manera que las balas y
encabalgamientos de la una puedan servir para la otra », AGS EST leg. 1142/175 et 187 (20/12/1574).

2 AGS GYM leg. 365/128 (21/01/1589).

¥ AGS GYM leg. 365/179 (15/10/1592).

* « Las piezas que llaman de don Juan Manrique han sido generalmente muy reprobadas », AGS GYM leg.
365/128 (21/01/1589).

> AGS GYM leg. 149/109 (Santander, 16/09/1583), AGI CT leg. 5108, sans numéro de folio (Cadiz,
05/05/1586).

® AGS GYM leg. 149/336 (18/09/1583).
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Pour faire face a cette diversité de pieces, les hommes en charge de I’artillerie tachaient
d’attribuer a chaque piéce du parc d’artillerie le nom du modéle auquel ses caractéristiques
techniques la rattachaient. Une longue et grande piéce tirant des boulets de 30 Ib. avait toutes
les chances de se faire appelée culebrina, tandis qu’une piece plus ramassee, aux parois plus
fines et tirant des boulets de pierre était clairement identifiée comme pedrero. Toutefois, il
faut remarquer que les noms génériques des différents modeles de piéces renvoyaient a une
certaine diversité de réalités selon les individus qui les employaient. En particulier les limites
entre un type de piéce d’artillerie et un autre n’étaient pas toujours claires. De la famille des
couleuvrines, c’est-a-dire des piéces allongees, le sacre (tirant en moyenne 6 Ib.) était par
exemple une petite version de la media culebrina (tirant en moyenne un peu plus de 10 Ib).
Néanmoins, prés de 20% des occurrences de sacres sont attribuées a des piéces ayant entre 8
et 14 Ib. de calibre tandis qu’un peu plus de 20% des medias culebrinas de I’échantillon ont
moins de 8 Ib. de calibre. Autrement dit, des pieces que certains considéraient comme de gros
sacres étaient pour d’autres des medias culebrinas, ce qui n’aide pas I’historien a définir
précisément les modéles de I’époque.

C’est la raison pour laquelle les résultats de I’analyse visent a la fois a fournir une idée de
la norme, mais aussi de I’écart a la norme. En outre, plutdt que de suivre les classifications
selon la nomenclature des trois catégories (canons, couleuvrines, pierriers) des traités
d’artillerie, la présentation des résultats suivra la logique des caracteristiques techniques, des
plus gros aux plus petits calibres, en réservant une derniére partie pour les pieces divergeant

du modeéle du canon moderne (piéce de bronze tirant des boulets de métal).

B. Les pieces lourdes et moyennes

Le nom le plus commun parmi les piéces de gros calibres était celui de cafion, le canon.
Avec 363 occurrences, les canons représentent environ 11% de I’échantillon. En d’autres
termes, ils sont parmi les piéces les plus récurrentes dans les inventaires d’artillerie. On les
retrouve en défense des grandes places fortes & Naples,' & Pampelune? ou encore &
Perpignan.® Trés rares sur les navires atlantiques, ils sont la piéce maitresse des galéres, mis

en figure de proue et souvent désignés comme cafion de crujia.* Mais surtout, les canons sont

! On compte 18 canons dans les différents chateaux de Naples, AGS EST leg. 1066/13 (1575).

2 Un inventaire de 1592 montre 15 canons pour Pampelune, AGS GYM leg. 365/125 (1592).

® Pas moins de 30 canons & Perpignan en 1593, tandis que I’on craint une attaque francaise, AGS GYM leg.
378/1 (1593).

* On trouve systématiquement un canon par galére dans les inventaires d’artillerie des galéres. Voir par exemple
AGS VG leg. 4. Cet armement semble commun a toutes les puissances méditerranéennes selon John Francis
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I’arme de batterie par excellence, utilisée pour abattre les murs de forteresses. Chaque fois
qu’une opération de siége est envisagée, les canons sont présents.’ Il existait méme des
réserves de canons a Burgos, a Carthagéne et a Lisbonne au cas ou une opération de conquéte
serait nécessaire.” La plage de variation de calibre des canons est extrémement large. Pour
I’échantillon, elle s’étale de 18 a 150 Ib. Néanmoins, la plupart des canons tiraient des boulets
de 30 a 60 Ib. la moyenne tournant autour de 45 Ib. ce qui en faisait les pieces de plus gros
calibres de I’époque, & I’exception des rarissimes basiliscos.* Les inventaires ne mentionnent
jamais leur longueur mais, selon les auteurs de traités de I’époque, leur rapport
longueur/calibre oscillait entre 18 et 20. Il s’agissait donc de pieces relativement courtes,

utilisées pour leur puissance plus que pour leur précision.

L’autre modele de piéces de gros calibre était celui de la culebrina, la couleuvrine. Comme
pour les canons, la plage de variation des calibres de ces piéces est énorme, de 12 a 85 Ib. La
moyenne de calibre est toutefois bien inférieure a celle du canon : seulement 24 Ib. 1l faut de
plus noter qu’environ 20% des culebrinas de I’échantillon avaient un calibre inférieur a 16 Ib.
D’un observateur a I’autre, ces petites couleuvrines auraient tres bien pu étre aussi identifiees
comme des medias culebrinas car, on I’a dit, les limites des catégories n’étaient pas
strictement définies. Malgré leur infériorité de calibre face au canon, les couleuvrines étaient
les pieces les plus lourdes de I’époque, 70 g. en moyenne, contre 51 q. pour les canons. Ces
armes etaient en effet presque deux fois plus longues que les canons, avec un rapport
longueur/calibre oscillant entre 30 et 35.* Elles jouissaient pour cette raison d’une grande
réputation de portée et de précision, redoutables par exemple, pour défendre I’entrée d’un
port.> Néanmoins, trés lourdes, trés chéres et trés gourmandes en poudre, les couleuvrines
étaient des pieces relativement rares. Elles ne représentent que 2% de I’échantillon et font trés

exceptionnellement partie de I’armement des navires.

GUILMARTIN, Gunpowder & Galleys, op. cit. L’armement des galéres sera analysé plus en détail dans la partie
dédiée aux flottes.

! Voir par exemple les préparatifs de I’invasion du Portugal en 1579-1580, AGS CMC 2° epoca leg. 500. Des
canons de batterie sont également embarqués dans la Grande Armada en prévision des sieges de chateaux dans le
Sud de I’ Angleterre selon Colin MARTIN et Geoffrey PARKER, The Spanish Armada, op. cit., p. 41.

2 Ces réserves sont chacune de 20 canons de 40 Ib. Voir AGS GYM leg. 365/125 (1592).

¥ Seulement deux exemplaires répertoriés dans I’échantillon, AGS EST leg. 1142/175 et 187 (1574).

% C’est ce que rapportent la plupart des auteurs de traités. Le fait semble confirmé par quelques informations
éparses : rapport de 30 pour une couleuvrine a Alghero en Sardaigne et 35 pour deux couleuvrines milanaises de
la forteresse de Cagliari, AGS GYM leg. 88/43 (27/07/1578).

® Le commandant de Puerto Rico au Conseil de Guerre : « El morro que esta a la entrada del puerto tiene mucha
necesidad de las dichas culebrinas por ser piezas de alcance », AGS GYM leg. 126/105 (09/05/1582).
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Les pieces longues les plus courantes, plutét que les culebrinas, étaient en réalité les
medias culebrinas ou demi-couleuvrines. Avec prés de 500 occurrences, ces pieces sont
d’ailleurs les plus nombreuses de I’échantillon. Elles étaient particulierement fréquentes sur
les navires, dont elles constituaient souvent I’armement le plus lourd. Elles représentaient sans
aucun doute un meilleur compromis que la culebrina entre puissance, portée, précision et
codt. Leur calibre était par contre relativement bas, seulement 10,5 Ib. en moyenne.
Cependant, le graphe de répartition des calibres révele qu’en fait, peu de medias culebrinas
tiraient 10 ou 11 Ib. de balle. Le terme de medias culebrinas semble plutét s’étre appliqué a
deux classes d’armes légerement différentes. Le sens principal et plus fréquent désignait des
piéces moyennes autour de 12 ou 13 Ib. de calibre, pesant un peu moins de 40 g. Néanmoins,
certains individus responsables des inventaires utilisaient la méme expression pour identifier
des piéces légeres, de seulement 6 a 8 Ib. de calibre, pesant un peu plus de 25 g. qui auraient

tout aussi bien pu étre appelées sacres (voir partie suivante sur les piéces légeres).

Parmi les pieces moyennes, I’alternative principale a la media culebrina était le medio
cafion ou demi-canon. Pour un poids semblable, le demi-canon offrait un calibre deux fois
plus lourd, avec une moyenne s’élevant a un peu plus de 20 Ib. Comme dans le cas de la
demi-couleuvrine, ce chiffre moyen masque I’existence de deux types de medios cafiones. La
majorité d’entre eux étaient des pieces moyennes de 15 a 20 Ib. de calibre, Iégérement
supérieures a la plupart des medias culebrinas. Néanmoins pres d’un tiers de I’échantillon
était constitué de pieces que I’on pourrait qualifier de « lourdes » dans la mesure ou, avec un
calibre de 25 a 28 Ib., elles venaient concurrencer la couleuvrine. Plus compact que la demi-
couleuvrine avec un rapport longueur/calibre de 18 & 22,* le demi-canon offrait sans doute des
avantages de maniabilité en plus d’un calibre plus élevé. D’ailleurs, tout comme la demi-
couleuvrine, on le trouve fréguemment parmi I’armement lourd des navires. Pourtant, le
nombre légerement inférieur de ses occurrences dans I’échantillon laisse penser qu’il était un

peu moins utilisé que cette derniére.

! Rapport longueur/calibre de 18 dans le modéle proposé par don Juan de Acufia Vela pour la fonderie de
Malaga, AGS GYM leg. 365/128 (1589). Rapport longueur/calibre de 22 pour 3 demi-canons de la forteresse
d’Alghero en Sardaigne, AGS GYM leg. 88/43 (1578).
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Graphe 1:
Répartition des calibres des principales pieces lourdes et moyennes (en 1b.)
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Deux éléments invitent toutefois a réévaluer positivement la forte représentativité des
armes de la famille des canons parmi les pieces d’artillerie moyennes. D’abord, il faut
rappeler qu’environ 20% des piéces désignees comme medias culebrinas étaient plutot des
piéces légéres n’entrant pas en concurrence avec le demi-canon. Il est en outre nécessaire de
faire remarquer I’existence dans les listes d’artillerie d’un type supplémentaire d’artillerie
moyenne, les tercios cafiones qui, du fait de leur faible nombre (seulement 28 occurrences)
n’ont pas mérité ici un développement a part entiere. Or, ce nom de tercio cafion est appliqué
a des pieces compactes ayant entre 10 et 15 Ib. de calibre. C’est-a-dire qu’il s’agissait, en
d’autres termes, de petits medios cafiones, bien plus rares, mais dont les caractéristiques
techniques étaient également voisines des medias culebrinas. On peut faire la méme remarque
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a propos des quarto cafiones (48 occurrences dans I’échantillon) dont les calibres variaient
entre 9 et 13 Ib. c’est-a-dire des valeurs trés proches de celles des medias culebrinas, a la
limite entre ce que nous avons appelé ici des piéces moyennes et la catégorie des piéces

legeres qu’il nous reste a voir.

C. Les pieces légeres et tres légeres

En-dessous de la catégorie des demi-canons et demi-couleuvrines, on trouve la catégorie
des sacres. La plupart de ces piéces avaient un calibre compris entre 5 et 8 Ib. méme si le nom
de sacre était parfois attribué a des pieces de 9 a 14 Ib. ressemblant plus a des medias
culebrinas ou a des quarto cafiones. Leur forme était variable, entre les proportions d’un petit
canon et celles d’une petite couleuvrine, puisqu’on trouve des rapports de longueur/calibre
s’étalant de 22 & 32.! Représentant plus de 13% de I’échantillon, ce type de piéces faisait
partie des plus fréquentes tant en défense de forteresses que sur les navires atlantiques et les
galéres. Ce chiffre pourrait d’ailleurs étre plus éleve si on lui rajoutait la centaine de medias
culebrinas de I’échantillon tirant entre 6 et 8 Ib. de balle et ayant des caractéristiques
techniques trés semblables. Ces piéces d’artillerie constituaient véritablement la couche
intermédiaire de I’armement, entre les puissants canons, demi-canons et demi-couleuvrines et

les pieces tres légeres destinées au seul usage anti-personnel.

De nombreuses piéces d’artillerie de I’époque tiraient des boulets pesant moins de 5 Ib.,
c’est-a-dire moins de 2,2 kg. Dans I’échantillon analysé, ces pieces tres Iégeres représentent
ainsi plus de 30% des occurrences. Les plus grosses d’entre elles étaient généralement
appelées medios sacres, demi-sacres, et tiraient en grande majorité entre 3 et 4,5 Ib. de balle.
Ces piéces étaient parmi les plus compactes des piéces légeres, avec une longueur de I’ordre
de 25 & 26 calibres.? Pour de semblables calibres, le vocable de falcon était parfois utilisé,
renvoyant sans doute a des piéces légerement plus longues que les medios sacres. Le nom de

falconete, fauconneau, était quant a lui extrémement fréquent (environ 15% de I’échantillon).

Y1l y a avait a Alghero en Sardaigne quatre sacres de 22 calibres de longueur, et six de 27. A Cagliari, on
trouvait quatre sacres mesurant 30 calibres de long et un de 32. AGS GYM leg. 88/43 (1578).

Z Sept demi-sacres de 25 calibres de long et deux demi-sacres de 26 sont répertoriés dans I’inventaire de
I’artillerie de Sardaigne. AGS GYM leg. 88/43 (1578).

¥ L’emploi de ce terme est cependant trés rare, seulement 13 occurrences dans I’échantillon de 3272 piéces.
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Il désignait des pieces de 2 a 3,5 Ib. de calibre pesant un poids semblable a celui des medios

sacres car plus longues bien que leur calibre ft légérement inférieur.*

Enfin, il faut mentionner les piéces d’artillerie extrémement légéres dont les boulets ne
dépassaient pas une livre, c’est-a-dire quelques centaines de grammes. Le nom le plus courant
pour les désigner est celui d’esmeril. Or, leur proportion dans I’échantillon (environ 10%)
n’est pas tout a fait représentative. En effet, dans certaines forteresses ces petites piéces
pouvaient compter pour largement plus de la moitié de I’ensemble de I’artillerie.? Elles
apparaissent souvent dans les inventaires avec leurs camaras (« chambres », sous-entendu
«de combustion ») ce qui indique que bon nombre d’entre elles possédaient plusieurs
culasses amovibles qui pouvaient étre chargées en avance, ameliorant ainsi la cadence de tir.
Avec un calibre si léger, ces armes avaient une portée bien inférieure a celle des piéces
lourdes et moyennes. Leur faible puissance les limitait strictement a un usage anti-personnel.
Enfin, il faut noter que d’autres noms étaient donnés aux pieces d’artillerie de moins d’une
livre de calibre. On les trouve parfois sous les termes de medios falconetes, de versos, ou plus
fréquemment mosquetes. Ce dernier terme a été volontairement exclu de I’analyse car il préte
a confusion. Son calibre trés léger en fait une arme a la limite entre I’artillerie (montée sur
affat) et les armes de tir individuelles telles que les arquebuses. Certains individus les classent
parmi les inventaires d’artillerie et d’autres non et, par conséquent, elles ne relévent pas
vraiment du champ de compétence de I’artillero, mais plutot de celui de I’arcabuzero d’élite,

parfois désigné comme mosquetero.

! Le modéle de falconete proposé par don Juan de Acufia Vela pour la fonderie de Malaga mesure 33 calibres de
long. AGS GYM leg. 365/128 (1589). Les auteurs de traités d’artillerie évoquent tous des rapports de
longueur/calibre de 30 a 36.

2 Sur I’enceinte de la ville de Brindisi, on comptait 30 esmeriles pour un total de 50 piéces d’artillerie, AGS EST
leg. 1066/13 (1575). On en compte 32 sur les 43 piéces du fort de las Navas en Andalousie, AGS GYM leg.
365/132 (31/05/1589). lIs représentent 27 des 37 pieces du fort d’Oton, pres de Setubal au Portugal, AGS GYM
leg. 195/65 (19/05/1586).
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Graphe 2 :
Répartition des calibres des principales pieces Iégeres et tres légéres (en 1b.)

Sacres Medios sacres
436 piéces 217 pieces
Calibre moyen : 6,5 Ib. Calibre moyen : 3,8 |b.
Poids moyen : 20 q. Poids moyen : 11 q.
30% 40%

25% 35%
30%
20% 559
15% - 20%
10% - 15% 1
10% -
5% - 5% - l
0% - 0% - — : : -
NG 2 6

NC 2-45 555 6-6,5 7-7,5 8-8,5 9-14 3-3,5 4-4,5 5

Falconetes Esmeriles
476 pieces 320 pieces
Calibre moyen: 2,5 Ib. Calibre moyen : 0,65 Ib.
Poids moyen : 12qg Poids moyen : 5 q.

40% 40%
35% 35%
30% 30%
25% 25%
20% 20% -
15% 15% -
10% — - 10% -

5% :.— — . 5% -

0% - T T T T T ) 0% -

NC 0,5-1,5 2 2,5 3-3,5 4 NC 0,2-0,4 0,5-0,6 0,7-0,9 1 1,5-2,5

D. Les pierriers et pieces en fonte

La nomenclature précédente a porté sur les différentes déclinaisons de tailles et de formes
de ce qui est communément considéré comme le canon moderne : des piéces en bronze tirant
des boulets en métal. Ce type de piéces représentait certainement la grande majorité du parc
d’artillerie de la Monarchie Catholique dans la seconde moitié du XVI° siécle. Néanmoins,
environ 13% de I’échantillon considéré comprend des pieces qui ne correspondent pas a cet
archétype et qui sont assez communes pour mériter un court développement. Ces pieces sont,

d’une part, les pedreros, ou pierriers, tirant des boulets de pierre et, d’autre part, les pieces en
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fonte, appelées dans les inventaires piezas de hierro colado par opposition a la majorité des

piéces qui étaient en bronze.

Le terme de pedreros désigne un ensemble de piéces aux caractéristiques tres variables
mais ayant toutes pour point commun d’étre congues pour tirer des boulets de pierre. Que cela
signifiait-il ? Ces pieces etaient tout simplement moins renforcées que les pieces tirant des
boulets de métal, car la pierre étant moins dense que le fer, la pression a laquelle les parois
d’un pierrier étaient assujetties lors du tir était plus faible.! Le terme de pedrero renseignait
donc sur la forme de la piéce (courte? et aux parois fines) plutot que sur son calibre. Dans les
inventaires, le terme de pedrero apparait souvent seul, bien qu’aussi parfois accompagné d’un
nom plus précis tel que cafion pedrero ou medio cafion pedrero sans qu’il soit possible de
dégager une réelle distinction de caractéristiques a travers I’échantillon étudié. Ces pierriers
avaient des calibres compris entre 6 et 60 Ib. (de boulet de pierre) mais la plupart d’entre eux
ne tiraient pas plus de 18 Ib., la moyenne des calibres étant de 13 Ib. En ce sens, ils pouvaient
étre considérés comme des pieces moyennes, équivalentes en puissance a des demi-
couleuvrines ou a des demi-canons, voire, pour les plus petits d’entre eux, a des sacres. En
revanche, leurs parois plus fines et leur courte longueur en faisaient des piéces relativement
legeres par rapport a leur calibre. La plupart d’entre eux pesaient autant qu’un gros sacre, les

plus petits étaient comparables a des falconetes.

Bien que minoritaires dans les inventaires du XVI° siécle, les pierriers étaient encore fort
appréciés. Aussi en trouve-t-on fréquemment en defense des bastions de forteresses ainsi
qu’en abondance sur les galéres et les navires. D’ailleurs, la Couronne d’Espagne en
produisait encore en grand nombre & la fin du XVI° siécle.® L’ ingénieur militaire et auteur de
traités Luis Collado explique qu’il s’agissait de piéces multifonctions, tirant des boulets de
pierre mais aussi des boulets enflammés, des boulets doubles attachés par une chaine ou
encore de la mitraille pour blesser en masse & courte portée lors d’un assaut.” On trouve
également dans les inventaires d’artillerie d’autres piéces tirant des pierres, notamment des
falconetes pedreros, piéces assez rares tirant environ 3 Ib. de calibre, ainsi que des trabucos et

morteretes, des mortiers, piéces tres courtes destinées aux tirs paraboliques verticaux au-

! Emmanuel de CROUY-CHANEL, « Le canon jusqu’au milieu du XVI° siécle : France, Bretagne et Pays-Bas
bourguignons », op. cit., pp. 263 et suiv.

Z Les pedreros semblent avoir eu un rapport longueur/calibre de 12. 1l en va ainsi du modéle de medio cafion
pedrero de don Juan de Acufia Vela, AGS GYM leg. 365/128 (1589). De méme les pedreros d’Alghero en
Sardaigne mesuraient 12 calibres de long, AGS GYM leg. 88/43 (1578).

® La fonderie de Malaga produisit ainsi 30 medios cafiones pedreros de 12 Ib. de calibre entre 1590 et 1592,
AGS GYM leg. 365/179 (15/10/1592).

* Luys COLLADO, Platica manual de artilleria, op. cit., fol. 53r et 111r.
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dessus des murailles. Néanmoins, ces derniers sont extrémement rares dans les listes
d’artillerie, ils ne faisaient clairement pas partie des classiques des parcs d’artillerie de la fin
du XV1° siécle.

Graphe 3:
Répartition des calibres des pierriers et piéces de fonte (en Ib.)
Pedreros Piezas de hierro colado
211 piéces 200 pieces
Calibre moyen : 13,7 Ib. Calibre moyen : 2,8 Ib.
35% 60%
30% 50% -
25% 0% -
20%
30% -
15% -
20% -
10% -
5% - 10% -
0% - 0% -
NC 6-8 9-11 12-13 14-18 19-25 26-60 NC 1 2 3 4 5 6-7
Graphe 4 :
Répartition des poids des pierriers et pieces de fonte (en q.)
Pedreros Piezas de hierro colado
211 piéces 200 pieces
Poids moyen : 19 q. Poids moyen : 11 q.
35% 40%
30% 35%
25% - 30% -
20% | 25%
20% -~
15% -+
15% -
10% - 10% -
5% A 5% -
0% - 0% -
NC 6-10 11-14 15-18 19-21 22-26 27-36 NC 3-6 7-9 10-11 12-14 15-17 18-20

Il en allait autrement d’un type de piéces émergent de la seconde moitié du XVI° siécle, les
piéces d’artillerie en fonte. La fabrication de ces derniéres se développa en Europe du Nord a
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partir du milieu du XVI° siécle, en particulier en Angleterre! et en Flandres.? Le principal
avantage de I’artillerie en fonte était son co(t trois a quatre fois plus réduit que celui de
I"artillerie en bronze.® C’est sans doute la raison pour laquelle on la trouvait en abondance sur
les navires marchands. Ainsi en 1602, sur un ensemble de 542 piéces d’artillerie appartenant a
des navires marchands de la Carrera de Indias, c’est-a-dire commercant entre I’ Andalousie et
I’Amérique, on trouvait 439 piéces de fonte et seulement 103 piéces de bronze.* Les
armateurs se plaignaient d’ailleurs des législations les obligeants a embarquer des pieces de
bronze car ils jugeaient ces derniéres hors de prix.> Cependant & cette époque, les piéces en
fonte étaient clairement des pieces de seconde catégorie et la Monarchie Catholique évitait de

trop y recourir.

Les pieces en fonte sont moins aisées a caractériser que les autres piéces car les inventaires
sont souvent moins bavards a leur sujet. Ce fait pourrait d’ailleurs étre un indice de plus de
leur faible valeur aux yeux des contemporains. On les qualifie simplement de piezas de hierro
colado, accompagnées la plupart du temps de leur poids, parfois de leur calibre. Néanmoins,
les informations concernant les 200 pieces en fonte de I’échantillon permettent de mieux
cerner leur nature. En fait, les piezas de hierro colado de I’époque étaient des piéces trés
legeres, des équivalents en fonte des falconetes, medios sacres et esmeriles. Elles tiraient pour
leur trés grande majorité des boulets de fer pesant entre 1 et 4 Ib. Autrement dit, si les piéces
en fonte tendaient a remplacer partiellement les pieces tres légeres en bronze, elles ne
concurrencgaient absolument pas I’armement plus lourd, depuis les sacres et les demi-

couleuvrines jusqu’aux demi-canons et canons.

! Carlo M. CIPOLLA, Guns, Sails and Empires, op. cit., p. 39.

2 De nombreux fondeurs de canons en fonte étaient installés a Liége et & Anvers. La Couronne d’Espagne
chercha d’ailleurs a en attirer en Espagne, AGS EST leg. 564/60 et 63 (23/07/1574).

® Carlo M. CIPOLLA, Guns, Sails and Empires, op. cit., p. 42. L'importance de I’Angleterre comme lieu de
production de I’artillerie en fonte est confirmé par les inventaires qui mentionnent régulierement I’origine
anglaise des piéces en fonte. Voir par exemple, AGS GYM leg. 149/18 (Cadiz, 24/09/1583). Ou bien AGS GYM
leg. 655/287 et 289 (Gibraltar, 1606)

* L"artillero mayor Andrés Mufioz el Bueno, sur les tests de piéces d’artillerie de la Carrera de Indias, AGI IG
leg. 2007, sans numérotation (Séville, 16/01/1602).

® Plainte de I’universidad de mareantes aux officiers de la Casa de la Contratacion, AGI 1G leg. 2008 (Séville,
c. 1605).
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I11. Les artilleurs au service du Roi sur terre

Ces parcs d’artillerie composés de canons, demi-couleuvrines, sacres, fauconneaux, et
autres pierriers étaient opérés par des techniciens, appelés artilleros en castillan, artiglieri ou
bombardieri en italien, que nous avons choisi de traduire par le mot « artilleur » en frangais.
Or, on I’a dit, le but de ce chapitre est de dresser une image générale de I’évolution de leurs
effectifs dans la seconde moitié du XVI° siécle. Pour obtenir cette vision a grande échelle, il
est nécessaire de reconstruire la relation entre les artilleurs, les piéces d’artillerie et les grands
dispositifs de combat de I’époque. Pour ce faire, il a été choisi de diviser I’étude en deux
grandes parties, la premiére d’entre elle dédiée aux artilleurs servant sur terre et I’autre aux
artilleurs servant dans les flottes. Cette partie sur les artilleurs de terre sera guidée par trois
grandes questions : quelle proportion d’artilleurs trouvait-on dans les différents dispositifs de
combat terrestres ? Quel nombre d’artilleurs servaient dans les différents territoires de la
Monarchie Catholique ? Quelle a été I’évolution de ce nombre sur la période considérée ?

A. La prépondérance des places fortes sur les trains d’artillerie

Il est possible de distinguer deux grands types de dispositifs de combat terrestres requérant
de Iartillerie et, par conséquent, des artilleurs. Le premier type rassemble toutes les
différentes structures défensives d’un territoire, c’est-a-dire les forteresses, petites places
fortes et enceintes de ville a la charge de la Monarchie. L’autre type est son pendant offensif :
le train d’artillerie accompagnant une armée en mouvement, préte a mettre le siege pour
s’emparer des structures défensives adverses. Pour comprendre la répartition des artilleurs a
plus grande échelle, il faut d’abord analyser plus en détails ces deux grands types de
dispositifs de combat et tacher de cerner leurs besoins en artilleurs.

Le plus difficile a appréhender a partir des sources comptables est sans aucun doute le train
d’artillerie mobile. On peut trouver plusieurs raisons a ce fait. D’abord, le train d’artillerie
revétait un caractére temporaire ; il était assemblé et mis sur pied a I’occasion d’une opération
militaire, pour une durée limitée a la realisation de I’objectif ou a I’interruption de I’opération.
De plus, la comptabilité des salaires des artilleurs n’était pas tenue de maniére centralisée lors
de ces opérations. Elle prenait comme unité de paiement non pas I’ensemble des artilleurs
engagés pour servir le train d’artillerie mais les contrats passés par compagnie d’artilleurs.

Ainsi par exemple, pour I’armée d’invasion du Portugal en 1580, on a conservé les contrats
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passés avec 30 artilleurs venus de la garnison de Burgos.' De méme, pour la conquéte de I’Tle
Tercera (Agores) en 1583, la Monarchie Catholique passa un contrat avec une compagnie de
48 artilleurs allemands commandeés par le capitaine Baltasar Troyer, renvoyés chez eux, en
1584 aprés que I'fle fut sécurisée.’ Ces contrats ne donnent qu’une vision partielle des
effectifs des trains d’artillerie. Pour étre en mesure de reconstituer précisement les effectifs
d’artilleurs des trains mobiles a partir de tels documents, il faudrait retrouver I’ensemble des
contrats passés avec les différents groupes d’artilleurs et avoir une certaine garantie de leur

exhaustivité. Cela parait difficilement réalisable.

Il existe néanmoins d’autres moyens d’obtenir une estimation du nombre d’artilleurs requis
pour faire opérer un train d’artillerie. Par exemple, apres la victoire de Lépante en 1571, le
Conseil de Guerre espagnol discuta de la possibilité d’une expédition pour s’emparer d’Alger
I’année suivante. Des chiffres furent avancés, notamment la constitution d’un train d’artillerie
de 117 piéces que 220 artilleurs étaient censés faire opérer.® L’expédition n’eut finalement
pas lieu, mais I’exemple donne un ordre de grandeur, au moins théorique, du nombre
d’artilleurs par piéce d’artillerie. Le haut commandement militaire castillan estimait ainsi
qu’il fallait un peu moins de deux artilleurs par piéce pour mettre le siege devant une grande
ville fortifiée. Un tel ratio peut paraitre extrémement faible si I’on se souvient des poids
moyens des pieces mis en évidence précédemment. Les piéces de batterie pesaient, rappelons-
le, plusieurs tonnes. En fait, les artilleros représentaient uniquement le noyau de techniciens
qualifiés du train d’artillerie. Pour I’opération d’Alger, le Conseil de Guerre prévoyait
d’engager 4000 gastadores — des « pionniers » en frangais — afin de niveler les chemins,

creuser les tranchées, aider au deplacement des piéces et assister les artilleurs.

D’autres ordres de grandeur du nombre d’artilleurs présents dans les trains d’artillerie
peuvent étre établis a partir de la littérature technique de I’époque. Ainsi par exemple,
I’ingenieur militaire andalou Luis Collado préconisait I’emploi de deux artilleurs par canon,
couleuvrine, demi-canon ou demi-couleuvrine.* Il ne dit rien concernant les piéces plus
legeres, pour lesquelles il fallait probablement compter moins d’artilleurs, mais on remarquera
que ses estimations coincident a peu preés avec celles des plans de I’expédition d’Alger dressés

par le Conseil de Guerre. Les chiffres donnés par le capitaine Cristébal Lechuga, vétéran des

! « Asientos de 30 artilleros que por mandado de su Magestad y orden de Don Francés de Alava vinieron de
Burgos a servir en este ejercito », AGS CMC 2° epoca, leg. 500 (03/11/1579).

2 AGS GYM leg. 162/105 (30/05/1584).

% Jorge VIGON, Historia de la Artilleria Espafiola, op. cit., p. 147.

* Luys COLLADO, Platica manual de artilleria, op. cit., fol. 99v.
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guerres de Flandres, sont quant & eux nettement plus élevés.® 1l indiquait que, pour un
fonctionnement optimal des piéces de batterie, deux artilleurs étaient insuffisants. Il
préconisait cing artilleurs et dix pionniers par canon, quatre artilleurs et sept pionniers par
demi-canon et enfin trois artilleurs et quatre pionniers pour chaque quart-de-canon. Or, il me
semble que ces valeurs tres élevées doivent étre prises comme des recommandations d’un
idéal vers lequel il aurait fallu tendre plutét que comme la description d’une réalité. Les
chiffres avancés par Collado et le Conseil de Guerre d’un peu moins de deux artilleurs par

piéce paraissent une estimation plus réaliste.

Reste a savoir de combien de pieces pouvaient se composer un train d’artillerie. Il faut étre
conscient que les 117 pieces envisagées pour I’entreprise d’Alger en 1572 représentaient un
train d’artillerie tout a fait exceptionnel pour I’époque. L’un des plus grands siéges du XVI°
siecle, celui de Metz par les troupes de Charles Quint en 1552, mobilisa 114 piéces chez les
assaillants.? Mais la plupart du temps, Iartillerie de siége ne dépassait pas les quelques
dizaines de pieces. Les trains d’artillerie de réserve conservés a Burgos, Lisbonne et
Carthagene dans les années 1590 étaient constitués de 20 canons, huit demi-canons, quatre
couleuvrines, huit demi-couleuvrines, 12 sacres et 12 fauconneaux, soit 64 piéces d’artillerie
au total.> Les nombreux siéges des guerres de Flandres n’impliquaient que quelques dizaines
de pieces au mieux. Selon Bernardino de Mendoza, témoin des faits, 14 pieces furent alignées
devant Harlem en Décembre 1572.* Un rapport fait état de 13 piéces lourdes et deux piéces
légeres utilisées pour le siége de Zierikzee en Octobre 1575.° Quelques semaines plus tard,
quatre canons, six demi-canons et une couleuvrine étaient alignés devant la ville de Bomel.°
En 1596, les opérations de I’armée de Flandres dans le Nord de la France mobiliserent des
ressources légerement supérieures : les villes de Calais et d’Ardes furent prises avec un train
d’artillerie de 30 piéces lourdes et 12 piéces légéres.” La méme année, le gouverneur de Milan
fournit au duc de Savoie un train de 44 pieces dont 14 canons de batterie, afin de I’aider a

récupérer certains territoires dont s’étaient emparés les hommes du capitaine Lesdiguiéres.®

! Cristébal LECHUGA, Discurso del Capitan Cristoval Lechuga en que trata de la artilleria, op. cit., p. 191.

2 José ARANTEGUI Y SANZz, Apuntes histéricos sobre la artilleria espafiola en la primera mitad del siglo XVI,
Madrid, imprenta del Cuerpo de artilleria, 1891, p. 166 ; Jorge VIGON, Historia de la Artilleria Espafiola, op. cit.
p. 373.

* AGS GYM leg. 365/125 (1592).

* Bernardino de MENDOZA, Comentarios de lo sucedido en las guerras de los Paises Baxos desde el afio de 1567
hasta el de 1577, Madrid, Pedro Madrigal, 1592, p. 177.

> AGS EST leg. 564/123 (15/10/1575).

® AGS EST leg. 564/134 (04/11/1575).

" AGS EST leg. 615/4 (27/05/1596).

8 AGS EST leg. 1284/12 (fin de I’année 1596).

33



En d’autres termes, les trains d’artillerie de I’époque variaient d’une douzaine a une centaine
de pieces selon I’lampleur de I’opération. En faisant I’hypothese qu’il fallait compter environ
deux artilleurs pour chaque piece, un siége mobilisait entre 25 et 200 artilleurs selon sa taille.
Or, méme a la vaste échelle de la Monarchie Catholique, il y avait rarement plusieurs sieges
simultanément. Le nombre total d’artilleurs mobilisés par le roi d’Espagne dans des

opérations offensives a un instant donné dépassait donc rarement les 200 individus.

Les structures defensives étaient, a I’échelle de la Monarchie Catholique, autrement plus
demandeuses en ressources. Contrairement aux trains mobiles qui engageaient des artilleurs
pour une durée limitée, les places fortes requéraient une présence permanente d’artilleurs en

garnison préts a défendre en cas d’attaque.

Le cas du royaume de Naples constitue un excellent point de départ pour analyser la
composition de ces garnisons. En 1575, le capitaine général de I’artillerie de cette vice-
royauté fit dresser une liste de Iartillerie de toutes les places fortes du territoire.” Le royaume
de Naples possédait en tout 69 forteresses, chateaux et villes fortifiées, armés d’un total de
1179 pieces d’artillerie, un chiffre sans commune mesure avec les trains d’artillerie de
I’époque. Néanmoins, la vice-royauté n’avait sous administration directe que 32 places fortes
représentant les lieux les plus stratégiques, les mieux défendus et les plus lourdement armés
du royaume. Les autres fortifications étaient administrées par des autorités locales, seigneurs®
ou villes.? Il s’agit d’une remarque importante : la moitié des places fortes et environ un tiers
des piéces étaient aux mains d’acteurs prives et non de I’Etat. Ces derniers constituaient donc
autant d’employeurs potentiels pour les artilleurs. Cependant, pour des raisons de dispersion
des sources, notre étude doit les laisser de c6té et se concentrer sur I’employeur principal : la

Monarchie.

L AGS EST leg. 1066/13 (24/01/1575).

% Le marquis de Polignano, don César Gonzaga ainsi que de nombreux autres barons apparaissent dans cet
inventaire. Ibid.

® Bari avec 25 piéces, Lecce avec 32 piéces ou encore Barletta avec 52 piéces n’ont aucun artilleur payé par la
Couronne. Nous faisons ici la déduction que ces villes financaient elles-mémes leur défense.
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Table 1:
Inventaire d’artillerie du royaume de Naples (Janvier 1575)

. Places fortes de la Places fortes d’acteurs
Donnees . o
Monarchie privés

Nombre de places fortes 32 37
Nombre total de piéces 745 434
Pieces lourdes (>20 Ib.) 14 % 4,8 %
Pieces moyennes (10-19 Ib.) 7,7% 9%
Pieces légeres (6-9 Ib.) 10,6 % 13,6 %
Pieces tres légeres (1,5- 5 Ib.) 21,6 % 24,7 %
Pieces semi-portatives (<1 Ib.) 35,8 % 36,6 %
Pedreros 8,7 % 5,5 %
Nombre de piéces/place forte 23 12
(moyenne)
Nombre total d’artilleros 120 Inconnu
Nombre de piéces/artilleur 8.2 Inconnu
(moyenne)

Avec en moyenne deux fois plus de pieces d’artillerie que les places fortes aux mains des
acteurs privés, ces 32 places fortes de la Monarchie totalisaient 745 piéces. Leur armement, en
plus d’étre plus abondant, était aussi significativement plus lourd, comme le montre la table
précédente. La Monarchie y employait un total de 120 artilleurs, soit environ un artilleur pour
8 pieces d’artillerie. Cette moyenne cache cependant de grandes disparités dans la dotation
des différentes places fortes. Ainsi, par exemple, la vice-royauté ne payait qu’un seul artilleur
pour les murailles de la ville de Crotone pourtant armées de 30 pieces d’artillerie, il y avait
seulement deux artilleurs pour les 32 pieces du chateau de Taranto, tandis qu’a Gaeta, on
comptait dix artilleurs et quatre assistants pour seulement 18 pieces. Les piéces lourdes
nécessitant plus d’hommes que les piéces légéres, il est possible d’expliquer ces écarts par des
différences dans la nature et le poids de I’armement : 10 des 18 pieces de Gaeta étaient des
canons lourds tandis que plus de la moitié des pieces de Crotone tiraient moins de 5 Ib. De
plus, le nombre d’artilleurs attribué a chaque place forte n’était pas uniquement déterminé par
la quantité d’artillerie ; il dépendait d’autres facteurs tels que I’intérét stratégique, I’étendue
de la place ou encore le nombre des bastions. En outre, la gestion des postes d’artilleurs
n’était pas toujours rationnelle, des erreurs pouvaient survenir. Ainsi, dans un tout autre
contexte, en 1606, I’unique artilleur du fort de Pefiiscola (prés de Valence en Espagne) fit
remarquer au Conseil de Guerre qu’il ne pouvait pas a lui seul s’occuper des 15 piéces
d’artillerie de la place, réparties sur huit plateformes différentes ; le Conseil de Guerre en
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convint, lui envoyant sur le champ quatre artilleurs.* Enfin, rien ne garantit I’exhaustivité de
cet inventaire de 1575. Pour I’Tle de Brindisi, il est écrit que la vice-royauté entretenait en tout
13 artilleurs, et pourtant, lorsque I’ingénieur Luis Collado y passa un an plus tard, en 1576, il
y trouva une garnison de 20 artilleurs sous le commandement de deux chefs.? D’ailleurs, le
nombre d’artilleurs de cet inventaire parait incomplet quand on le compare aux dotations de la

plupart des autres places fortes de la Monarchie Catholique.

Rares sont les documents qui, comme cet inventaire du royaume de Naples, juxtaposent a
si grande échelle des informations sur le nombre de piéces d’artillerie et le nombre
d’artilleurs. 1l est tout de méme possible d’obtenir ponctuellement de telles informations dans
les documents de I’administration militaire de la Monarchie Catholique. Le tableau suivant
montre un échantillon de ces informations sporadiques. Or, ces forteresses apparaissent
environ deux fois mieux dotées en artilleurs que les places fortes de I’inventaire de Naples de
1575. On y compte en effet en moyenne quatre pieces d’artillerie par artilleur. Ce chiffre
tombe méme aux alentours de trois piéces par artilleur si I’on tient compte des effectifs
d’ayudantes artilleros, les assistants artilleurs, présents a Alghero (11), & Cagliari (9) et sur
I"{le de Mallorca (20).

Table 2 :
Nombre de piéces d’artillerie et d’artilleurs de différentes places fortes
(informations contenues dans un seul document)

Place forte Territoire Date .Nb P.Old&.; .Nb Source
piéces | artillerie* | artilleros
Piombino Presidios de Toscane | 1575 20 480 q. 5 AGS EST leg. 1066/13
Orbetello Presidios de Toscane | 1575 15 340 q. 3 AGS EST leg. 1066/13
Porto Ercole | Presidios de Toscane | 1575 20 690 g. 5 AGS EST leg. 1066/13
Talamone Presidios de Toscane | 1575 2 20q. 1 AGS EST leg. 1066/13
Alghero Sardaigne 1578 34 750 q. 5 AGS GYM leg. 88/43
Cagliari Sardaigne 1578 31 1020 q. 8 AGS GYM leg. 88/43
La Havana Cuba 1582 8 3 AGS GYM leg. 133/257
Punta AGS GYM
Delgada Agores 1583 38 60 a. 8 leg. 149/338 et 350
Salses Roussillon 1593 24 350 g. 6 AGS GYM leg. 378/157
. . AGS GYM
Cadiz Andalousie 1594 30 7 lib. 63 fol. 268v-269r
Mallorca Baléares 1599 107 17 AGS GYM leg. 552/11

* Les poids d’artillerie ont été estimés a partir des moyennes obtenues pour chaque type de piéces dans I’étude précédente sur les

caractéristiques des pieces dartillerie. Par exemple, un cafion compte pour 60q, un falconete pour 11q, etc.

L AGS GYM leg. 654/93 (20/12/1606).

2 Luys COLLADO, Platica manual de artilleria, op. cit., fol. 48r.

® Le statut de ces ayudantes sera discuté dans le chapitre 3. Il suffira pour le moment de savoir que ces assistants
constituaient des sortes d’artilleurs apprentis moins chers pour la Monarchie que de véritables artilleros.
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Pour augmenter I’ensemble des données disponibles, il est également possible de calculer
le ratio entre le nombre de pieces et le nombre d’artilleurs en recoupant des sources
fournissant le nombre de pieces d’artillerie avec des sources indiquant le nombre d’artilleurs a
des dates différentes. La méthode n’est pas strictement rigoureuse, puisque les dotations en
artillerie et en artilleurs pouvaient varier dans le temps. Néanmoins, les résultats indiquent des
ratios trés proches de ceux obtenus a partir d’une seule et unique source. En effet, on trouve
en moyenne un peu plus de trois piéces d’artillerie par artilleur dans ces places fortes, avec
cependant une grande disparité dans la distribution, puisqu’il y avait par exemple plus
d’artilleurs au chateau Séo Jorge de Lisbonne qu’a la forteresse Sforza de Milan, pourtant

dotée de cinq fois plus de piéeces d’artillerie.

Table 3:
Nombre de piéces d’artillerie et d’artilleurs de différentes places fortes
(informations recoupées a partir de plusieurs sources de dates différentes)

. Nb Poids Nb Sources
Place forte Territoire | . S : —_— .
pieces | artillerie* | artilleros (artillerie/artilleurs)
Milan Milan 99 14 AGS EST leg. 1264 n°98 (1588)
AGS EST leg. 1260 n°126 (1583)
Barcelone Catalogne 36 680 q. 25 AGS GYM leg. 365 n°125 (1592)
AGS GYM leg. 146 n°59 (1543)
Perpignan Roussillon 119 31304q. 36 AGS GYM leg. 365 n°125 (1592)
AGS CSU 2% epoca leg. 91 (1571)
Carthagéne Andalousie 20 700 g. 7 AGS GYM leg. 365 n°125 (1592)
AGS GYM leg. 254 n°221 (1589)
Gibraltar Andalousie 28 560 q. 8 AGS GYM leg. 365 n°125 (1592)
AGS GYM lib. 57 fol. 52r-56v (1590)
Jaca Aragon 12 9 AGS GYM leg. 365 n°87 (1592)
AGS GYM lib. 70 fol. 57r (1594)
Fuenterrabia Guipuzcoa 28 1090 q. 18 AGS GYM leg. 365 n°94 (1591)
AGS GYM lib. 57 fol. 77r-84v (1591)
San Sebastian Guipuzcoa 37 1310q. 21 AGS GYM leg. 365 n°125 (1592)
AGS GYM lib. 57 fol. 77r-84v (1591)
Lisbonne o
A x Portugal 18 970 q. 21 AGS GYM leg. 195 n°65 (1586)
(Chéteau Sao Jorge) g q AGS GYM leg. 115 n°269 (1581)
Lisbonne Portugal 44 13704, 12 AGS GYM leg. 195 n°65 (1586)
(Fort Sao Julido) AGS GYM leg. 115 n°269 (1581)
Lisbonne Portugal 25 510 q. 4 AGS GYM leg. 195 n°65 (1586)
(Tour de Belem) AGS GYM leg. 115 n°269 (1581)
Cascais Portugal 11 290 q. 4 AGS GYM leg. 195 n°65 (1586)
AGS GYM leg. 115 n°269 (1581)
Setubal Portugal 37 610 q. 4 AGS GYM leg. 195 n°65 (1586)
(Fort Oton) AGS GYM leg. 115 n°269 (1581)
Luxembourg Pays-Bas 36 700 g. 10 AGR CP n° 621 (1605)

AGR CP n° 563 (1612)

* Les poids d’artillerie ont été estimés a partir des moyennes obtenues pour chaque type de piéces dans I’étude précédente sur les
caractéristiques des pieces dartillerie. Par exemple, un cafion compte pour 50q, un falconete pour 12q, etc.
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Que peut-on conclure de ces différents exemples de dotation en artillerie et en artilleurs des
forteresses de la Monarchie ? La premiére remarque est que, comparés aux trains d’artillerie,
les rapports entre le nombre de piéces et le nombre d’artilleurs sont inverses. Tandis que dans
un train d’artillerie on pouvait trouver deux a cing artilleurs par piéce, la Monarchie
n’entretenait dans ses places fortes qu’un artilleur pour trois a huit piéces. Faut-il en déduire
que les trains d’artillerie mobilisaient plus d’artilleurs que les places fortes ? L’échelle
d’analyse joue ici un rdle déterminant. Considéré individuellement, un train d’artillerie
nécessitait indiscutablement plus d’artilleurs que la garnison d’une place forte. En revanche, a
I’échelle de I’ensemble des territoires de la Monarchie Catholique, la défense des
fortifications requérait des effectifs d’artilleurs sans commune mesure avec ceux des trains
d’artillerie. En effet, les chiffres montrés précédemment ne portent que sur un échantillon
réduit de places fortes. Dans le seul royaume de Naples, I’inventaire de 1575 indiquait 32
places fortifiées et plus de 700 pieces d’artillerie. Or, la Monarchie Catholique se composait
de bien plus de territoires. Combien y avait-il de forteresses administrées par le roi d’Espagne
en lItalie, aux Pays-Bas, dans la péninsule ibérique, en Afrique du Nord, ou encore en
Ameérique ? Les forteresses devaient se compter en centaines, les piéces d’artillerie en
milliers. Est-il possible de donner une estimation du nombre d’artilleurs servant le Roi en

garnison ?

B. Une cartographie des artilleurs en garnison

Reconstituer une cartographie des artilleurs servant en garnison les Habsbourg d’Espagne
n’est possible qu’a travers un travail d’estimation et de projection permettant de combler les
données lacunaires. Les quelques exemples précédents I’ont montré, il est parfois possible
d’avoir acces au nombre d’artilleurs d’une place forte grace aux documents comptables, aux
inventaires d’artillerie ou a la correspondance du Conseil de Guerre. De telles données
n’existent néanmoins de maniére sérielle que dans des cas exceptionnels, comme celui de
Naples en 1575. Les effectifs des artilleurs de la majorité des places fortes de la Monarchie
Catholique restent inaccessibles par ces sources. En revanche, il est nettement plus aisé de
connaitre I’armement des différentes places fortes grace aux inventaires d’artillerie qui étaient
fréeqguemment realises par les agents du Conseil de Guerre ou des vice-royautés. C’est la raison
pour laquelle ce chapitre sur les artilleurs s’est intéressé d’aussi prés aux pieces d’artillerie : la
connaissance de I’armement des places fortes permet dans une certaine mesure d’estimer les
effectifs d’artilleurs et ainsi de reconstruire une vision d’ensemble malgré les lacunes
documentaires.
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Il est cependant légitime de s’interroger sur la fiabilité d’estimations établies a partir du
rapport entre la quantité d’artillerie et le nombre d’artilleurs, d’autant plus que la partie
précédente a insisté sur la variabilité de ce rapport. Il serait sans doute inapproprié pour une
thése d’histoire de se lancer dans un lourd travail de statistiques.® Nous nous contenterons
donc de quelques mots en défense de la méthode adoptée. D’abord, il faut insister sur le fait
que ce travail ne prétend que fournir des estimations et dégager des ordres de grandeur. Une
erreur d’estimation de 100 ou 200 artilleurs ne changera rien a I’argument général du chapitre.
Ensuite, ces estimations ont été réalisées a partir de deux indicateurs : le nombre de piéces
d’artillerie et le poids des piéces d’artillerie, car tous les experts de I’époque s’accordaient a
dire qu’il fallait plus d’hommes pour servir les piéces lourdes. Enfin, pour chaque place forte
a été calculée une estimation basse, prenant pour référence les chiffres moyens de I’inventaire
de Naples de 1575, et une estimation haute, s’appuyant sur les autres échantillons de données

présentés dans la partie précédente.

Le territoire pour lequel les informations sont les plus certaines est celui du royaume de
Naples. L’inventaire de 1575 recensait 32 places fortes, 745 piéces d’artillerie et 120 artilleurs
sous I’administration de la vice-royauté.” La capitale, Naples, avec ses murailles et ses
différentes forteresses — Castel Nuovo, Castel Sant’Elmo, Castel del Uovo, Castel de Baia —
rassemblait a elle seule 31 artilleurs pour 132 pieces, pesant un total de plus de 3000 g. Les
principales garnisons étaient ensuite Brindisi (112 pieces, 23 artilleurs), Gaeta (29 piéces, 12
artilleurs), Otranto (30 pieces, 7 artilleurs) et Gallipoli (74 pieces, 6 artilleurs). Les autres
forteresses importantes (L’ Aquila, Pescara, Taranto, Crotone) ne possédaient pas plus de trois
ou quatre artilleurs. A ces garnisons, il faudrait ajouter les presidios de Toscane — Orbetello,
Porto Ercole, Piombino — des forteresses sur la cote de la mer Tyrrhénienne dépendant
administrativement de Naples et accueillant au total 57 pieces et 14 artilleurs. 1l n’est par
ailleurs pas aisé de connaitre I’évolution des effectifs d'aprés cet inventaire. Dans les

décennies qui suivirent, il y eut quelques travaux de modernisation des fortifications

! Pour ceux des lecteurs qui seraient malgré tout curieux d’avoir quelque information sur la distribution des
valeurs des échantillons analysés précédemment, voici ce qu’il faut savoir. Pour I’échantillon de Naples de 1575,
la moyenne de pieces par artilleur est comme on I’a dit de 8,2, I’écart-type étant de 4,4. La variabilité est plus
réduite dans le second échantillon qui a montré une moyenne de 4 pieces par artilleur et un écart-type de 1,1.
Enfin, le dernier échantillon, croisant les sources, est également plus variable puisqu’il obtient une moyenne de
3,1 pieces par artilleur et un écart-type de 1,7. On trouve donc des écart-types variant entre 30 et 50% de la
moyenne, ce qui est relativement élevé. La variabilité des poids d’artillerie par artilleur obtient des résultats du
méme ordre de grandeur, voire Iégérement plus élevé encore. Moyenne de I’échantillon 1 : 142 q. par artilleur,
écart-type : 629. Moyenne de I’échantillon 2 ; 72q, écart-type : 50g. Moyenne de I’échantillon 3 : 74q, écart-
type : 45q.

2 AGS EST leg. 1066/13 (24/01/1575).
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existantes & Orbetello® par exemple, ou encore & Taranto.? Ces adaptations permirent peut étre
d’augmenter Iégérement la quantité d’artillerie installée dans ces places fortes, mais ils ne

résultérent probablement pas en une grande hausse du nombre d’artilleurs.

En Sicile, en 1575, fut fait, comme a Naples, un inventaire de I’artillerie des différentes
places fortes, sans toutefois qu’il y eut de recensement des artilleurs.* Ce document indiquait
21 places fortes, villes fortifiées et chateaux administrés par la Couronne, pour un total de 474
piéces d’artillerie. La principale place forte de I’Tle était Messine qui possédait une grande
muraille avec de nombreux bastions ainsi que quatre forteresses (chateaux de Gonzaga, de
Matagrifén, de Salvador et Castillazo). Ses 119 piéces d’artillerie, pour un peu plus de 3000 g.
de metal, défendaient le port et la flotte de galeres qu’il abritait parfois. Les trois autres
principales places fortifiées de I'Tle étaient la capitale Palerme (61 piéces, 1750 q.), Trapani
(66 pieces, 1560 q.) et Syracuse (44 piéces, 1400 g.). Compte tenu de ces informations sur
I’armement de I’fle, il est possible d’estimer le nombre d’artilleurs au service de la Monarchie
entre 60 et 160 individus. Ici comme a Naples, les quelques travaux de fortifications effectués
a Trapani,* Syracuse ou Agostina® ne purent bousculer cet ordre de grandeur. En revanche,
comme nous le verrons au chapitre 5, la création, dans le dernier quart du XVI° siécle,
d’écoles d’artilleurs dans les quatre principales places fortes de I’Tle ajouta a ces effectifs

professionnels une réserve de quelques 300 apprentis artilleurs.

De tous les Etats italiens de la Monarchie Catholique, le duché de Milan était certainement
le moins demandeur en artilleurs. Un inventaire de 1588 recensait seulement 15 places fortes
et 244 piéces d’artillerie.® En outre, la répartition de I’armement accusait de forts
déséquilibres puisque la ville de Milan et son chateau possédaient a eux seuls prés d’une
centaine de pieces. Les autres places importantes - Pavie, Cremona, Alessandria — ne
dépassaient guere la vingtaine de pieces, laissant a peine quelques pieces pour les places
fortes mineures telles que Coéme, Novara ou encore Tortona. Malheureusement, rares sont les
informations directes concernant les effectifs d’artilleurs. 1l semble y avoir eu, a Milan, 14
artilleurs dans les années 1560, tandis que, dans les années 1570, leur nombre passa a 28,

avant d’étre & nouveau réduit & 14 en 1582.7 Le document rédigé par le capitaine général de

! AGS EST leg. 1066/84 (15/10/1575).

2 AGS EST leg. 1073/53 (28/03/1577).

® AGS EST leg. 1144/25 (24/03/1575).

* AGS EST leg. 1156/180, 181 et 184 (12/10/1589).
> AGS EST leg. 1158/91 (17/05/1596).

® AGS EST leg. 1264/97 et 98 (03/12/1588).

" AGS EST leg. 1260/119 et 126 (28/10/1583).
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I’artillerie n’est malheureusement pas clair quand a savoir s’il s’agit de la ville de Milan, ou
bien de I’Etat de Milan. S'ils concernaient I'ensemble du duché, ces chiffres auraient été
particulierement bas car selon nos estimations a partir de I’armement des places fortes, il
aurait du y avoir au moins entre 25 et 50 artilleurs dans I'Etat de Milan. Cela est néanmoins
plausible puisqu’en 1583, le gouverneur du Milanais, le duc de Terranova, dressait un constat
alarmant de la situation, affirmant que ces 14 artilleurs étaient tout a fait insuffisants.
D’ailleurs, en 1585, il proposait au Roi de monter & 14 le nombre d’artilleurs de Pavie, ou une
fonderie de canons devait étre installée.” Malgré ces ajustements, les effectifs d’artilleurs du
milanais resterent relativement faible, & en juger par le témoignage du successeur de
Terranova dix ans plus tard.® Par conséquent, il parait raisonnable d’affirmer que le duché de
Milan n’entretenait pas plus d’une cinquantaine d’artilleurs en garnison, chiffre qui du
augmenter sensiblement aprés les travaux de fortifications du chateau Sforza de Milan* et
ceux commandés par le comte de Fuentes au début du XVI1I° siécle — Le « fort de Fuentes »,
Soncino, Novara, Cremona et Alessandria.” Enfin, nos chiffres ne tiennent pas compte des
effectifs d’apprentis artilleurs dans les écoles qui furent créées a Milan, Pavie, Cremona et

Alessandria, quelques 200 individus supplémentaires au début du XV1I° siécle.®

Dans la péninsule ibérique, la frontiere avec le royaume de France comprenait plusieurs
des principales places fortes de la Monarchie. Au Nord, les villes cétiéres de Fuenterrabia et
San Sebastian constituaient de solides garnisons, disposant d’une trentaine de piéces dont plus
de la moitié de gros calibres,” servies par une vingtaine d’artilleurs dans chacune de ces
villes.® Non loin & I’intérieur des terres, en Navarre, se trouvaient d’autres places fortes
comme Estella (avec trois artilleurs) ainsi que la forteresse de Pampelune, principale garnison
de cette frontiere Nord, abritant 97 pieces d’artillerie, d’un total de 2400 . et 31 a 38

artilleurs selon les sources comptables, 50 artilleurs selon le Conseil de Guerre.® Les places

! « Destos [artilleros] aqui hay gran falta », AGS EST leg. 1260/119 (28/10/1583).

2 AGS EST leg. 1260/109 et 113 (12/10/1585).

¥ Lettre de Juan Fernandez de Velasco, Condestable de Castilla au Roi : « de artilleros ay asi mismo grandissima
falta », AGS EST leg. 1280/30 (05/01/1596).

* Voir les comptes de ces travaux de fortification qui s’étalérent sur plusieurs années, AGS EST leg. 1272/210
(1592).

® Voir la visite des forteresses par le capitaine Lechuga, sous forme d’imprimé, AGS EST leg. 1294/21
(25/01/1605).

® Voir chapitre 5 ainsi que AGS EST leg. 1293/23 et 24 (06/05/1604).

"Voir le grand inventaire de I’artillerie d’Espagne, AGS GYM leg. 365/125 (1592).

® Les comptes du pagador del artilleria pour les années 1570-1590 font état d’environ 20 ou 21 artilleurs pour
San Sebastian et 17 a 18 artilleurs pour Fuenterrabia. Voir AGS CMC 2% epoca leg. 414.

® Ces chiffres sont basés sur les mémes documents que les deux références précédentes, sauf le nombre de 50
artilleurs donné par le capitaine général de I’artillerie au Conseil de Guerre, AGS GYM leg. 246/191
(20/02/1589).
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fortes de cette frontiere basque et navarraise avec la France possedaient donc a elles seules
environ 75 a 95 artilleurs. Du c6té de la Méditerranée, la situation de la Catalogne et du comté
de Roussillon était relativement similaire. La principale place forte était celle de Perpignan,
avec ses 121 piéces d’artillerie et ses 36 artilleurs.” Elle était secondée par la ville de Roses
dotée d’une grande forteresse et de divers dispositifs de fortifications cotiéres rassemblant 54
piéces et abritant autour de 10 & 15 artilleurs.? La capitale, Barcelone, bien que plus
Iégérement armée avec seulement 36 pieces d’artillerie, avait a son service pas moins de 25
artilleurs.® Enfin, les places fortes de Salses et Collioure avec respectivement cing et six
artilleurs, constituaient des défenses alternatives d’une force plus limitée.* Cette zone de
frontiere méditerranéenne avec la France rassemblait donc une garnison d’environ 80 a 90
artilleurs, concentrant, avec le Pays-Basque et la Navarre, I’essentielle des défenses
pyrénéennes. Entre ces deux territoires cotiers, I’Aragon était bien pauvrement doté : sa
capitale, Zaragoza, n’avait que 13 piéces d’artillerie,” tandis que la forteresse de Jaca, érigée
aprés la révolte de 1591,° possédait 12 piéces, pour neuf artilleurs.” Au total donc, ces
principales places fortes de la frontiere avec la France entretenaient au moins 170 a 200

artilleurs.

Les informations concernant la cOte atlantique de I’Espagne sont plus lacunaires. La
Monarchie possédait de 30 a 40 pieces d’artillerie dans chacun des ports de Bilbao et
Santander mais ces chiffres ne représentent qu’une partie de I’artillerie de la cote.® Lors de la
préparation des flottes, des pieces d’artillerie étaient ainsi amenées des villes de Laredo,
Castro Urdiales, Portogalete® preuve que, sur cette cote nord, de nombreuses piéces échappent
a notre analyse d’inventaires. En Galice, I’artillerie se concentrait en trois sites principaux. Le

port de la Corogne était protége par 25 pieces d’artillerie réparties en deux forts (San Anton et

! Pour Iartillerie, voir AGS GYM leg. 365/125 (1592). Pour le nombre d’artilleurs, voir les comptes de la
garnisons des années 1560-1570, AGS CSU 2? época leg. 91.

2 pour I'artillerie, voir AGS GYM leg. 365/125 (1592). Le nombre précis d’artilleurs de cette place forte reste
inconnu, les chiffres avancés sont donc le fruit d’estimations fondées sur I’armement de la place.

® Les chiffres dont je dispose sont relativement anciens, AGS GYM leg. 146/59 (01/05/1543). 1l tout & fait
possible que les effectifs d’artilleurs de Barcelone aient subi quelques variations a la fin du XV1° siécle.

* Pour Collioure, voir AGS CSU 2* época leg. 91. Pour Salses, I’indication la plus fiable me parait étre
I’inventaire du lieutenant Diego de Prado, AGS GYM leg. 378/157 (08/10/1593).

> AGS GYM leg. 365/87 (année 1592).

® Voir la correspondance du lieutenant d’artillerie Hernando de Acosta pour les travaux de fortification de Jaca,
AGS GYM leg. 378/24, 40 et 51 (année 1593).

" Pour Iartillerie, ibid. Pour le nombre d’artilleurs, voir I’ordre de provision, AGS GYM lib. 70, fol. 57r
(19/09/1594).

8 AGS GYM leg. 365/88 (29/07/1592).

® AGS GYM leg. 186/221 (18/07/1586). La Monarchie entretenait des artilleurs & Laredo par exemple :
« Domingo del Rivero, artillero vezino de la Villa de Laredo, digo que yo e servido a Vuestra Magestad en el
fuerte y reducto que llaman de la Rochela de tal artillero », AGS GYM leg. 307/202.
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Santa Cruz) tandis que I’enceinte de la ville possédait 43 piéces.® Abritant réguliérement les
flottes de guerre de la Monarchie, le port de Ferrol était quant & lui défendu par trois forts
(San Felipe, San Martin, La Palma) regroupant 36 piéces d’artillerie. Enfin, la ville de Bayona
avec ses 38 piéces, constituait la troisieme grande place forte du systeme de défense galicien.
Un document de 1595 évoque un total de 23 artilleurs servant en garnison dans ces places
fortes, effectifs relativement cohérents avec leur armement.? Les informations obtenues
révelent donc environ 40 artilleurs sur cette cte nord, chiffre qu’il faudrait sans doute revoir
a la hausse (au moins 10 a 20 artilleurs supplémentaires) pour inclure les ports pour lesquels

aucune information n’est disponible.

Il est egalement difficile d’obtenir une vue d’ensemble des territoires cotiers du Sud de
I’Espagne, de Valence a Gibraltar. La région de Valence est particulierement peu visible dans
notre analyse qui n’integre que le seul fort de Pefiiscola avec 15 pieces d’artillerie et 5
artilleurs.®  Accueillant réguliérement les galéres d’Espagne, les ports de Malaga et
Carthagene constituaient les deux principales places fortes de la cote sud-méditerranéenne. A
la fin du XVI° siécle, Malaga était défendue par 38 piéces et possédait une milice de 50
artilleurs® tandis que Carthagéne, protégée par seulement 20 piéces d’artillerie, avait & son
service 7 artilleurs et 12 aide-artilleurs, chiffres qui passerent sans doute a 20 artilleurs et 32
aides a partir de 1589.° Le reste de la cote était constitué de petites places faiblement dotées
en artillerie. Ainsi, I’ensemble des forts de la région de Grenade, incluant I’Alhambra,
Almeria ou encore Almufiecar® regroupait un total de seulement 70 piéces d’artillerie.” En
tenant compte des informations manquantes sur la région de Valence, il parait raisonnable
d’estimer que le nombre d’artilleurs de cette cote, depuis le Sud de la Catalogne jusqu’au
détroit de Gibraltar, comptabilisait entre 100 et 200 artilleurs au service de la Monarchie, sans
inclure les artilleurs payes et commandés par des autorités municipales, comme a Marbella

par exemple.®

! « Relacion de la artilleria que queda en el Reyno de Galicia », AGS GYM leg. 3143 sans numérotation de folio
(07/12/1601).

2 AGS GYM lib. 70, fol. 159v-160r (10/06/1595).

¥ AGS GYM leg. 654/93 (20/12/1606).

* Pour I'artillerie, voir AGS GYM leg. 365/125 (1592). Pour les artilleurs, voir AGS GYM leg. 281/240. Le
statut particulier de cette milice d’artilleurs sera étudié dans les chapitres suivants.

®> Pour Iartillerie, voir AGS GYM leg. 365/125 (1592). Pour les artilleurs, voir AGS GYM leg. 254/221
(22/12/1589).

® AGS GYM leg. 118/226 (17/10/1581).

" AGS GYM leg. 604/132 (26/06/1603).

& « El artilleria de Marbella es a quenta de la ciudad », AGS GYM leg. 118/226 (17/10/1581).
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Le systeme de défense de I’Andalousie atlantique associait quant a lui la Monarchie et les
grands magnats locaux. La Couronne de Castille entretenait deux garnisons cétiéres, I’une a
Gibraltar de 28 piéces d’artillerie et 6 & 8 artilleurs,” "autre & Cadiz de 35 piéces pour 7
artilleurs, qui passerent a 15 artilleurs et 12 aide-artilleurs au milieu de I’année 1594, quelques
temps aprés la modernisation de ses fortifications.> De nombreuses autres places fortes étaient
aux mains des grands seigneurs andalous. Ainsi le duc de Medina Sidonia possédait dans le
chateau du méme nom un armement relativement lourd d’au moins cing couleuvrines, deux
canons et un sacre,® tandis qu’a Sanllcar de Barrameda, ville de départ des convois de la
Carrera de Indias & I’embouchure du Guadalquivir, son chateau était armé de 25 piéces.* Il en
allait de méme du chéateau du port d’Ayamonte, appartenant au marquis du méme nom, qui
était pourvu d’artillerie pour défendre la ville des raids de corsaires.’ Par ailleurs, la principale
ville de la région, Séville, ne semble pas avoir possedé de garnison d’artilleurs a proprement
parler, mais son école lui permettait de disposer toujours d’artilleurs de réserve. Ainsi,
lorsqu’une flotte anglaise accosta & Cadiz en 1596, le lieutenant d’artillerie de Séville,
Francisco de Molina, put réunir une centaine d’artilleurs pour monter une contre-attaque.® En
d’autres termes, bien que la région ne possédat pas d’importantes garnisons d’artilleurs au
service de la Monarchie (entre 30 et 50 individus maximum) la proximité des flottes et d’une
école d’artilleurs a Séville lui garantissait la possibilité d’obtenir des renforts soudains d’au
moins 100 artilleurs.

Le centre de la péninsule ibérique possédait peu de garnisons d’artilleurs au service de la
Monarchie. En ce qui concerne I’artillerie, la principale place forte était Burgos, qui jouissait
a cette époque d’un statut particulier puisqu'elle était le coeur de I’administration de
I"artillerie en Espagne.’ C’était cette ville qui disposait de la plus grande garnison d’artilleurs

de toute la péninsule : un groupe de 60 artilleurs «ordinaires » y servaient, préts a étre

! Pour I'artillerie, voir AGS GYM leg. 365/125 (1592). Pour les artilleurs, voir AGS CMC 2° epoca leg. 414
(Gibraltar 1570 et 1580), AGS GYM lib. 57, fol. 52r-56v (Gibraltar 1590), fol. 77r-84v (Gibraltar 1591).

2 Pour I'artillerie voir AGS GYM leg. 365/125 (1592). Pour les artilleurs, AGS GYM lib. 63, fol. 268v-269r
(Cadiz, 13/04/1594), fol. 305r (Cadiz, 16/07/1594). Pour les travaux de fortification réalisés par I’ingénieur
Cristobal de Rojas, AGS GYM leg. 307/109 (08/04/1590).

® AGS GYM leg. 125/169 et 170 (10/04/1582).

* « La carta que Vuestra Sefioria me envi6 del duque [de Medina Sidonia] para que se prestasen las 25 piezas de
artilleria de su fortaleza... », AGI CT leg. 5108 sans numérotation de folio (Sanltcar, 08/05/1586).

> AGS GYM leg. 280/252 (année 1590).

® Le chapitre 4 est intégralement dédié a I'étude de cette école d’artilleurs de Séville. Pour I’épisode de la prise de
Cadiz voir la lettre de Francisco de Molina: «[los artilleros] lo hacen de muy buena gana como lo hicieron
quando el socorro de Cadiz [...] senbarcaron comigo 105 artilleros », AGI CT leg. 746, doc. n°® 4 (1598).

"Voir chapitre 2.
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envoyés 1a ol la Monarchie avait besoin d’eux." Le reste du centre de la péninsule possédait
de nombreuses petites places fortes, telles que les chateaux de Coca (huit piéces) de Alaejos
(huit piéces) ou encore de Logrofio (trois piéces).? Quelques places étaient mieux défendues,
telles que la ville de Las Navas, au Nord de I’Andalousie, qui possédait 33 piéces tres legéres
et 10 piéces moyennes et lourdes.> Une bonne partie de ces petites garnisons échappe sans
doute a notre analyse. Néanmoins, les forteresses les plus importantes, les plus stratégiques du
point de vue de I’administration militaire espagnole ne se situaient clairement pas dans le
centre du pays, mais le long des cotes, pres de la frontiére avec le royaume de France, ainsi

que sur les iles.

Les iles mediterranéennes dépendantes des Couronnes de Castille et d’Aragon revétaient
une certaine importance dans le systeme défensif de la Monarchie. En Sardaigne, I’artillerie
du Roi se concentrait principalement en deux lieux, Cagliari, au Sud, qui possédait 31 piéces
(plus de 1000 q.) pour 8 artilleurs et 9 aide-artilleurs, et Alghero au Nord, armée de 34 piéces
(760 g.) pour 5 artilleurs et 11 aide-artilleurs.* L’{le de Majorque avait quant a elle au total 17
artilleurs ainsi que 20 aide-artilleurs pour 107 piéces d’artillerie.> A Minorque, le fort San
Felipe de Mahon possédait 15 piéces.® Il y avait également une garnison d’artilleurs sur I’fle
d’Ibiza, dont le nombre reste malheureusement inconnu.” Au total, il devait y avoir au moins

autour d’une cingquantaine d’artilleurs dans ces fles, et autant d’aide-artilleurs.

L’annexion du Portugal en 1580 augmenta encore un peu plus le nombre de forteresses
sous administration de la Monarchie Catholique. Lisbonne et son port disposaient de toute un
réseau de fortifications, depuis le chateau Sdo Jorge sur une colline au cceur de la ville (18
piéces, 21 artilleurs), jusqu’au fort Sdo Julido (44 pieces, 12 artilleurs), en passant par les
tours de Caparica (3 a 7 piéces) et de Belem (25 pieces, 4 artilleurs), défenses cdtieres qui se

prolongeait jusqu’au chateau de Cascais (11 piéces, 4 artilleurs).® La seconde place forte du

L Voir I’instruction de Francés de Alava, capitaine général de I’artillerie, AGS GYM leg. 76/133 (17/05/1572).
Ce nombre des 60 artilleurs de Burgos revient de maniére récurrente dans la documentation du Conseil de
Guerre tout au long de la période.

2 AGS GYM leg. 365/88 (29/07/1592).

* AGS GYM leg. 365/132 (31/05/1589).

* AGS GYM leg. 88/43 (27/07/1578).

> AGS GYM leg. 552/11 (04/01/1599).

® AGS GYM leg. 365/122 (10/07/1587).

" « Antonio Camaron, artillero en la isla de Ybica », AGS GYM leg. 212/64 (17/09/1587). « Lope de Rueda,
artillero de la isla de Ibiza », AGS GYM leg. 316/102 (année 1590), « Joan Fernandez de Vergara, artillero y
soldado de la Isla de Ibiza », AGS GYM leg. 389/795 (08/11/1593).

® La plupart de ces informations sont contenues dans les documents AGS GYM leg. 195/65 (1586) et AGS GYM
leg. 115/269 (1581).
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territoire portugais était la ville de Porto qui, avec ses 110 piéces (environ 1400 g.),* pouvait
avoir selon nos estimations entre 15 et 25 artilleurs en garnison. Puis venait le port de Setubal,
protégé par les forts San Felipe (41 piéces, 1160 g., estimation d’entre 6 et 15 artilleurs) et
Oton (37 piéces, 600 q., 4 artilleurs).? Enfin, le dernier point important de défense se situait &
Sagres et au Cap San Vicente (8 artilleurs)® zone de passage des flottes américaines et lieu
favori d’embuscade des pirates.* En d’autres termes, I’annexion du Portugal en 1580
représenta environ 75 a 100 artilleurs de plus dans I’administration militaire de la Monarchie

Catholique.

Les places fortes du Nord de I’Afrique avaient également des besoins importants en
artilleurs, méme si les données manquent. En 1573, un an avant d’étre capturée par les
Ottomans, la forteresse de la Goleta avait en garnison pas moins de 36 artilleurs.® La place
d’Arzila, obtenue aprés I’annexion du Portugal, possédait 44 piéces.® Le fort du Pefion de
Vélez de la Gomera, prés de Melilla, comptait 18 pieces d’artillerie, la plupart relativement
lourdes.” Les données manquent sur ces nombreuses forteresses espagnoles et portugaises,
telles qu’Oran, Mazalquivir, Ceuta, Melilla, Tanger, Mazagan ou encore Mogador. Il est par
conséquent trés délicat de fournir une estimation, méme s’il parait possible d’affirmer qu’au
moins entre 50 et 100 artilleurs servaient dans ces presidios du Nord de I’Afrique, la perte de
La Goleta et Tunis en 1574 étant en quelque sorte compensée par I’acquisition des places

portugaises apres 1580.

Dresser une cartographie des artilleurs en garnison dans les différentes forteresses des
Pays-Bas présente de grandes difficultés en raison de l'instabilité de cette région. En effet,
suite a la guerre de Quatre-Vingts-Ans qui s'engagea contre certaines provinces rebelles a
partir de 1567 puis contre la France de Henri IV en 1595, de nombreuses forteresses furent
ameneées a changer de mains. Il est néanmoins possible de se faire une idée approximative des
effectifs a partir de grands inventaires d'artillerie réalisés dans les premiéres années du XV11°
siécle.® Or, ce qui ressort de ces inventaires, c'est la multitude de garnisons moyennes gardant
la mer (Gravelines, Ostende, Dunkerque), la frontiere avec la France (Hesdin, Quesnoy,

Avesnes, Landrécies, Bapaume, Luxembourg, Thionville) et avec les Provinces Unies (Hulst,

L AGS GYM leg. 365/125 (1592).

2 AGS GYM leg. 195/65 (1586) et AGS GYM leg. 115/269 (1581).

¥ AGS GYM leg. 688, doc. n° 65 (10/11/1608).

* Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique, Tome VIII-1, Paris, A. Colin, 1955, p. 267.
> AGS GYM leg. 77, doc. n° 206 (01/03/1573).

® AGS GYM leg. 365, doc. n° 79 (24/09/1581).

" AGS GYM leg. 365, doc. n° 167 (31/07/1592).

8 AGR CP n° 560 et 563 (années 1602 & 1615).
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Bois-le-duc, Gand et le Sas de Gand). Toutes ces places fortes avaient un armement
relativement lourd allant d'une vingtaine a une cinquantaine de pieces d‘artillerie, ce qui laisse
supposer la présence de garnisons d‘artilleurs comprises entre six et quinze individus. Ce
réseau defensif était dominé par la citadelle d'Anvers et le réseau de forts batis prés de cette
ville le long de I'Escaut, dont I'artillerie dépassait allégrement la centaine de piéce.* En outre,
la ville de Malines, centre administratif de l'artillerie des Pays-Bas, possédait une garnison
d'une vingtaine d'artilleurs de réserve auxquels il était possible de recourir lors de campagnes
de siége.? En tenant compte des nombreuses petites garnisons, on en arrive & la conclusion
que les places fortes des régions demeurées fidéles aux Habsbourgs au début du XVI11° siécle

requéraient entre 150 et 270 artilleurs.

Cette description des besoins en artilleurs des différents territoires de la Monarchie ne
serait pas compléte sans y intégrer les possessions américaines. La localisation des principales
places fortes était déterminée par les routes des convois de la Carrera de Indias.® D’abord, les
fles Canaries, étape indispensable pour se rendre au Nouveau Monde, possedaient une
multitude de petites forteresses défendues par quelques piéces d’artillerie. On pourra citer
comme exemple la forteresse de Santa Catalina sur I’Tle de la Palma (10 pieces), celle de
Santa Cruz a Tenerife (12 pieces), les forts de Santa Ana (4 piéces) et San Pedro Martyr (4
piéces) sur I’fle de Grande Canarie.* Un document de 1588 évoque 6 artilleurs sur I’ile de
Grande Canarie, 5 sur Tenerife et 8 répartis entre Lanzarote et Fuerteventura, soit en tout une
vingtaine d’artilleurs pour ces fles.® Sur le chemin du retour, les flottes atlantiques stoppaient
dans un autre archipel, les Agores, lui aussi défendu par une multitude de petites places fortes.
Un inventaire d’artillerie réalisé par les Espagnols juste apres la capture de I’Tle de Terceira en
Juillet 1583 le met parfaitement en évidence puisqu’y sont recensées 191 pieces d’artillerie

réparties sur 34 sites fortifiés différents.® Aprés la conquéte, seulement 13 artilleurs y furent

! Le Maitre de camp Agustin de Mejia évoquait la présence de 72 piéces a la citadelle d'Anvers, qu'il fallait
compléter de 65 nouvelles piéces, AGS EST leg. 620/215 (29/10/1602). Pour les inventaires des pieces des forts
de I'Escaut, voir AGR CP n° 560 et 563.

2 Voir les dix-huit artilleurs de Malines engagés pour le siégge de Mons en 1572, AGR CC n° 20970. Le role de
Malines sera discuté au chapitre 2.

® Les routes de la Carrera de Indias sont décrites en détail dans Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et
I’ Atlantique, 1504-1650, op. cit.; Comme publication plus récente sur la Carrera de Indias, voir Pablo PEREZ-
MALLAINA, Spain’s Men of the Sea: Daily Life on the Indies Fleets in the Sixteenth Century, traduit par Carla
RAHN PHILLIPS, Baltimore, Johns Hopkins University Press, 1998.

* AGS GYM leg. 365/95 (année 1592).

> AGS GYM leg. 604/95 et 96 (23/05/1588).

® AGS GYM leg. 148/311 (année 1583).
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laissés en garnison. L’ile de Fayal comptabilisait quant & elle 57 piéces.? Enfin, I’fle de Sdo
Miguel concentrait ses forces d’artillerie a Punta Delgada, ou la ville possédait 39 piéces
d’artillerie, tandis que la forteresse, construite juste apres la conquéte de I’ile en 1582,
recensait 46 piéces servies par une garnison de 8 artilleurs.® On peut par conséquent estimer
les effectifs d’artilleurs en garnison dans les Acores aux environs de 25 a 40 individus,
auxquels il faudrait rajouter quelques artilleurs en garnison sur I'tle de Madeira, pour laquelle
nous ne disposons pas de données quantitatives.

Les principales forteresses du Nouveau Monde étaient aussi les principaux ports de
destination des navires de la Carrera de Indias : La Havane, San Juan de Ulua, Cartagena de
Indias, Portobelo et San Juan de Puerto Rico. Or, le systeme défensif de ces lieux fut
précisément mis en place dans la période étudiée, face a I’arrivée des corsaires frangais,
anglais et hollandais. Dans les années 1570 et 1580, la plupart de ces ports fortifiés étaient
tres faiblement dotés en artillerie. Leur parc d’artillerie augmenta significativement apres de
nombreux travaux de fortifications* et grace & I’approvisionnement en artillerie depuis la
péninsule ibérique ainsi qu’a la production locale suite a la mise en place de fonderies a la
Havane, & Chapultepec (en périphérie de Mexico) et Acapulco.® Ainsi, le port de la Havane,
étape indispensable du trafic maritime américain, avait seulement une petite dizaine de pieces
d’artillerie en 1582, servies par 3 artilleurs.® Quelques années plus tard, son armement avait
été renforcé, passant a une vingtaine de piece que les observateurs de I’époque jugeaient
cependant encore de trop petits calibres.” Autre place importante, la forteresse de San Juan de
Puerto Rico ne possédait en 1582 que 12 piéces d’artillerie.® Or, lorsque I’expédition du
comte de Northumberland mit la ville a sac en 1598, les Anglais y firent un butin de plus de
60 pieces d’artillerie en bronze.” Le principal port de Nouvelle Espagne, San Juan de Ulua,

possédait en 1587 un total de 22 pieces d’artillerie, que le vice-roi jugeait trés faibles et de

1 AGS GYM leg. 148/317 (20/08/1583). Trois ans plus tard, leur nombre n’avait guére changé, AGS GYM leg.
186/85 (20/04/1586).

2 AGS GYM leg. 148/311 (année 1583).

® AGS GYM leg. 149/338 et 350 (18/09/1583).

* L’ingénieur italien Batista Antonelli est & I’origine de bon nombre de ces travaux de fortification. Voir par
exemple & San Juan de Ulua AGI MEXICO leg. 22/16 (05/06/1590), ou encore la plateforme « Antonelli » de la
forteresse de Portobelo AGI PANAMA leg. 1/139 (15/11/1597).

® Ces fonderies furent mises en place entre 1590 et 1600. Voir chapitre 2 et AGI MEXICO leg. 24/25
(04/10/1599) et AGI MEXICO leg. 25/37 (28/05/1603).

® AGS GYM leg. 133/245 et 257 (année 1582).

" « Estan en ella 19 piezas de artilleria puestas en horden son todas muy pequefias », le commandant de la
forteresse de la Havane, a la Casa de la Contratacion, AGI CT leg. 5108, sans numérotation de folio
(12/09/1588).

8 AGS GYM leg. 133/245 (année 1582).

® « Relacién del marinero Juan Van Bolquel », depuis Bruxelles, AGS EST leg. 615/44 (04/12/1598).
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trop petits calibres. Aussi recommandait-il au Roi d’y installer 32 pieces de moyen et gros
calibres.® L’armement du port du atteindre un niveau satisfaisant a la fin des années 1590
puisque les plaintes quant au manque d’artillerie cesserent et, en 1599, le comte de Monterey,
alors vice-roi, décida méme d’augmenter le nombre d’artilleurs de la forteresse.? Selon I'un
des généraux de la Carrera de Indias, le port de Cartagena de Indias, destination habituelle de
la flotte de Tierra Firme, était, en 1587, paré a toute éventualité avec ses 23 pieces
d’artillerie.® Or, la construction d’un nouveau fort une quinzaine d’années plus tard conduisit
le gouverneur, Geronimo de Zuazo, & demander 16 piéces lourdes & Madrid.* Le petit port de
Nombre de Dios était originellement le lieu d’embarquement de I’argent américain a
destination de I’Espagne, mais dans les derniéres années du XVI° siécle, il céda ce role a
Portobelo® ou un important complexe défensif fut construit. En 1597, le gouverneur
demandait a la Monarchie une soixantaine de piéces pour ces nouvelles fortifications, pour un
total d’environ 2000 g., ainsi que douze artilleurs a ajouter a ceux que le port avait deja a son
service.® A ces grands ports fortifiés, il faudrait sans doute ajouter une multitude de petites
places fortes pour lesquelles les informations manquent, a I’image du petit port de Santiago de
Cuba dans lequel servait au moins un artilleur, tué lors d’une attaque de corsaires francais en
1586." Enfin, les données manquent concernant les forteresses du coté du Pacifique, méme si
les effectifs semblent avoir été plus réduits. Manille n’était armée, en 1592, que de dix piéces
d’artillerie.’

Pour obtenir un tableau complet des artilleurs en garnisons dans les territoires de la
Monarchie Catholique, il faudrait également inclure les places fortes de I’Estado da India,
c’est-a-dire des Indes Portugaises, annexées par Philippe Il en 1580. Peu visibles a partir des

documents de I’administration militaire espagnole car échappant en grande partie au controle

! « Haze grandissima falta el artilleria porque ay muy poca y es muy pequefia e inutil la que hay » lettre
accompagnée en annexe d’un « memorial de la artilleria que ay al presente en el fuerte de San Juan de Ulua y la
que sera menester para que tenga lo que conviene », AGI MEXICO leg. 21/9 (22/04/1587).

Z Les plaintes du manque dartillerie continuaient en 1590, AGI MEXICO leg. 22/16 (05/06/1590). En 1599, le
vice-roi écrivait « mande crecer algunas plazas de artilleros hasta el numero conviniente », ne spécifiant
malheureusement pas le nombre précis d’artilleurs en garnison, AGI MEXICO leg. 24/25 (04/10/1599).

¥ « Partimos de Cartagena con la armada, [...] queda para guardia y defensa [...] veintitres piezas de artilleria
[...] no pongo duda en su seguridad. » Lettre de Juan de Tejeda a la Casa de la Contratacion, AGI CT leg. 5108,
sans numeérotation de folio (12/07/1587).

* AGS GYM leg. 604/43 (04/04/1603).

® Pablo PEREZ-MALLAINA, Spain’s Men of the Sea, op. cit., p. 13.

® AGI PANAMA leg. 1/139 (15/11/1597).

" « Hubo desgracia que el artillero Juan de la Frente cargo demasiado la pieza flamenca que era del thiniente y al
dispararla revento y volo al artillero haciendo pedazos », Rapport du capitaine Gomez de Rojas Manrique
lieutenant du gouverneur a Santiago de Cuba, au gouverneur Gabriel de Lujan, AGI CT leg. 5108, sans
numeérotation de folio (01/05/1586).

® AGI FILIPINAS 18B R.2 N. 16 (20/06/1592).
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du Conseil de Guerre & Madrid,* les artilleurs de I’Estado da India ne feront pas ici I’objet
d’une étude approfondie.? A titre indicatif, on peut néanmoins fournir un ordre de grandeur du
nombre d’artilleurs qui y étaient en garnison a partir d’un inventaire général réalisé en 1571,
c’est-a-dire avant I’annexion espagnole.® Du point de vue des effectifs, les principales places
fortes étaient Ormuz (16 artilleurs), Diu (16 artilleurs), Daman (13 artilleurs), Bagaim (13
artilleurs) et Malaca (11 artilleurs). Malheureusement, aucun nombre d’artilleurs n’est fourni
pour la place de Goa, qui devait pourtant étre, a n’en pas douter, la plus importante en taille
avec plusieurs chateaux impliqués dans son systeme défensif. L’ inventaire recense en tout 129
artilleurs répartis dans 15 forteresses. Si I’on ajoute donc une estimation d’une vingtaine
d’artilleurs pour les forts de Goa, on peut en conclure que I’Estado da India représentait au
bas mot 150 artilleurs en garnison.

Ce passage en revue des garnisons des différents territoires de la Monarchie Catholique
permet de dresser une cartographie générale des ordres de grandeur et de I’évolution des
effectifs des artilleurs. On y voit notamment le poids respectif des différents territoires du roi
d’Espagne. Le poids de la péninsule ibérique et de son réseau d’iles et de places fortes en
Méditerranée y est énorme, prés de la moitié des effectifs selon nos estimations. Cependant, le
nombre d’artilleurs en garnison y fut relativement constant, la principale hausse étant due a
I’annexion du Portugal. Les Etats de la péninsule italienne apparaissent en seconde position
avec, chacun, une a deux centaines d’artilleurs en garnison. Or, I’augmentation des effectifs
dans le dernier quart du XVI° siécle ne provient pas d’une augmentation significative des
besoins en artilleurs mais résulte plutdt de I’ouverture d’écoles d’artilleurs, qui, comme nous
le verrons au chapitre 5, produisirent un excédent d’artilleurs employés dans d’autres
territoires de la Monarchie. D’aprés notre analyse, la seule augmentation des effectifs
d’artilleurs véritablement structurelle eut lieu dans les territoires d’outre-mer qui virent
doubler ou tripler les garnisons des principaux ports fortifiés. Enfin, il faut se concentrer sur
les ordres de grandeur généraux : environ 1000 artilleurs servant la Monarchie Catholique
dans ses différentes garnisons vers 1575, chiffre qui passa vraisemblablement au-dessus de

1500 a la fin du siécle, avec une hausse s’expliquant au moins pour moitié par I’annexion des

! Voir Chapitre 2.

% Nous attendons avec impatience les résultats de la thése de Tiago Machado de Castro qui devrait fournir de
nombreux éléments de réponses, tant quantitatifs que qualitatifs, au sujet des artilleurs des Indes Orientales. Voir
déja son travail de master Tiago MACHADO DE CASTRO, « Bombardeiros na india. Os homens a as artes da
artilharia portuguesa (1498-1557) », Thése de master défendue a la Universidade de Lisboa, Lisbonne, 2011.

® Artur TEODORO DE MATOS, Orcamento do Estado da India - 1571, CNCDP/Centro de Estudos Dami&o de
Gais, 1999. Je remercie Roger Lee de Jesus pour cette référence.
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forteresses portugaises dans les années 1580. Ces chiffres sont élevés, mais la dynamique fut

relativement lente en comparaison de celle des armadas.

Table 4 :

Estimation des artilleurs en garnison dans I'empire

Nombre d’artilleurs

Nombre d’artilleurs

Territoires vers 1575 vers 1600
Péninsule italienne 220 - 330 510 - 650
Naples (et presidios de Toscane) 134 140 - 150
Sicile 60 - 160 250 - 350*
Milan 20 -50 120 - 150*
Péninsule ibérigque (et dépendances) 560 - 810 635 - 910
Frontiere Pyrénéenne 170 - 200 170 - 200
Cote Nord 50 - 60 50 - 60
Cote Mediterranéenne 100 - 200 100 - 200
Cote Atlantique-Sud-Andalousie 30-50 30-50
Centre 80 -100 80 - 100
lles Méditerranéennes 80 - 100** 80 - 100**
Portugal Non annexé 75 - 100
Presidios d’Afrique 50 - 100 50 - 100
Pays-Bas Inconnu 150 - 270
Outre-mer 50-70 275 - 330
Canaries 20 20
Azores Non annexé 25-40
Indes Occidentales 30-50 80-120
Indes Orientales Non annexé 150
TOTAL 30 = 12010 1570 - 2160
+ Pays-Bas

* Chiffres incluant les artilleurs des « écoles » d’artilleurs (voir chapitre 5)

** Chiffres incluant les aide-artilleurs payés par la Couronne
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1V. Les artilleurs au service du Roi sur mer

Cette derniére partie de I’analyse deplace la focale depuis les fortifications terrestres vers
le combat naval. 1l s’agira de mettre en évidence le phénoméne majeur constituant I’argument
principal de ce chapitre : le saut quantitatif que représenta, dans les dernieres décennies du
XVI® siécle, le développement des flottes atlantiques.' On y démontrera que les navires de
guerres atlantiques tels que le galion, la nef (nao), le filibote, la frégate ou encore le patache
avaient un armement et des besoins en artilleurs sans commune mesure avec ceux du navire
de guerre méditerranéen par excellence, la galére. Le véritable saut quantitatif sera mis en
évidence en analysant la constitution des différentes flottes armées des derniéres décennies du
XVI° siécle et en effectuant des projections et des estimations a partir des échantillons de
données présentées jusque-la. Enfin, cette partie révelera I’existence d’un énorme marche
privé de I’artillerie, constitué par les flottes commerciales, dont les besoins en artilleurs

entrérent en concurrence avec ceux de la Monarchie.

A. De la galere au galion : I’'impact du tournant Atlantique

La premiére étape de cette analyse sur les artilleurs des armadas vise a identifier et
caractériser I’armement et I’équipage des différents types de navires de guerre employés par
la Monarchie Catholique dans la seconde moitié du XVI° siécle, tels que les galéres, les
galions, les frégates, les galéasses ou encore les filibotes.

Au milieu du XVI° siécle, le navire de guerre par excellence était la galére, élément
essentiel des batailles navales méditerranéennes.? 1l s’agissait d’un navire de forme trés
allongée, peu profond, et dont I’avantage était de pouvoir étre mu par la force de propulsion
de 160 & 300 rameurs répartis sur 24 a 30 bancs.? Cette capacité & se mouvoir sans dépendre
du vent lui offrait un précieux avantage lorsqu’il s’agissait de rattraper d’autres navires, les
aborder et déverser sur le pont adverse ses soldats, qui étaient généralement une quarantaine,
mais dont les effectifs pouvaient grimper & plus de 200 en prévision des grandes batailles.” En

revanche, sa puissance de feu était relativement limitée, comme les statistiques réalisées sur

! L’argumentation de cette partie s’appuie sur le traitement statistique d’une base de données disposant
d’informations sur I’artillerie et les artilleurs de plus de 600 navires. Voir annexe 8.

2 John Francis GUILMARTIN, Gunpowder & Galleys, op. cit.; Phillip WILLIAMS, Empire and Holy War in the
Mediterranean : the Galley and Maritime Conflict between the Habsburgs and Ottomans, London, New York,
I.B. Tauris, 2014.

® Phillip WILLIAMS, Empire and Holy War in the Mediterranean, op. cit., p. 92.

* Pour les effectifs de soldats, voir par exemple les listes d’équipage a la veille de la bataille de Lépante, AGS
EST leg. 1134/16 (18/07/1571), pour avoir une idée des effectifs de routine, voir les listes de I’escadron des
galéres de Bretagne, AGS CSU 2% epoca leg. 201 (1598).
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un échantillon de 65 galéeres le montrent. Une galére avait en moyenne huit pieces d’artillerie,
concentrées a I’avant : un cafion de crujia, piéce de gros calibre équivalent a un canon de
batterie, flanqué de deux a quatre sacres parfois remplacés par des pedreros ou par des pieces
de calibres inférieurs telles que des falconetes, et enfin en moyenne quatre esmeriles, pieces
extrémement légeres tirant moins d’une livre de balle. Ces chiffres moyens cachent
néanmoins certaines disparités dues principalement aux différences de taille des galeres. A la
téte des escadrons, les galéres « Capitana », « Patrona » et « Real » étaient souvent mieux
équipées et pouvaient ajouter a cette armement standard quelques pieces légeres, de méme
que certaines galéres renforcées pouvaient avoir jusqu’a une dizaine de piéces. Cet armement
relativement léger et concentré a I’avant du navire explique sans doute le faible nombre
d’artilleurs présents a bord. Sur 35 galéres pour lesquelles I’information apparait, on trouve
une moyenne de seulement 2,5 artilleurs par navire, les galeres Patronas, Capitanas et Real

ayant entre quatre et sept artilleurs.

Il en allait tout autrement du navire de guerre atlantique par excellence, le galion. Les
galions firent leur apparition dans la premiére moitié du XVI° siécle mais ils connurent leur
véritable essor seulement aprés les années 1550.2 1l s’agissait d’une version de combat de la
nao, le grand voilier des longues routes commerciales telles que la Carrera de Indias. Le
galion était censé étre moins haut de bord, plus allongé, et plus agile que la nao. Congues pour
le combat, sa coque et sa structure étaient renforcées et pouvaient accueillir plus de piéces
d’artillerie. Néanmoins, dans les faits, la distinction entre naos et galeones n’était pas toujours
claire, d’autant plus que les sources emploient parfois successivement ces deux termes pour
désigner un méme navire.® Assurément, certains vaisseaux furent construits en tant que
« galions », a I’image des neuf navires fabriqués a Guarnizo sous la direction de Cristobal de
Barros entre 1581 et 1583.* Il arrivait cependant bien souvent que les galions fussent en fait
des naos marchandes saisies par la Couronne contre rémunération du propriétaire et fortifiées

par quelques travaux de carénage et de renforcement des ponts pour soutenir une plus grande

! Voir & ce titre I’armement des galéres de Sicile en 1584, AGS GYM leg. 175/116 et 117 (22/04/1584).

2 pour I’Espagne, la premiére référence de galion remonterait & 1526, Carla R. PHILLIPS, Six Galleons for the
King of Spain: Imperial Defense in the Early Seventeenth Century, Baltimore, Johns Hopkins University Press,
1986, p. 40.

® Francisco CONTENTE DOMINGUES, Os navios do mar Oceano: Teoria e empiria na arquitectura naval
portuguesa dos seculos XVI e XVII, Lishonne, Centro de historia da universidad de Lisboa, 2004, pp. 252-258 ;
Carla R. PHILLIPS, Six Galleons for the King of Spain, op. cit. pp. 42-43.

* David C. GOODMAN, Power and Penury, op. cit., pp. 106-108; David C. GOODMAN, Spanish Naval Power,
1589-1665: Reconstruction and Defeat, Cambridge; New York, Cambridge University Press, 1997, p. 86.
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quantité d’artillerie.’ Face a cette difficulté d’identification des galions, I’analyse qui suit a
considéré comme « galion » tout navire désigné comme galeon ou dont la fonction principale
annoncée était le combat, qu’ils fissent partie d’une «armada » ou qu’ils fussent navires
amiraux d’escorte d’une flotte commerciale. De la sorte, I’échantillon analysé se compose

d’un total de 192 galions ayant été au service de la Monarchie Catholique entre 1570 et 1609.

Ce qui ressort de cette analyse, c’est I’importante concentration d’artillerie et d’artilleurs
de ces grands batiments de guerre flottants. Il faut d’abord prendre note de la taille de ces
navires puisque, sur I’ensemble de I’échantillon, les galions avaient en moyenne un port d’un
peu plus de 600 t. & comparer, par exemple, aux 200-250 t. moyennes des naos de la Carrera
de Indias & cette époque.? Les plus petits de ces galions, parfois appelés galeoncetes,
possédaient environ 350 t. voire trés exceptionnellement 250 t. tandis que les navires
Capitanas, chefs d’escadrons, atteignaient régulierement les 1000 a 1200 t. D’une maniére
génerale, les galions accueillaient un armement abondant, sans commune mesure avec celui
d’une galere, plus proche, en réalité, de celui d’une place forte. En effet, on comptait en
moyenne pres de 23 pieces d’artillerie par galion, parmi lesquelles se trouvaient une grande
majorité de medias culebrinas, medios cafiones et sacres. Cet armement relativement lourd
était en moyenne servi par 18,5 artilleurs, chiffre qu’il est en fait plus juste de ramener a la
taille du navire ; un galion embarquait environ un artilleur pour 30 t. ce qui signifie qu’un
galion de 300 t. était susceptible d’avoir une dizaine d’artilleurs tandis qu’une grande
Capitana de 900 t. pouvait en avoir une trentaine. Il faut noter que la proportion d’artilleurs
par rapport au nombre de piéces était, sur ces navires, bien plus élevee que dans les
forteresses, proche d’un artilleur par piece tandis que dans les places fortes elle oscillait entre

trois et huit pieces par artilleur.

Contrairement a la galere, qui constituait avant tout une plateforme d’abordage, la force du
galion résidait de plus en plus dans sa puissance de feu. C’est en tout cas I’une des principales
lecons tirées de I’affrontement contre les navires de guerre anglais, en particulier apres la
défaite de la Grande Armada a Gravelines en 1588. Dés la premiére moitié du XVI° siécle,

Henri VIII d’Angleterre s’était doté d’une puissante flotte de navires a voile lourdement

! Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique, 1504-1650, op. cit. Les commentaires des tables
des tomes 2 a 5, détaillant le trafic de la Carrera de Indias, mettent clairement en évidence la fréquence de cette
pratique, en particulier pour les galions d’escorte des flottes de Nouvelle Espagne et de Tierra Firme. Pour un
exemple concret, voir les « naos embargadas » pour préparer I’armada d’invasion des Acores, AGS GYM leg.
128/310 (20/07/1582).

2 Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique, 1504-1650, op. cit., Tome 6, Statistiques, p. 168.

54



armés.’ A partir des années 1570, les chantiers navals de la Reine Elizabeth commencérent &
produire des navires plus allongés, dont les flancs étaient renforcés et pouvaient accueillir une
plus grande quantité de piéces d’artillerie lourdes.? Dans les trois derniéres décennies du XVI°
siecle, les galions espagnols furent principalement confrontes dans I’ Atlantique — aussi bien
en Europe que dans les Caraibes — a ces navires anglais dont la tactique était d’attaquer
I’adversaire avec leur puissante artillerie tout en le maintenant a distance gréace a leur agilité.
Or, d’apres Parker et Martin, & Gravelines en 1588, ce fut ce type de manceuvres qui permit a
la flotte anglaise de prendre I’avantage sur les galions espagnols dont la tactique reposait
encore principalement sur le modéle de I’abordage pratiqué par les flottes de galéres.® Ce
jugement est confirmé par le lieutenant d'artillerie Diego de Prado, témoin de premier plan
puisqu'il fut chargé de l'inspection de l'artillerie de la Grande Armada a Lisbonne avant son
départ :

Por esto dicen algunos que en la jornada de Ingalaterra tirava mas la artilleria del enemigo que no la

nostra y es que no tenian quenta que en nuestra armada abia mucha cantidad de artilleria de hierro

colado de una libra asta tres y quatro libras y con esas no es posible poder tirar tanto como la otra

artilleria de 10 y 12 libras de pelota que traia el enemigo, que eran medias culebrinas y medios
~ 4
cafiones.

L’administration militaire espagnole, parfaitement consciente de cet avantage tactique des
Anglais avant la bataille de Gravelines (1588),° tacha de s’adapter & ses adversaires aprés le
désastre de I’Invincible Armada. En effet, I’importance tactique croissante donnée a la
puissance de feu des galions espagnols est clairement perceptible a travers I’évolution de leur
armement. Avant Gravelines, les galions embarquaient en grande majorité des pieces de trés
petits calibres (inférieurs & 5 Ib.), les piéces les plus lourdes étant généralement des sacres de
moins de 10 Ib. Cette artillerie était peu capable de sérieusement endommager les coques
renforcées d’autres navires de guerre. Or, aprés I’échec de la Grande Armada, I’armement
embarqué dans les navires de guerre devint nettement plus lourd. L’artillerie des galions de la
derniére décennie du XVI° siécle était ainsi composée a un tiers de medios cafiones et medias
culebrinas tirant entre 10 et 20 Ib. de balle. Dans la premiére décennie du XVII° siécle, plus

de la moitié des pieces d’un galion tiraient un calibre supérieur a 10 Ib. Cet accent mis sur la

! Pour un exemple d’armement d’un navire de guerre anglais du milieu du XVI® siécle, voir les travaux
archéologique réalisé sur I’épave du Mary Rose, Alexzandra HILDRED, The Archeology of the Mary Rose Vol. 3 :
Weapons of Warre - the Armaments of the Mary Rose, op. cit.; D'apres Parker, la flotte royale anglaise était
constituée en 1540 de 53 vaisseaux dont 15 grands navires de plus de 400 t. lourdement armés, Geoffrey
PARKER, The Grand Strategy of Philip 11, New Haven, Yale University Press, 1998, p. 252.

2 Geoffrey PARKER, The Grand Strategy of Philip I1, op. cit., p. 253.

% Colin MARTIN et Geoffrey PARKER, The Spanish Armada, op. cit.

* Diego de PRADO, « La obra manual y plactica de artilleria », 1591, BNE, mss 9024, fol. 59v-60r

> Voir les rapports fournis & Philippe 11 avant le départ de la Grande Armada et les conseils que ce dernier donna
a Medina Sidonia, cités par Geoffrey PARKER, The Grand Strategy of Philip I, op. cit. p. 251.
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puissance de I’artillerie embarquée se traduisit également par une augmentation des effectifs
d’artilleurs. D’une moyenne de 15,5 artilleurs par galion entre 1570 et 1588, on passa a 18,4
artilleurs entre 1589 et 1599, puis a prées de 20 artilleurs par vaisseau entre 1600 et 1610.

Table5:
Evolution de I’armement des galions
Caractéristiques 1570 - 1588 | 1589 - 1599 | 1600 - 1610

VVolume moyen 585 t. 660 t. 603 t.
Nb d’artilleurs par navire 15,5 18,4 19,9
Nb de piéces d’artillerie par navire 23 23 20,5

Piéges Iourdgs (>201b.) 0% 3.2 % 8.7 %

cafion, culebrina
Pieces moyennes (10-19 Ib.) 74% 33.6 % 44,1 %

medio cafion, media culebrina

Pedreros (calibre moyen de 14 Ib.) 0% 15,2 % 52 %

Pieces légeres (6-9 Ib.)

37.2% 20% 33,3%
sacres
Pieces tres legeres (1,5-51b.) 5290 18.2 % 70
falconetes, medios sacres ' '
Pieces semi-portables (<1,5 Ib.) 2504 14% 0%
esmeriles ' '
Pieces en fonte (calibre moyen 3 1b.) 0% 8,4 % 1,7%

Les flottes de guerre de la Monarche Catholique ne se composaient pas uniquement de
galeones, mais egalement de naos et urcas. On I’a dit, la distinction entre galion et nao n’était
pas trés claire. Lorsque le terme de nao était employé pour désigner un navire au sein d’une
armada, il renvoyait non pas a une distinction de taille mais a une distinction d’armement. En
effet, apres analyse d’un échantillon de 49 naos d’armada, leur volume moyen de pres de 600
t. apparait trés voisin de celui des galions. Par contre, ces naos n’embarquaient en moyenne
gu’un peu moins de 15 piéces dont I’écrasante majorité étaient de trés petits calibres et de
moindre qualité, en fonte et non bronze. La forte proportion de ce type d’artillerie,
caractéristique des flottes marchandes (comme on le verra dans la derniére partie de ce
chapitre), laisse penser que le mot nao était utilisé au sein des armadas pour désigner des
navires marchands saisis par la Couronne mais peu renforcés et ayant conserveé en partie leur
artillerie de navire de commerce. En d’autres termes, il s’agissait de navires de seconde ligne

et, a ce titre, leur dotation en artilleurs était plus faible, une douzaine, en moyenne, par nao
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d’armada. De méme, les urcas (hourques), des navires marchands venus d’Europe du Nord,
renvoyaient, dans les armadas, a des batiments relativement grands mais moins bien préparés
au combat que les galions. Le manque de données sur ces navires ne permet pas de fournir des
statistiques fiables quant au nombre d’artilleurs méme s'il est possible d’affirmer que

I’armement de ces hourques était bien plus léger que celui des galions.

Les derniéres décennies du XVI° siécle virent apparaitre d’autres types de navires de
guerre bien équipés en artillerie. A la bataille navale de Lépante en 1571, les Vénitiens
alignérent six « galéasses » dont la puissance de feu fit des ravages parmi la flotte ottomane.*
Témoin de leur haut fait, don Juan d’Autriche incita le Roi a construire ce type de navires dés
son retour en Italie.? Dés lors, les flottes de guerre espagnoles intégrérent réguliérement des
galeazas dans leur rang. 1l s’agissait de grands batiments d’environ 500 t. équipés de bancs de
rameurs comme les galéres, mais dotés d’au moins un pont sur lequel pouvait étre positionnée
I"artillerie.® Or, il s’agissait des navires les mieux dotés en artillerie de I’époque. Chaque
galéasse possédait en moyenne une cinquantaine de piéces dont une douzaine de calibres
supérieurs a 10 Ib., c’est-a-dire un armement supérieur a la plupart des places fortes. Pour les
servir, ces forteresses flottantes embarquaient entre une vingtaine et une cinquantaine

d’artilleurs, les chiffres variant selon la nature de I’opération.*

A coté des grands navires de guerre gqu’étaient les galions et autres galéasses, le combat
naval contre les puissances maritimes du Nord de I’Europe incita la Monarchie Catholique a
intégrer des vaisseaux de guerre plus petits, plus rapides, plus maniables et relativement bien
pourvus en artillerie. En effet, nombreuses sont les plaintes de capitaines espagnols a propos
de I’incapacité des lourds galions et galéasses a rattraper les agiles et rapides navires
hollandais et anglais.®> C’est sans doute la raison pour laquelle I’'usage de navires de guerre de

petite taille se multiplia dans les derniéres décennies du XV1° siécle.

! John Francis GUILMARTIN, Gunpowder & Galleys, op. cit., p. 232-250.

2 Don Juan d'Autriche au Roi, depuis Messine : « en la batalla pasada se vio por experiencia quan utiles son en
un dia semejante los navios que llaman galeazas », AGS EST leg. 1134/150 (28/12/1571).

% John Francis GUILMARTIN, Gunpowder & Galleys, op. cit., p. 233. Le chiffre de 500 toneladas est donné par les
documents de I’administration militaire espagnole, AGS GYM leg. 280/103 (Février 1590).

* Quatre-vingt quinze artilleurs embarqués dans deux galéasses & Naples en 1589, AGS EST leg. 1090/36 et 40
(04/05/1589). Mais utilisées comme transports de Cadiz a Naples, les effectifs d’artilleurs sont bien plus faibles,
entre 17 et 23, AGS GYM leg. 162/53 (11/05/1584).

® Pour un parfait exemple de ce genre d’arbitristas, voir AGS GYM leg. 655/341 (année 1606).
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Les zabras, caravelas et pataches constituaient, depuis la premiére moitié du XVI° siécle,
les navires de soutien habituels des flottes de guerre ibériques.® Dans les années 1570-1600,
les caravelas devinrent extrémement rares. Un peu plus fréquentes, les zabras embarquaient
entre un et trois artilleurs, parfois aucun.? Les pataches, quant & eux, étaient de petits navires
de soutien relativement courant dans les flottes de guerre, d’un port de 50 a 100 t. armés d’une
artillerie trés légeére (systématiquement inférieure a 10 Ib. de calibre) en quantité variant de 4 &
12 piéces (6 pieces en moyenne). lls embarquaient en moyenne entre 3 et 4 artilleurs, parfois
plus pour certains pataches de plus grande taille. Comparés aux galions, ces chiffres
paraissent relativement faibles, mais, ramenés a la taille du navire, ils sont tout a fait
comparables puisqu’on y trouvait environ un artilleur pour 30 t. Rappelons également que les
galéres, qui étaient pourtant des batiments de guerre bien plus grands que les zabras et
pataches, embarquaient en moyenne moins d’artilleurs que ces petits navires de soutien des

flottes atlantiques.

Dans les derniéres décennies du XVI° siécle, de nouveaux navires de faible tonnage
specialisés dans le combat naval firent leur apparition. L’un des plus répandus s’appelait
filibote, navire apparu aux Pays-Bas vers 1570 (vlieboot en hollandais).®> Ceux employés au
service de la Monarchie étaient environ deux fois plus grand que les pataches avec une
moyenne de 143 t. sur un échantillon de 39 batiments. Ils étaient également relativement bien
équipés en artillerie compte tenu de leur taille puisqu’on y comptait entre six et vingt pieces
(un peu plus de treize pieces en moyenne). Cette artillerie était presque entierement en fonte,
attestant de I’origine nord-européenne de ces navires. Enfin, la densité d’artilleurs a leur bord,
bien que relativement variable, était supérieure a celle des galions, avec environ un artilleur
pour 25 t. soit en moyenne environ 6 artilleurs par filibote. D’un port similaire, les naves et
navios, termes utilisés pour désigner des petites naos,* représentaient la version ibérique du
filibote. lls étaient toutefois un peu plus lourdement armés puisqu’on trouvait parfois a leur
bord des medios cafiones, des pedreros et des sacres. Ils embarquaient des effectifs
d’artilleurs tout a fait comparables a ceux des filibotes, entre 6 et 7 artilleurs en moyenne.

Enfin, dans les derniéres années du XV1° siécle apparurent les fregatas (frégates), véritables

! Francisco CONTENTE DOMINGUES, Os navios do mar Océano: Teoria e empiria na arquitectura naval
portuguesa dos seculos XVI e XVII, op. cit., pp. 262-266.

2 \Voir les listes de zabras envoyées en Flandres sous le commandement de Juan Martinez de Recalde en 1576,
AGS CMC 2% epoca leg. 747. Par comparaison, voir aussi les listes d’équipage de cette flottille, AGI CT leg.
2965 (année 1599).

® Carlos GOMEZ-CENTURION JIMENEZ, Felipe I, la empresa de Inglaterra y el comercio septentrional (1566-
1609), Madrid, Espafia, Editorial Naval, 1988, p. 24.

* Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique, 1504-1650, op. cit., Tome 1, p. 278.
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petites plateformes de tir mouvantes. Ces navires transportaient en effet une dizaine de piéces
d’artillerie de type sacres et medias culebrinas, des calibres relativement lourd compte tenu
de la modeste taille de ces bateaux, d’environ 80 t. L’importance attribuée a I’artillerie dans
les fregatas se refléte parfaitement dans la composition de I’équipage puisqu’elles possédaient
entre 6 et 12 artilleurs, soit environ un artilleur pour 5 a 10 t., c’est-a-dire trois fois la densité

d’artilleurs que I’on trouvait sur un galion.

Table 6 :
Comparaison de I'artillerie des différents navires de guerre
C o B
s3(S |2 |§_ |2 g | 2 ¢ £ | =
Typede | =5 2, |2 |5 & |3 £ e |® |8 |&¢
navire | 8 S| o & || 2@ |E g g | £ 2 z st
c O > S C 'S 8 = o o} o o (=)} D S E - o
(@mada) | g—-| c & | OB | go|2~|E=Z |8E |2 _ |52 | 8= | cE
CSw|l EC | DC|l o ot 88 (%o |82 | 83 | 89 | g= | g2
c| € » - - S| oo o = 2 o - o ! o | o =2
2 3| © b Qg @2 | 8|22 |20 |87 |22 |29 | 2d | @27
Z o| —o Z ol Z2ao|lZ2c|lal | ad | ol | ol |ad | a¥y | ae
Galera 65 - 2,5 - 8 11 % 1% 6% 24% | 15% | 43% 0%
Galedn 192 630t 185 | 32t 23 4% 4% | 11% | 26% | 18% 1% 6%
Galeaza 11 500t 28 18 t. 50 10% | 12% | 16% | 15% 7% 40 % 0%
ao ) % | 11% | 4% 0% 4% 4% | 49%
N 49 580t 12 50t 15 09 9 9 89 9 249 99
Urca 9 - 12 - 17 0% 8 % 3% | 16% | 3% | 34% | 36%
avio ) 0% | 16% | 16% | 9% 3% 9% | 47%
N 53 160 t 6,5 20t 12
Filibote 39 140 t 6 25t. 13 0% 0% 0% 0% 0% 1% 99 %
Fregata 12 80t. 9 7t. 12 0% | 17% | 0% | 83% | 0% 0% 0%
Patache 32 75t. 3,5 30t. 6 0% 0% 2% 17% | 14% | 22% | 45%
Zabra 28 - 15 - -

Pour conclure, comme ce tableau comparatif le montre, méme les plus petits navires des
flottes de guerre atlantiques de la fin du XVI° siécle nécessitaient plus d’artilleurs que les
galéres. Or, les derniéres décennies du XVI° siécle furent marquées, pour la Monarchie
Catholique, par un déplacement du principal théatre des opérations militaires de la
Meéditerranée vers I’ Atlantique.’ Aprés la bataille de Lépante (1571) et la prise de Tunis et la
Goleta (1574), I’affrontement entre les empire ottoman et espagnol diminua grandement
d’intensité. L’attention de Philippe Il d’Espagne se tourna vers I’océan : I’acquisition de
I’empire portugais (entre 1580 et 1583), la défense des possessions américaines contre les
attaques des corsaires francais, anglais et hollandais, la répression de la révolte des Pays-Bas

et I’affrontement contre I’ Angleterre conduisirent la Monarchie Catholique a développer ses

! Fernand BRAUDEL, La Méditerranée et le monde méditerranéen & 1’époque de Philippe I, Paris, Armand
Colin, 1949.
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armadas de galions plus que ses flottes méditerranéennes de galéres. Il parait donc important
d’évaluer ce tournant atlantique afin de saisir I’ordre de grandeur de cette transformation en

ce qui concerne I’artillerie et les artilleurs.

B. Evolution des flottes de guerre : le saut quantitatif

Au milieu du XVI° siécle, les principales forces navales de la Monarchie Catholique
étaient constituées des escadrons de galéres méditerranéennes engagés dans la lutte contre la
course barbaresque et la puissance navale ottomane. Constituée d’environ 90 galéres dans les
annees 1550, les effectifs de cette flotte tomberent a 64 galéres apres le désastre de Djerba en
1560 puis celui de la Herradura (1561), avant de progressivement remonter dans les années
suivantes.! En 1571, & Lépante, la plus grande bataille navale que connut la Méditerranée au
XV I° siécle, parmi les 209 galéres de la Ligue entre le Pape, le roi d’Espagne et les Vénitiens,
80 galéres appartenaient & la Monarchie Catholique et & ses alliés contractuels, les Génois.?
En 1583, la flotte de galeres de Philippe Il totalisait 98 galéres réparties en quatre grands
escadrons.® Celui d’Espagne, constitué de 34 galéres, avait pour base Puerto de Santa Maria et
patrouillait le long des cotes andalouses, éloignant les corsaires barbaresques et défendant
parfois les convois américains lors de leur retour a Cadiz ou a Sanlucar de Barrameda. Un
petit détachement de huit galéres de cet escadron était responsable de la défense du port de
Lisbonne et de son littoral.* A cette méme date (1583), les cotes de la péninsule italienne
étaient quant a elles gardées par trois escadrons, celui de Naples (32 galeres), celui de Sicile
(16 galéres) et celui de Géne (16 galéres). Or, bien que prise individuellement une galére ne
nécessitat pas beaucoup d’artilleurs, les effectifs élevés de ces flottes forcent a les prendre en
considération. En effet, en faisant des projections a partir des chiffres établis dans la partie
précédente, on peut estimer le nombre d’artilleurs au service de Philippe Il a Lépante a
environ 240, et celui des escadrons de 1583 a environ 260.

De plus, comme I’a récemment souligné Phillip Williams, il ne faudrait pas voir trop tét
aprés Lépante le déclin de la galére.® Certes, le nombre de galéres de ces flottes

méditerranéennes diminua progressivement apres Lépante, a I’image de I’escadron de Naples

! Fernand BRAUDEL, La Méditerranée et le monde méditerranéen & I’époque de Philippe Il - Tome 2, Paris,
Armand Colin, 1976, pp. 314-317; John H. ELLIOTT, Europe Divided 1559-1598, Fontana, Collins, 1968, p. 176;
Sur le désastre de Djerba, voir John F. GUILMARTIN, Gunpowder & Galleys, op. cit., pp. 123-133.

2 Alessandro BARBERO, Lepanto. La battaglia dei tre imperi, Bari, Gius. Laterza et Figli, 2011, pp. 623 et 637.

¥ AGS GYM leg. 175/107 (année 1583).

* AGS GYM leg. 175/7 et 8 (année 1583).

> Phillip WILLIAMS, Empire and Holy War in the Mediterranean : the Galley and Maritime Conflict between the
Habsburgs and Ottomans, op. cit.
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qui passa d’une quarantaine de galeres vers 1575 a 28 galeres en 1585, puis 22 galéres en
1601.> Cependant, la galére conquit d’autres théatres d’opération, notamment dans
I’Atlantique. Des galéres furent envoyées réguliérement aux Caraibes pour traquer les
corsaires et défendre les principaux ports fortifiés.? On en trouvait ainsi dés les années 1580 &
Cuba, & Cartagena de Indias,® au Panama,* & Saint Domingue® et méme jusqu’aux
Philippines, ol la présence d’un petit escadron se fit réguliére.® Dans les années 1590, lorsque
la Monarchie entretenait des garnisons en Bretagne, un escadron de galeres « de Bretagne »
vit le jour.” 1l fut notamment utilisé pour mener des raids contre les ports du Sud de
I’Angleterre.® En Flandres, le gouverneur don Luis de Requesens réclamait, en 1574, douze
grandes galéres bien dotées en artillerie dont I’agilité serait déterminante pour lutter contre les
rebelles dans les nombreux canaux des Pays-Bas.® Il ne les obtint pas mais, un an plus tard, il
avait fait construire vingt «grandes barques similaires & des galéres » avec ce méme

objectif.*®

Une génération plus tard, I'escadron de 14 galéres que le capitaine Federico Spinola
amena de Méditerranée rencontra un grand succés en Mer du Nord, entravant le commerce
hollandais.'* En d’autres termes, si I’on considére non pas les galéres méditerranéennes mais

I’ensemble des galéres au service de la Monarchie Catholique, il est loin d’étre sdr que leurs

! Ibid., p. 231.

2 Exemple d’envoi de deux galéres en Nouvelle Espagne, AGS GYM leg. 126/175 (12/05/1582). Deux autres
galéres envoyées a Tierra Firme I’année suivante, Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique,
1504-1650, op. cit., tome 3, p. 326. En 1586, quatre galéres sont envoyées a Cuba et deux a Tierra Firme, ibid.
pp. 378 et 382.

® « Partimos de Cartagena [...] y con la ayudad que las galeras haran para la defensa y entrada del enemigo, no
pongo duda en su seguridad », lettre du capitaine Juan de Tejeda a la Casa de la Contratacion, AGI CT leg.
5108, sans numérotation de folio (12/07/1587). Cet escadron de galéres « de Tierra Firme », commandé par
Pedro Vique Manrique, était notamment chargé du transport des perles de I’fle Margarita au port fortifié de
Cartagena de Indias, Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et I’ Atlantique, 1504-1650, op. cit., tome 3, p.
364.

* « La costa de la mar del Norte se a mostrado este afio muy limpia de cossarios con la guarnicion de las galeras
que tan importantes son... », lettre de I’Audiencia de Panama a la Casa de la Contratacion, AGI PANAMA,
leg.13, R.18, N.99 (16/06/1579).

> Lettre de Diego Naguera Valenzuela & la Casa de la Contratacién, AGI CT leg. 5108, sans numérotation de
folio (06/02/1588).

® Une armada de 11 galéres et 10 galiots (petites galéres) était & Manilla en 1578, AGI FILIPINAS, leg.6, R.3,
N.30 (14/07/1578). En 1592, quatre galéres étaient encore entretenues, AGI FILIPINAS, leg.18B, R.2, N.5
(31/05/1592). Elle n’était plus que trois en 1597, AGI FILIPINAS, leg.18B, R.7, N.63 (07/06/1597).

" L artilleur Pedro de Sierra servait dans la Capitana de I’escadron avant 1593, ce qui atteste de son existence
dés le début des années 1590, AGS GYM leg. 389/238 (27/05/1593). Liste de comptes de I’escadron (effectifs
allant jusqu’a cing galéres normales, une Capitana, une Patrona) pour I’année 1598, AGS CSU 2° epoca leg.
201 (année 1598).

8 « Relacion de lo sucedido en el viaje que ha hecho el Capitan Carlos de Amezola con las cuatro galeras de su
cargo en la costa del reyno de Inglaterra », AGS GYM leg. 431/157 (année 1595).

°® AGS EST leg. 560/51 (09/10/1574).

1 « Tengo en este rio [Anvers] veinte barcas grandes a modo de galeras con remos que hardn muy grande
efecto », AGS EST leg. 564/76 (24/08/1575).

1 R.A. STRADLING, The Armada of Flanders: Spanish Maritime Policy and European War, 1568-1668,
Cambridge, Cambridge University Press, 1992, pp. 11-13.
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effectifs aient réellement diminué apres Lépante. En conséquence, il faut supposer que le
nombre d’artilleurs a leur service resta a peu prés constant sur la période (entre 230 et 270
individus), méme si la géographie des besoins en artilleurs de ces flottes fut quelque peu

déportée vers I’ Atlantique.

En outre, en Méditerranée, le déclin des escadrons de galéres fut compensé par la mise en
service d’autres navires. Ainsi, en 1574, la Monarchie décida la construction, a Naples, d’une
unité de quatre grandes galéasses, extrémement bien dotées en artillerie et en artilleurs.® Dés
lors, ces galéasses s’imposérent pendant une vingtaine d’années au cceur des grandes
opérations navales, que ce fit la conquéte des Acores,? ou encore la Grande Armada de
1588.% On retrouve ces grands navires de guerre effectuant des missions de transport de
troupes, de victuailles et de munitions entre I’ltalie, I’Espagne et les différents presidios
méditerranéens,® ou bien également se joignant & I’escadron des galéres d’Espagne & Puerto
de Santa Marfa,” ou encore patrouillant les cotes portugaise et galicienne ol deux d’entre elles
firent naufrage en 1592.° Aprés ce tragique événement, les deux galéasses restantes furent
jugées trop colteuses et furent transformées en galions & Setubal I’année suivante.” Or,
pendant ses deux décennies d’existence, cet escadron de quatre galéasses napolitaines avait a
son service entre 100 et 200 artilleurs (selon les opérations), c’est-a-dire a peu pres

I’équivalent des effectifs d’artilleurs des garnisons du royaume de Naples.

Au milieu du XVI° siécle, la Monarchie Catholique ne possédait pas d’escadrons
permanents de galions eéquivalents a ceux des galéres, mais la situation changea
progressivement avant la fin du siecle. La plupart des flottes de guerre atlantiques étaient
mises sur pied le temps d’une campagne, avec un objectif bien précis. La Couronne saisissait
des navires privés (contre paiement du propriétaire), les armait, complétait leur équipage, leur
fournissait victuailles et munitions puis les envoyait accomplir une mission avant de les
démobiliser a leur retour. Ainsi, au début des années 1560, la Monarchie congut le projet de
chasser les Frangais nouvellement installés en Floride.® L’Adelantado Pedro Menéndez de

! AGS EST leg. 1065/135 (28/08/1574).

2 AGS GYM leg. 148/311 (année 1583).

® Colin MARTIN et Geoffrey PARKER, The Spanish Armada, op. cit.

* Entre Naples, Carthagéne et Melilla en 1584, AGS GYM leg. 162/58 (11/05/1584), entre Naples, Géne et
Lisbonne en 1589, AGS EST leg. 1265/85 (20/02/1589), AGS GYM leg. 254/171 (09/12/1589).

® « Todas estas 26 galeras estan en el Puerto de Santa Maria y més las 4 galeazas », AGS GYM leg. 175/7 et 8
(année 1583).

® AGS GYM leg. 397/68 (19/02/1593).

" AGS GYM leg. 364/128 (30/05/1592).

® Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique, 1504-1650, op. cit., tome 3, pp. 49-50.
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Aviles, genéral le plus expérimenté de la navigation des Indes, fut envoyé en 1565 a la téte de
douze navires.' L’année suivante, une seconde flotte composée de dix-sept galions, nefs,
hourques et caravelles, partit d’Andalousie.? Ayant constitué un renfort décisif pour chasser
les Huguenots de Floride, cette armada retourna a Sanltcar de Barrameda a la fin de I’année

1566, ou elle fut démobilisée.®

Néanmoins, a la méme époque se constituérent quelques embryons de flottes de guerre
permanentes dans I’Atlantique, en particulier au sein de la Carrera de Indias. Au début du
XVI° siécle, la Monarchie avait concédé a Séville et a la Basse-Andalousie le monopole du
trafic avec I’Amérique, qui se développa tout au long du XVI° siécle.* A partir de milieu du
XVI° siécle, les flottes furent généralement organisées sous la forme de convois dont les
rythmes de départ se calaient sur les mois offrant les conditions climatiques les plus
profitables pour le voyage.® Ces flottes étaient généralement au nombre de deux par an, I’une
a destination du port de San Juan de Ulua en Nouvelle-Espagne, I’autre a destination de la
province de Tierra Firme et du port de Cartagena de Indias. Or, chacun de ces convois
marchands annuels étaient escortés et commandés par deux grands galions aux ordres du Roi :
la Capitana, a bord de laquelle se trouvait le capitaine genéral de la flotte, et I’Almiranta
transportant son bras droit, I’amiral. Par conséquent, quatre galions (deux pour la flotte de
Nouvelle-Espagne, deux pour celle de Tierra Firme) naviguaient chaque année de
I’Andalousie vers I’Amérique. En outre, ces convois partaient a un rythme annuel, mais leur
voyage s’étalait sur deux ans et I’escorte de la Carrera de Indias mobilisait donc chaque
année simultanément huit vaisseaux de guerre. Ces galions de protection constituérent donc,
des les années 1560, les premiers éléments réguliers et permanents d’une flotte de guerre
atlantique de la Monarchie Catholique. Or chacun de ces galions avait a son bord entre quinze
et vingt artilleurs ce qui signifie que la mise en place du systéme de convoi de la Carrera de
Indias constitua pour la Monarchie I’apparition d’un besoin supplémentaire d’environ 120 a
160 artilleurs.

Le premier véritable escadron permanent de galions émergea également a partir du trafic
entre Séville et I’Amérique. Plusieurs armadas traverserent I’Atlantique dans le courant du

XVI° siécle avec I’objectif de ramener I’or et I’argent d’Amérique, comme celle de Blasco

! Ibid. pp. 59, 72-73.

2 bid. p. 80.

® Ibid. p. 95.

* Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique, 1504-1650, op. cit., pour I’histoire du monopole,
voir en particulier tome 8-1.

® Carla R. PHILLIPS, Six Galleons for the King of Spain, op. cit., pp. 10-12.

63



Nufiez de Vela en 1537, celle de Martin Alonso de los Rios en 1542 ou encore celle de
Sancho de Biedma en 1550.* Néanmoins, & partir du milieu des années 1570, ces flottes
acquirent un caractére régulier, systématique et permanent, obtenant définitivement le nom
d’Armada de Guarda de la Carrera de Indias.? Constituée de six & dix galions au service du
Roi, cette flotte partait généralement avant les grands convois et se rendait a I’isthme de
Panama (Nombre de Dios puis Portobelo a partir des années 1590) ou elle chargeait ses cales
d’argent péruvien et de perles.® Elle rejoignait ensuite les flottes de Nouvelle-Espagne et
Tierra Firme qui se retrouvaient au port de la Havane, offrant sa protection aux navires
marchands lors du voyage de retour, la ou les précieuses cargaisons américaines étaient le
plus susceptibles d’attirer pirates et ennemis de la Couronne. Compte tenu de son caractere
absolument vital pour le fonctionnement de la Monarchie, I’argent américain ne pouvait étre
confiée qu’a des navires sous administration d’agents de la Couronne et suffisamment armés
pour faire face a n’importe quelle menace. Comme I’historiographie I’a parfois souligné, il
faut reconnaitre I’efficacité de ce systéme : au XVI° siécle, les cargaisons d’argent furent
systématiquement acheminées avec succes jusqu’a Séville et il fallut attendre I’année 1628
pour qu’un convoi tombat pour la premiére fois entre des mains ennemies.* Un tel systéme
avait de plus pour la Monarchie I’immense avantage d’étre relativement peu codteux puisque
le financement de I’Armada de Guarda, tout comme celui des capitanas et almirantas des
flottes, provenait d’une taxe, I’averia, payée par les marchands de la Carrera de Indias
proportionnellement & la valeur de leurs marchandises.® Enfin, la mise en place permanente de
cette armada se traduisit par un besoin accru d’artillerie et d’artilleurs, car ses galions étaient
parmi les plus lourdement armés de I’époque : ils transportaient en moyenne un peu plus de
vingt artilleurs, pour une vingtaine de piéces dont prés de la moitié tiraient plus de 10 Ib. de
balle. En d’autres termes, I’Armada de Guarda avait en permanence a son service un total
d’environ 120 a 200 artilleurs pour 6 a 10 galions sans compter les pataches et fregatas qui

les accompagnaient régulierement.

! Esteban MIRA CABALLOS, Las armadas imperiales : la guerra en el mar en tiempos de Carlos V' y Felipe I,
Madrid, Esfera de los Libros, 2005, pp. 138-139.

2 La plupart des historiens situent cet événement en 1576, David C. GOODMAN, Spanish Naval Power, 1589-
1665, op. cit. p. 3; Esteban MIRA CABALLOS, Las armadas imperiales, op. cit. p. 138; Les Chaunu voient dans la
flotte de Menendez de Avilés de 1571 les prémices de cette armada, Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU,
Séville et I’Atlantique, 1504-1650, op. cit. tome 1, p. 109.

® David C. GOODMAN, Spanish Naval Power, 1589-1665, op. cit., p. 3.

* John H. ELLIOTT, Imperial Spain, 1469-1716, London, Penguin Books, 2002, p. 186.

® Guillermo CESPEDES DEL CASTILLO, La averia en el comercio de Indias, Séville, CSIC, Escuela de estudios
hispano-americanos de la Universidad de Sevilla, 1945; Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et
I’ Atlantique, 1504-1650, op. cit., Tome 1, pp. 169-173.
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En outre, dans les décennies suivant la bataille de Lépante, I’envergure et la frequence des
opérations militaires en Atlantique augmenta considérablement du fait des transformations
géopolitiques. Tandis que les Ottomans, en guerre avec la Perse, se firent moins pressants en
Méditerranée, les tensions montérent entre la Monarchie Catholique et les puissances
protestantes du Nord de I’Europe.’ Malgré ses victoires militaires sur terre, I’armée que la
Monarchie entretenait en Flandre ne parvenait pas & mettre fin a la révolte des provinces du
Nord des Pays-Bas entamée en 1567.% En cause, notamment, la faiblesse de sa puissance
navale en mer du Nord.® En 1574, une imposante flotte de guerre fut rassemblée dans le port
de Santander dans le but de mettre fin a la révolte en s’emparant du contréle sur la mer du
Nord. Elle était constituée de 20 grandes naos, 34 urcas, 12 pataches, 40 zabras, et plusieurs
dizaines de petites embarcations.” D’aprés les statistiques dont nous disposons pour chacun de
ces types de navires, I’expédition requit au bas mot plus de 700 artilleurs. Néanmaoins, suite au
retard des préparatifs et a I’irruption soudaine d’une épidémie de peste qui emporta le
commandant (I’Adelantado Pedro Menéndez de Avilés) ainsi qu’une partie des équipages,
cette armada ne partit jamais de Santander. L’année suivante, une autre flotte, plus petite car
principalement constituée de zabras, fut envoyée en Flandres afin de fournir des renforts
d’infanterie et de joindre ses forces a celle des huit navires que le gouverneur des Flandres,
Luis de Requesens, avait mis en service & Dunkerque.” L’effort fut néanmoins insuffisant, le

controle de la mer du Nord demeura principalement aux mains des rebelles hollandais.®

L’opportunité d’accéder au trone du Portugal suite a la mort du jeune roi Sébastien a la
bataille de Ksar El Kébir (1578) accentua la tendance de Philippe 11 & tourner ses forces vers
I’Atlantique. En 1580, I’entreprise d’annexion du Portugal eut lieu par terre, mais aussi par
mer, en recourant a la flotte de galéres méditerranéennes ainsi qu’a une trentaine de naos.’
Elle permit de s’emparer d’un escadron d’une dizaine de galions portugais qui, en plus d’étre
régulierement utilises pour attendre les flottes des Indes Occidentales et Orientales, allaient

! Fernand BRAUDEL, La Méditerranée et le monde méditerranéen & I’époque de Philippe I1 - Tome 2, op. cit.,
pp. 460 et suiv.

¢ Geoffrey PARKER, The Army of Flanders and the Spanish Road, 1567-1659, op. cit.

® Carlos GOMEZ-CENTURION JIMENEZ, Felipe 11, la empresa de Inglaterra y el comercio septentrional (1566-
1609), op. cit., p. 117.

* Magdalena P1 CORRALES, « La otra Invencible », 1574 : Espaiia y las potencias nordicas., Madrid, San Martin,
1983, p. 120.

®> AGS EST leg. 564/76 (24/08/1575).

® Carlos GOMEZ-CENTURION JIMENEZ, Felipe I, la empresa de Inglaterra y el comercio septentrional (1566-
1609), op. cit.; R.A. STRADLING, The Armada of Flanders, op. cit.

" Ceséreo FERNANDEZ DURO, Armada espafiola desde la unién de los reinos de Castilla y de Aragén, tomo I,
Madrid, Museo Naval, 1972, p. 296.
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jouer un rdle clé dans la plupart des grandes opérations navales de la prochaine décennie.” Le
service de I’artillerie de cet escadron de galions portugais devait entretenir en permanence
entre 150 et 200 artilleurs, chiffres supérieurs a celui des garnisons portugaises. En outre, afin
de finaliser la conquéte portugaise et d’assurer la sécurité du retour des flottes océaniques, la
Monarchie Catholique tacha de s’emparer des Acores, restées fideles au prieur de Crato, autre
prétendant au trone de Portugal qui s’était allié aux Francais. En 1582, le marquis de Santa
Cruz partit a la téte d’une flotte de deux galions, 18 naos, 11 urcas et cing pataches (quelques
350 artilleurs d’aprés nos estimations), et remporta la victoire sur la flotte francaise de
Philippe Strozzi.> L’année suivante, le méme marquis conquit avec succés I’fle de la Tercera
avec une flotte de cing galions, deux galéasses, 12 galeres, 30 naos, 12 pataches, 15 zabras,
sept urcas et 14 caravelas® (entre 650 et 700 artilleurs d’aprés nos estimations).

Le développement de la course francaise et anglaise en Amérique forca la Monarchie
Catholique a lancer des opérations militaires ponctuelles en plus de I’envoi des convois
annuels et de I’Armada de Guarda. Le cas de la Floride contre les Huguenots a déja éte
exposé. Au début des années 1580, une autre expédition de grande ampleur fut mise sur pied.
Les ravages causés par Francis Drake et en particulier la faiblesse des défenses pacifiques
révelée par son expedition réussie de contournement de I’Ameérique par le Sud conduisirent
Philippe 1l a reagir. Une expédition fut préparée dont I’objectif était d’établir des colonies
pres du détroit de Magellan afin d’en défendre I’entrée. Dans ce but, le général Diego Flores
de Valdés partit en 1581 a bord d’une galéasse servant de Capitana a une armada de 18 naos,
un galion et quatre fregatas. Revenue en Andalousie en 1584, cette armada « de Magallanes »
mobilisa, d’aprés nos estimations, environ 300 artilleurs pendant pres de trois ans, incluant de

nombreuses pertes puisque seuls quelques navires revinrent de I’expédition.*

Enfin, I’opération navale de tous les records fut la Grande Armada de 1588.° En réponse
aux attaques des corsaires anglais en Amérique et sur les cotes ibériques, mais aussi en
conséquence de I’aide fournie par Elizabeth d’Angleterre aux provinces rebelles des Pays-Bas
apres le traité de Non-Pareil, Philippe Il et ses proches conseillers concurent, a partir de

I’année 1585, un vaste projet d’invasion du Sud de I’Angleterre. Une flotte de guerre partie

! David C. GoobMAN, Spanish Naval Power, 1589-1665, op. cit. p. 11 ; Colin MARTIN et Geoffrey PARKER, The
Spanish Armada, op. cit. p. 36.

? Cesareo FERNANDEZ DURO, Armada espafiola desde la unién de los reinos de Castilla y de Aragén, tomo I,
op. cit., p. 315.

¥ AGS GYM leg. 148/311 (année 1583).

* Huguette CHAUNU et Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique, 1504-1650, op. cit., tome 3, pp. 292-297 et 352.

> Ce paragraphe s’appuie principalement sur I’excellente étude de Martin et Parker, Colin MARTIN et Geoffrey
PARKER, The Spanish Armada, op. cit. Voir aussi la réédition de 1999 pour une mise a jour.
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d’Espagne était censée faire traverser la Manche a I’armée de Flandres du duc de Parme.
L’exécution du projet prit du retard, notamment & cause d’une attaque surprise de Francis
Drake sur Cadiz en 1587 qui causa la perte de 24 navires. Malgré ces désagréments, le 29 Mai
1588, le duc de Medina Sidonia, capitaine genéral de cette Grande Armada, quittait Lisbonne,
ou la flotte avait été assemblée. Le changement d’échelle fut colossal. Le noyau de I’armada
se composait des escadrons de galions devenus permanents, c’est-a-dire les dix galions du
Portugal (constituant I’escadron du Portugal) et les dix galions de I’Armada de Guarda de la
Carrera de Indias (constituant en grande partie I’escadron de Castille), auxquels il fallait
rajouter les quatre galéasses napolitaines, ainsi qu’un petit détachement de quatre galeres de
I’escadron d’Espagne. Plusieurs autres escadrons avaient été préparés a partir de grandes
naves marchandes saisies par la Couronne et renforcées. Ainsi les escadrons d’Andalousie, de
Biscaye et de Guipuzcoa rassemblaient en tout une trentaine de grandes naos ibériques, tandis
que I’escadron du Levant était constitué de dix grands navires de commerce méditerranéens
auquel I’escadron des hourques ajoutait 23 urcas d’Europe du Nord. Enfin, un petit escadron
de 22 navires légers était censé assurer les communications au sein de cette énorme flotte de

130 navires et 2431 pieces d’artillerie.

La demande en artilleurs de cette flotte atteignit un niveau jamais vu auparavant. Les listes
d’équipage des navires de I’escadron de Castille montrent qu’au moins 264 artilleurs
embarquérent dans cette unité.® 1ls étaient en réalité sans doute légérement plus nombreux
puisque I’équipage de I’'un des deux galions nommés « San Juan Bautista » est incomplet.
Notons que, si I’on compte environ 18,5 artilleurs par galion, ou bien un artilleur tous les 32
toneladas (statistiques fournies dans la partie précédente), on trouve pour ce méme escadron
des besoins en artilleurs avoisinant les 270 individus. Ce chiffre, tres proche de celui révelé
par les sources comptables, suggére une certaine fiabilité de notre méthode d’estimation par
projection numérique. Or, en appliquant cette méthode a I’ensemble de la Grande Armada et
en tenant compte des différents types de navires et de leur volume, il apparait que la
Monarchie Catholique dut recourir pour cette entreprise aux services de 1550 a 1850
artilleurs. C’était alors plus que I’ensemble des artilleurs servant en garnison dans tout
I’empire. En outre, les pertes d’artilleurs engendrées par les nombreux naufrages lors de la
tempéte qui balaya la flotte en Septembre 1588 ne purent que peser lourdement sur I’appareil

militaire de la Monarchie.

L AGI CT leg. 2934.
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Bien que I’échec de la Grande Armada de 1588 a longtemps été considéré comme le début
de la décadence de I’empire espagnol, des études plus récentes ont au contraire montré que
cette date marqua véritablement le début de la puissance navale espagnole dans I’ Atlantique.*
Apres 1588, la pression des navires anglais se fit encore plus forte en Amérique mais aussi sur
les cotes de la péninsule ibérique. Ainsi en témoignent les attaques sur La Corogne et
Lisbonne (1589), les sacs de Pernambuco (1595), Cadiz (1596) et Porto Rico (1598).2 Entre
1591 et 1595, les prises des corsaires se seraient élevées a plus de 300 navires, pour une
valeur de 1,6 millions de ducats.® Face & la menace anglaise, Philippe 11 obtint des Cortés de
Castille la somme colossale de huit millions de ducats a payer sur six ans, qui allaient devenir
une nouvelle taxe : les millones.* Cet imp6t permit non seulement de rembourser le cot de
I’Armada de 1588, mais il fournit également a la Monarchie Catholique la possibilité de créer
une veritable marine de guerre, I’Armada del Mar Océano. Rapidement apres le désastre de
1588, de nouveaux programmes de construction navale furent lancés. Composée d’une
vingtaine a une soixantaine de galions, frégates et pataches, I’Armada del Mar Océano
constitua le cceur de la puissance navale espagnole dans I’Atlantique jusqu’au milieu du
XVII° sigcle.”

L’organisation de cette armada semble avoir varié au cours du temps. En 1590, elle se
composait de quatre grandes unités reprenant la division des principaux escadrons de la
Grande Armada.® En Biscaye se trouvaient 13 galions et naos. Dans le port de Ferrol en
Galice séjournaient six galions, trois urcas, deux filibotes et 18 pataches et zabras. Lisbonne
abritait quant a elle six galions, quatre galéasses et deux zabras. Et enfin, les eaux andalouses
accueillaient 12 vieux galions qui avaient pour la plupart jadis servi dans I’Armada de Guarda
et qui avaient survécu au désastre de 1588. D’apres nos estimations, il fallait compter entre
850 et 900 artilleurs pour ces quatre escadrons. Or, les effectifs de I’Armada del Mar Océano
se maintinrent sur notre période. En 1606, elle était constituée d’une quarantaine de navires

divisés en trois escadrons.” Quinze navires attachés aux ports de Ferrol et de la Corogne

! David C. GoobMAN, Spanish Naval Power, 1589-1665, op. cit.; Carla R. PHILLIPS, Six Galleons for the King of
Spain, op. cit.
2 Richard B. WERNHAM, After the Armada: Elizabethan England and the Struggle for Western Europe, 1588-
1595, Oxford, Oxford University Press, 1984; Richard B. WERNHAM, The Return of the Armadas: The Last
Years of the Elizabethan War against Spain, 1595-1603, Oxford, Oxford University Press, 1994.
¥ Colin MARTIN et Geoffrey PARKER, The Spanish Armada, op. cit., p. 264.
* David C. GOODMAN, Spanish Naval Power, 1589-1665, op. cit., p. 8.
5 -

Ibid. p. 9.
® AGS GYM leg. 280/103 (Février 1590).
" Pour les trois escadrons, et surtout celui de Gibraltar, AGS GYM leg. 655/285, 287 et 289 (10/12/1606). Pour
I’escadron de Lisbonne, AGS GYM leg. 655/308 (01/12/1606).
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devaient veiller sur la c6te Nord de I’Espagne tandis que 12 a 15 navires résidaient a
Lisbonne, protégeant la cote portugaise, et enfin 12 galions basés a Gibraltar étaient chargés
de la protection de la cote andalouse et de I’entrée de la Méditerranée. Or, pour le seul
escadron de Lisbonne, il était prévu de recruter 321 artilleurs.® Projeté sur I’ensemble des
trois escadrons, les chiffres avoisinent ceux I’armada de 1590. En d’autres termes, apres le pic
de la Grande Armada de 1588, la demande en artilleurs ne retomba pas a son niveau antérieur.
Au contraire, au moins la moitié des effectifs requis pour cette opération exceptionnelle

devinrent la norme constante du maintient de I’Armada del Mar Océano.

Cette Armada del Mar Océano constitua le noyau des opérations navales de la Monarchie
Catholique. Certains de ses navires servirent régulierement a renforcer I’Armada de Guarda
de la Carrera de Indias lorsque les menaces de corsaires se faisaient plus pressantes, comme
par exemple lors de I’expédition de Drake en 1595, ou encore en 1606.% En outre, d’autres
grandes flottes de guerre contre I’ Angleterre furent préparées aprés la Grande Armada.* Juste
apres le sac de Cadiz en 1596, une armada menée par I’Adelantado Martin de Padilla fut
organisée dans le but d’amener des renforts aux seigneurs catholiques irlandais en rébellion
contre Elizabeth. Rassemblant plus de 120 voiles dont 35 grands galions (pour la plupart de
I’Armada del Mar Océano), cette flotte n’était que Iégerement moins grande que celle de
1588. Une tempéte la dispersa prés des cOtes galiciennes sans qu’elle plt atteindre son
objectif. L’année suivante, en 1597, une seconde flotte fut mise sur pied dans le but de
détruire la flotte anglaise et saisir des ports du Sud de I’Angleterre. Elle se composait de 136
navires principalement des galions et filibotes de I’Armada del Mar Océano ainsi qu’un
certain nombre de grandes urcas nord-européennes saisies par la Couronne. Bien que la
composition précise de ces flottes nous soit inconnue, il est raisonnable d’estimer qu’elles

embarquaient des effectifs d’artilleurs & peine inférieurs a ceux de la Grande Armada de 1588.

Enfin, d'autres escadrons permanents d'armada virent le jour dans les derniéres années du
XV I° siécle et les premiéres années du XV11° siécle. Aprés avoir repris les ports de Dunkerque

et d'Anvers en 1585, le général Alexandre Farnese lanca la mise en place d'une armada pour

! Recommandations théoriques des effectifs dans AGS GYM leg. 655/308 (01/12/1606).

2 Carla R. PHILLIPS, Six Galleons for the King of Spain, op. cit. p. 14; Edward TENACE, « A Strategy of Reaction:
The Armadas of 1596 and 1597 and the Spanish Struggle for European Hegemony », The English Historical
Review, vol. 118, n° 478, 2003, pp. 855-882.

¥ AGI CT leg. 2963 (année 1606).

* La suite de ce paragraphe s’appuie sur les deux auteurs suivants : Richard B. WERNHAM, The Return of the
Armadas, op. cit.; Edward TENACE, « A Strategy of Reaction », op. cit.
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lutter contre la puissance navale des Hollandais en mer du Nord." Les documents de comptes
de I'Amirauté des années 1599 a 1601 révelent que I'escadron de Dunkerque se composait de
dix & douze navires embarquant entre 93 et 108 artilleurs.” A Anvers, les documents de
montre font figurer 81 artilleurs répartis sur quatorze navires.® Par ailleurs, les incursions dans
le Pacifique de Francis Drake en 1578 et de Thomas Cavendish en 1587 encouragérent la
Monarchie & doter la vice-royauté du Pérou d'une petite flotte de guerre permanente.* Appelée
Armada del Mar del Sur, cette unité se composa, a partir de 1588, de cing a six galions
acheminant annuellement & Panama l'argent extrait des mines de Potosi.> La présence quasi-
permanente de corsaires anglais, francais et hollandais dans les Caraibes motiva aussi le projet
de création d'une autre flotte permanente, I'Armada de Barlovento, qui devait étre stationnée a
La Havane ou Puerto Rico.® A plusieurs reprises, cette unité fut assemblée (en 1595, 1601,
1605, 1608), mais ses ressources humaines et matérielles furent systématiquement intégrées a
la nécessiteuse Armada del Mar Océano, et I'escadron de Barlovento ne put veéritablement
voir le jour qu'en 1635.” La puissance navale de la Monarchie se construisait donc a travers

tout un réseau d'escadrons permanents de galions tous demandeurs en artilleurs.

! R.A. STRADLING, The Armada of Flanders, op. cit. pp. 7-8.

2 AGR CA n°79.

¥ ibid.

* Pablo Emilio PEREZ-MALLAINA et Bibiano TORRES RAMIREZ, La Armada del Mar del Sur, Séville, Escuela de
Estudios Hispano-Americanos, CSIC, 1987.

> Ibid. p. 86.

® Bibiano TORRES RAMIREZ, La Armada de Barlovento, Séville, Escuela de Estudios Hispano-Americanos,
CSIC, 1981.

" Ibid. pp. 1-35.
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Table 7 :

Effectifs d'artilleurs des grandes opérations navales de la Monarchie Catholique

Opération Date d,Na(r)trir; Fe?rs
Expédition en Floride (Pedro Menendez de Avilés
12 \?oiles (1565) plus 17 V(()iles de renforts (1566) ) 1565 - 1566 200 - 350
Bataille de Lépante (don Juan d’Autriche) 1571 230 - 250
80 galeres
Armada de Santander (Pedro Menendez de Avilés)
(destinée aux Pays-Bas, opération avortée) 1574 650 - 750
20 naos, 34 urcas, 12 pataches, 40 zabras, 40 lanchas
Expédition a I\_/Iagallanes (Diego Flores de Valdés) 1581 - 1584 280 - 300
1 galéasse, 1 galion, 18 naos, 4 fregatas
Arm_ada des Acores (Marquis de Santa Cruz) 1582 300 - 350
2 galions, 18 naos, 11 urcas, 5 pataches
Armada d’invasion de la Tercera (Marquis de Santa Cruz)
5 galions, 2 galéasses, 12 galéres, 30 naos, 12 pataches, 1583 650 - 700
15 zabras, 7 urcas et 14 caravelas
Grandg Armada (duc de Medina Sidonia) 1588 1550 - 1850
130 navires
Escuadra de Portugal Idem 190 - 240
10 galions, 2 zabras
Escuadra de Biscaye
10 galions et naos, 4 gataches Idem 200-210
Escuadra de Castilla
14 galions, 2 pataches Idem 265-270
Escuadra de Andalucia Idem 180 - 250
9 galions et naos, 1 urca, 1 patache
Escuadra de Guipuzcoa _ Idem 185 - 215
9 galions et naos, 1 urca, 2 pataches, 2 pinazas
Escuadra del Levante Idem 120-175
10 naos méditerranéennes
Escuadra de Urcas Idem 200 - 280
23 urcas
Escuadra de Galeazas Idem 120 - 150
4 galeazas
Escuadra de zabras y pataches Idem 60-85
3 naos, 19 zabras y pataches
Escuadra de galeras Idem 10-15
4 galeres
Armad_a de 1596 (M_artin de Padilla) 1596 1200 - 1500
120 navires dont 35 galions
Armada de 1597 (Martin de Padilla) 1597 1300 - 1600

136 navires
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Table 8 :
Effectifs d'artilleurs des principaux escadrons permanents d’armadas

Date de mise Nombre
Escadrons y
en place dartilleurs

Escadrons de galéres Premiere moitié 990 - 280
Entre 60 et 100 galéres (Méditerranée et Atlantique) du XVI° siécle
Escorte des flottes de Nouvelle-Espagne et Tierra Firme c. 1560 120 - 160
8 galions
Galeazas de Naples )
4 galeazas (mises hors service en 1593) 1575 100 - 200
Armada de Guarda de la Carrera de Indias
6-10 galions, 0-4 pataches, 0-4 fregatas 1576 120 - 250
Galions de Portugal
6-10 galions (incorporés a I’Armada del Mar Océano aprés 1589) 1580 120 - 200
Armada de Flandres
Entre 20 et 25 navires a Dunkerque et Anvers c. 1585 180 - 200
Armada del Mar del Sur
5-6 galions assurant la liaison Pérou-Amérique Centrale 1588 60 - 80
Armada del Mar Océano
Entre 40 et 60 navires de guerre 1590 700 - 1000

Comme les tables récapitulatives précédentes le mettent en évidence, le développement de
la puissance navale de la Monarchie Catholique dans I’ Atlantique résulta en un accroissement
extrémement rapide de la demande en artilleurs. Au milieu du XVI° siécle, le service des
flottes de guerre demandait en tout a peine plus d’artilleurs que les garnisons de la frontiéere
pyrénéenne. A la fin du siécle, les besoins en artilleurs des armadas dépassaient ceux des
garnisons de I’ensemble des territoires de I’empire. Rien ne représente de maniére plus
frappante cette transformation que le fossé qui sépare les deux plus grandes batailles navales
que la Monarchie eut a livrer au XV1° siécle. D’un c6té, a Lépante les quatre-vingt galéres de
don Juan et leur quelques 240 artilleurs ; de I’autre, seulement 17 ans plus tard, la bataille de
Gravelines (1588) avec ce méme nombre d’artilleurs, mais cette fois-ci dans chacun des
principaux escadrons de la Grande Armada. Voici le saut quantitatif que la phrase du duc de
Medina Sidonia dénoncait en introduction. Néanmoins, pour que ce phénomene soit
pleinement compris, il nous reste encore a exposer un dernier aspect du probleme: le

développement, a la méme période, de I’armement privé des navires marchands.
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C. L’armement des flottes commerciales: un énorme marché privé de

I’artillerie

L’armement des navires marchands est un sujet largement ignoré par I’historiographie
militaire sur I’époque moderne. Méme si quelques ouvrages récents révélent un intérét
naissant pour les liens entre guerre et acteurs économiques privés, I’immense majorité des
études sur la guerre s’inscrivent dans le cadre du fiscal military state, I’Etat moderne qui se
construit par la guerre, et qui s’arroge de la sorte un monopole de la violence.? En outre,
I’artillerie, arme chére, symbole de destruction de la féodalité et de ses chateaux, est, dans la
narration de la « révolution militaire », considérée comme un privilége des grands Etats.® Or
si, au XVI° siécle, les Etats sont sans aucun doute parmi les plus gros consommateurs
d’artillerie, ils n’en ont absolument pas le monopole. La suite de cette partie va tacher de
mettre en évidence en quelques paragraphes I’importance du marché privé de I’artillerie a

destination des navires marchands, sujet qui mériterait une étude plus approfondie.

Les documents de I’administration militaire espagnole offrent de nombreux témoignages
de la présence d’artillerie a bord des navires marchands. D’abord, preuve que la distinction
entre navire de guerre et navire de commerce n’était pas stricte, il faut rappeler que bon
nombre d’embarcations utilisées lors des opérations militaires en Atlantique étaient des naves
marchandes saisies par la Couronne (contre rétribution du propriétaire) et renforcées par des
travaux de carénage et des ajouts d’artillerie. Ainsi par exemple, un document de 1582
recense un ensemble de dix-sept naos et deux urcas commerciales saisies dans le port de
Cadiz afin de préparer la flotte de conquéte des Acores.* Or, figure sur ce document un
inventaire de I’artillerie embarquée dans chacun de ces navires, divisée en deux catégories :
I’artillerie prétée par le Roi, et celle que possédait le bateau lors de la saisie, ce qui permet de
connaitre son armement lorsqu’il opérait en tant que navire marchand. Ces naos et urcas de
commerce (de tonnage inconnu) avaient en moyenne a leur bord dix-sept piéces d’artillerie,
pour la plupart de trés petits calibres dont un grand nombre en fonte. Néanmoins, certaines
d’entre elles possédaient également quelques piéces de calibre plus lourd, puisqu’on trouve

dans cet inventaire une trentaine de sacres, pedreros, et piezas gruesas en bronze.

! David PARROTT, The Business of War, Cambridge, Cambridge University Press, 2012.

2 Voir sur ce point I’ouvrage extrémement influent de Charles TiLLY, Coercion, Capital and European States,
AD 990-1992, op. cit.

% Voir nos commentaires en introduction de ce chapitre et du chapitre suivant.

* AGS GYM leg. 128/310 (20/07/1582).
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Un tel armement était tout a fait normal pour des navires de commerce. Comme le montre
un inventaire de 1586 de la méme nature que le précédent, parmi les naos de Biscaye et de
Guiplzcoa, les piéces en fonte prédominaient largement.* A partir des années 1585, plusieurs
séries d’embargos sur les navires étrangers conduisirent a la saisie de dizaines d’embarcations
de commerce dans les ports de la péninsule ibérique.? Certaines de ces listes permettent
d’obtenir des informations sporadiques sur les flottes de commerce anglaise, flamande,
hanséate et francaise.® Or, ces 53 navires de commerce, d’un tonnage moyen d’environ 150 t.,
possédaient en moyenne pres de neuf pieces d’artillerie, dont la grande majorité étaient en
fonte et de tres petits calibres. Une artillerie tres 1égére et de moindre qualité, certes, mais qui
impliquait tout de méme de recourir a des artilleurs. Les listes d’équipage de huit de ces
navires révélent en effet la présence de un & quatre artilleurs & bord.* En 1590, le duc de
Medina Sidonia comptabilisait 190 navires marchands dans les différents ports de la Basse-
Andalousie, qui tous avaient un artilleur et un aide-artilleur a I’exception de six naves
ragusaines qui possédaient quatre & cing artilleurs chacune.®> Un ensemble d’un peu plus de
deux cents artilleurs et autant d’aides seulement pour les navires arrétés au Sud de I’Espagne,
on devine tout de suite que I’ordre de grandeur du marché privé de I’artillerie ne peut qu’étre
grand. Néanmoins, il est extrémement difficile a saisir car I’artillerie privee n’apparait dans
les documents de I’Etat que «par accident », contrairement a [Iartillerie du Roi,

systématiquement enregistrée et sous étroite surveillance.

Les convois de la Carrera de Indias offrent néanmoins la possibilité d’une breve d’étude
de cas particulierement instructive dans le cadre de notre étude sur la Monarchie Catholique.
En effet, cet ensemble de navires privés était organise, orchestré et contr6lé par des agents de
la Couronne et notamment par une institution, la Casa de la Contratacion. Non seulement ce
contréle du commerce par une institution nous fournit quantité d’informations sur les navires

de commerce, mais il nous permet également de connaitre assez précisément le trafic entre

! « Relacién de la artilleria que las 8 naos y 4 pataches que estan embargados en el puerto de Pasajes tienen, suya
propia y de la que se les entrego », AGS GYM leg. 186/220 (12/07/1586).

¢ Carlos GOMEZ-CENTURION JIMENEZ, Felipe 11, la empresa de Inglaterra y el comercio septentrional (1566-
1609), op. cit., pp. 189, 211-215.

® Douze navires flamands, treize anglais, dix francais saisis en Basse Andalousie en 1585, AGS GYM leg.
177/17 (20/04/1585). Treize naves flamandes, allemandes et anglaises saisies a Sanlucar et Cadiz deux mois plus
tard, AGS GYM leg. 177/114 (19/06/1585).

* Listes d’équipage avec des artilleurs désignés sous les termes de « condestable » et « lombardero » AGS
GYM leg. 177/115 (19/06/1585).

® « Los navios estrangeros que al presente ay en todos estos puertos seran 190 con la ultima relacién que e
tomado dellos para poder darla a Vuestra Majestad puntual. En estos navios ay seis Arraguceos que estos traen
de tres o quatro artilleros con su condestable, los demas navios flamencos, esterlines y franceses, no traen mas
que un artillero cada uno y su ayudante », AGS GYM leg. 280/228 (06/02/1590).
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Séville et I’Amérique.* De plus, il touche & notre sujet dans la mesure ot il n’y avait pas de
séparation franche entre flottes de guerre et flottes commerciales, mais plut6t une intrication
des réles entre agents de I’Etat et particuliers lors de la préparation des convois. La sécurité de
la flotte était en ce sens autant assurée par les quelques galions d’escorte du Roi que par les
navires de commerce eux-mémes. Il existait d’ailleurs depuis le milieu du XVI° siécle des
régulations sur I’armement des navires selon leur volume qui furent régulierement mises a
jour.? Avant le départ des convois, un officier de la Casa de la Contratacién, portant le titre
d’artillero mayor, visitait I’artillerie des navires, vérifiait qu’elle était suffisante, la testait et la
marquait comme valide.® Enfin, les agents de la Casa de la Contratacion veillaient a ce que la
flotte ne manquat pas de ressources et en particulier de ressources humaines compétentes. Dés
le début du XV I° siécle, cette institution formait des pilotes pour la flotte et & partir de 1576,
comme le montrera le chapitre 4, elle ouvrit un cursus de formation pour les artilleurs. Cette
implication d’agents de la Monarchie Catholique dans I’organisation de I’armement privé des
navires de la Carrera de Indias justifie, a mon sens, la présence de cette bréve étude de cas au
sein de ce chapitre pourtant dédié aux artilleurs du Roi.

Une liste de la flotte de Tierra Firme partie en 1589 nous renseigne sur I’armement et
I’équipage de 28 navires marchands de la Carrera de Indias.* Ces naos et urcas, d’un port
moyen de 300 t. avaient environ une piece d’artillerie tous les 42 t. soit, en moyenne, un peu
plus de sept piéces par bateau. Cette artillerie était en grande majorité en fonte (plus de 60 %)
ce qui ne manque pas d’étonner car les armes en bronze étaient considérées par les
contemporains comme bien plus résistantes au climat chaud et humide des tropiques.® Cette
tendance a I’usage d’une artillerie en fonte dans les naos de la Carrera de Indias se confirma

dans le temps. En effet, les visites de I’artillero mayor pour les années 1600 et 1601 avaient

! L’essentiel de ce trafic a été reconstitué dans les nombreux volumes des Chaunu. Huguette CHAUNU et Pierre
CHAUNU, Séville et I’Atlantique, 1504-1650, op. cit.

2 Recopilacion de leyes de los reinos de las Indias: mandadas imprimir y publicar por la Majestad Catélica del
rey Don Carlos I, nuestro sefior., Madrid, Impr. por Julian de Paredes, 1681. Libro IX, Tit. XXX, Leyes XXX,
XXX et XXXII.

® « Digo que a instancia mia Vuestro presidente y juez oficiales della pronunciaron auto en que mandaron que
todas las piegas de artilleria asi de bronce como de hierro colado que hubieren de yr sirviendo en los navios que
se despachan a las Indias asi en flota como sin ella, sean primero que en ella se embarquen, vistas, probadas y
examinadas y marcadas por mi el dicho artillero mayor », Lettre de Andrés Mufioz el Bueno au Roi, AGI IG leg.
2007, sans numérotation de folio (16/01/1602).

* AGI CT leg. 2945.

® «[...] que sean de bronce porque todo lo que es de hierro se pierde y deshaze con la humidad del sitio »,
Marquis de Villamanrique, vice-roi du Mexique, a la Casa de la Contratacion, AGI MEXICO leg. 21/9
(22/04/1587).
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porté sur 439 piéces en fonte et seulement 103 piéces en bronze.> A partir de 1605, les
régulations sur I’artillerie obligeaient les armateurs a équiper leurs navires d’au moins deux
piéces en bronze, signe du succés croissant de I’artillerie en fonte.? Comment expliquer un tel
engouement pour une artillerie dont la qualité était pourtant jugée par les contemporains
inférieure a celle des piéeces en bronze ? Cela s’explique principalement par le prix attractif de
I"artillerie en fonte.? La meilleure preuve en est qu’aprés la législation de 1605, I’universidad
de mareantes, c’est-a-dire la guilde des armateurs et capitaines de la Carrera de Indias, se
plaignit sans succes a la Casa de la Contratacion du surcolt important que représentait

I’achat de piéces de bronze.*

La Casa de la Contratacion veillait également a ce que cette artillerie soit servie par un
nombre satisfaisant d’artilleurs. Les régulations prévoyaient deux artilleurs pour une nave de
150 t., quatre artilleurs pour une nave de 200 t. et six artilleurs pour une nave de 300 t. soit
environ un artilleur pour 50 & 75 t.° Les chiffres réels pour la flotte de Tierra Firme de 1589
étaient Iégérement inférieurs.® On y trouvait un artilleur pour 86 t. soit en moyenne un peu
plus de quatre artilleurs par navire, ce qui représentait environ un artilleur pour deux piéces
d’artillerie. Sur ces navires de commerce, la densité d’artilleurs était donc deux a trois fois

plus faible que sur les navires de guerre de la Monarchie.

Néanmoins compte tenu du nombre de bateaux impliqués dans la Carrera de Indias et du
volume du trafic, les effectifs d’artilleurs servant dans ces navires marchands atteignaient des
niveaux presque comparables a ceux des flottes de guerre. A partir des chiffres de la flotte de
1589 et en s’appuyant sur les tables du trafic annuel des convois réalisées par les Chaunu,’ il
est possible de faire des projections annuelles des besoins en artilleurs de la Carrera de
Indias, comme le montre le graphe ci-dessous. Bien qu’ils ne s’appuient que sur des
estimations, les résultats sont particulierement significatifs de I’évolution des ordres de
grandeur. Dans les premieres années de I’organisation des convois, il fallait entre 100 et 200
artilleurs pour garnir les flottes, mais ce chiffre est graduellement monté autour de 300 dans

! « He visitado y probado 542 piecas de artilleria de diferentes duefios de las quales son de bronze los 103 y las
demas de hierro colado », lettre de Andrés Mufioz el Bueno al Rey, AGI IG leg. 2007, sans numérotation de
folio (16/01/1602).

2 Recopilacion de leyes de los reinos de las Indias, op. cit. Libro IX, Tit. XXX, Ley XXXIII.

® C. Cipolla a parfaitement identifié cet avantage économique de I’artillerie en fonte, malgré sa qualité inférieure
a I’artillerie de bronze, Carlo M. CIPOLLA, Guns, Sails and Empires, op. cit., pp. 41-43.

* AGI IG leg. 2008 (sans numérotation).

> Recopilacion de leyes de los reinos de las Indias, op. cit. Libro IX, Tit. XXX, Ley XXX.

® AGI CT leg. 2945.

" Tables statistiques du mouvement annuel global en unités pondérées, de 1504 & 1650, Huguette CHAUNU et
Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique, 1504-1650, op. cit. tome 6, pp. 338-340.
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les années 1570, gagnant environ 100 artilleurs par décennie, depassant les 600 individus dans

les premiéres années du XVI1I° siécle. En 1608, a son apogée, le fonctionnement de la Carrera

de Indias nécessita de pourvoir les navires de commerce de plus de 800 artilleurs !

Graphe 5 :

Evolution des effectifs d'artilleurs de la Carrera de Indias
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Le développement de ces flottes de commerce transatlantiques ne put qu’ajouter a la forte
pression qu’exerca la mise en place des armadas atlantiques sur les ressources humaines
qualifiées, et notamment sur les artilleurs. Il y eut en effet bien souvent cumul des besoins des
flottes de guerre et des flottes commerciales. Ainsi en 1574, en méme temps que 700 artilleurs
furent requis pour la préparation de I’armada de Santander, les flottes de la Carrera de Indias
mobiliserent plus de 300 artilleurs. 1l en alla de méme en 1583, lorsque la flotte du marquis de
Santa Cruz dut se procurer environ 700 artilleurs tandis que les convois américains en
réclamaient quelques 350. L’année méme de la Grande Armada, prés de 500 artilleurs furent
mobilisés pour la Carrera de Indias en parallele des 1500 a 1800 artilleurs de la flotte
d’invasion de I’Angleterre. En ce sens, le développement des flottes commerciales atlantiques
participa au saut quantitatif évoqué précédemment, et il en accentua significativement les
effets.
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V. Conclusion

L'époque des Rois Catholiques, au tournant du XV* et du XV1° siécle, marqua simplement
I'ouverture de I'ére du canon moderne. Isabelle et Ferdinand entretenaient alors a leur service
quelques dizaines d‘artilleurs tout au plus.' Un demi-siécle plus tard, I'Etat composite dont
hérita Philippe Il était déja partiellement métamorphosé : ses dizaines de forteresses
disséminées en Espagne, en lItalie, en Flandre et en Amérique, ainsi que son importante flotte
de galeres en Méditerranée requéraient autour d'un bon millier d'artilleurs. L'Etat qu'il 1égua a
sa mort en 1598 était devenu une formidable machine transocéanique nécessitant, d'aprés nos
estimations, entre 3000 et 4000 artilleurs a son service. Cette multiplication de l'usage du
canon résultait d'une course génerale a I'armement impliquant des acteurs de toutes tailles,
depuis les plus puissants Etats jusqu'aux villes, seigneurs, marchands et pirates. Cette
transformation frappa néanmoins ces différents protagonistes de maniére inégale. Elle affecta
indéniablement plus ceux qui souhaitérent s'impliquer dans I'espace maritime : méme les
navires de taille modeste embarquaient, a la fin du XVI° siécle, quelques piéces d‘artillerie
pour leur défense. Or, de part son échelle gigantesque, la Monarchie Catholique fut, a cette
époque, frappée plus qu'aucun autre acteur par cette multiplication de I'usage du canon. Sa
tentative de se constituer comme principale puissance navale résulta en un saut extraordinaire
de ses besoins en artilleurs. Elle fit ainsi I'expérience de ce que connurent sans doute au siécle
suivant d'autres puissances coloniales telles que les Provinces Unies, la France ou

I'Angleterre.

Or, cette métamorphose de la Monarchie Catholique induisit des transformations dans
différents domaines. Sur le plan politique et administratif, organiser et contréler ces milliers
de pieces et d'individus réclama la mise en place de structures complexes permettant de gérer
a grande échelle ces ressources en dépit de la fragmentation politico-juridique de ce qui était
alors une monarchie composite.? Sur le plan social et professionnel, l'artillerie devint une
activitt commune générant de nombreuses opportunités de carrieres pour des milliers
d'individus qui entrérent ainsi au service du Roi. Sur le plan technique et scientifique, la
nécessité de former des milliers d'individus a une activité qui demandait un certain niveau de

compétences et de connaissances bouleversa les modes traditionnels d'apprentissage des

! Aurora LADERO GALAN, « Artilleros y artilleria de los Reyes Cat6licos (1495-1510) » dans Enrique GARCIA
HERNAN et Davide MAFFI, Guerra y sociedad en la monarquia hispanica, op. cit. pp. 805 — 830 ; Fernando
CoBOS GUERRA, La artilleria de los Reyes Catélicos, Valladolid, Junta de Castilla y Le6n, Consejeria de Cultura
y Turismo, 2004.

2 John H. ELLIOTT, « A Europe of Composite Monarchies », Past and Present, vol. 137, 1992, pp. 48-71.
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métiers techniques. En d'autres termes, le déploiement de ce grand nombre d'artilleurs signifia
la construction d'un vaste systéeme socio-politico-scientifique qu'il nous faudra cerner dans les

prochains chapitres.
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Chapitre 2
Gouverner et controéler I'artillerie au sein d'une monarchie composite:

structures transversales, centralisation et résistance

J'ai préveu et prédit malheur en Angleterre a Monsieur de Sainct-Aldegonde et des Pruneaux,
lorsque je leurs dis que leurs négociations tiroit aprés soy la ruine de nostre prince et du Bas-Pais,
cognoissant la contrariété de meurs et d'humeurs des deux peuples et la différence de cela a la
possession de la liberté, laquelle jamais ils ne voudroient quicter, ayant eu les citadelles pour estre
maistres du prince: car il est bien certain que celuy est maystre de I'Estat qui est maistre de la force
publicque, et ne preste obeissance que ce qu'il lui plaist, en sorte que la souveraineté, ne souffrant
jamais division, se trouveroit partie entre le prince et les subjectz qui causeroit la ruine d'un Estat.

Jean Bodin, depuis sa captivité & Anvers, le 21 Janvier 1583*

I. Introduction

Ces mots qu'écrivit I'un des plus célébres penseurs politiques du XVI° siécle montrent
combien les questions de pouvoir politique et de contrdle des moyens militaires étaient alors
considérées comme intimement liées. Cette lettre de Jean Bodin a son beau-pere fut écrite
dans le contexte de la révolte d'une partie des Pays-Bas contre l'autorité de leur souverain, le
roi Philippe 1. A [I'été 1580, les provinces rebelles de I'Union d'Utrecht offrirent le
gouvernement de leurs territoires au duc d'Anjou, frére du roi de France.? Arrivé & Anvers au
début de I'année 1582, ce prince ne tarda cependant pas a découvrir que son pouvoir politique,
militaire et fiscal était extrémement limité au sein de cette association politique de provinces
aux diverses structures administratives et aux multiples privileges et libertés. Se sentant
déposséder des moyens de lutter contre I'avance du prince de Parme et des troupes loyales a
Philippe 11, le duc d'Anjou et ses conseillers frangais, parmi lesquels se trouvait Jean Bodin,
résolurent de se rendre « maystre de I'Estat » en s'emparant de la citadelle d’Anvers, symbole
de la « force publicque » au sein de la capitale des provinces rebelles. Pour le théoricien de la
« souveraineté » qu'était Bodin,® son prince ne pouvait en effet exercer de pouvoir politique
au sein des provinces de I'Union d'Utrecht sans obtenir le contréle des dispositifs militaires de
premiére importance. D'ailleurs, cette conception se matérialisait dans la pratique politique de

! Citation reprise & Helmut KOENIGSBERGER, Monarchies, States Generals and Parliaments. The Netherlands in
the Fifteenth and Sixteenth Centuries, Cambridge, Cambridge University Press, 2001, p. 298.

2 Ibid. p. 294. Le reste du paragraphe suit le récit qu'en fait Koenigsberger.

® Gaélle DEMELEMESTRE, Les deux souverainetés et leur destin. Le tournant Bodin - Althusius, Paris, Les
éditions du Cerf, 2011.
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I'époque ; par exemple, lorsque des tentatives de réconciliation eurent lieu entre rebelles et
royalistes a Gertruidenberg en 1577, les principaux points de désaccord portérent sur le
controle des forteresses, des navires et de l'artillerie. Malheureusement pour le duc, son coup
d'état echoua, ses troupes, insuffisantes en nombre, furent aisément vaincues par la garnison
restée loyale aux Etats Généraux et Anjou, Bodin ainsi que le reste de leurs hommes furent

faits prisonniers.

Selon la logique décrite par Bodin - et suivie par le duc d'Anjou - le contr6le de l'artillerie
constituait un aspect fondamental du pouvoir monarchique. 1l n'y a donc rien d'étonnant a ce
que le recours croissant aux grands dispositifs de combat qu'étaient les forteresses et les
flottes de guerre’ se soit accompagné du développement de structures administratives
permettant & I'Etat de s'assurer la maitrise de I'artillerie. Ce chapitre a pour objectif d'identifier
et de décrire ces structures qui furent mises en place dans le courant du XVI° siécle afin
d'équiper les armées de la Monarchie Catholique en pieces d'artillerie, en munitions et en
hommes capables de les faire fonctionner selon la volonté du Roi et de ses ministres. Or,
présenter la guerre comme moteur de la construction de I'Etat moderne n'a absolument rien
d'une nouveauté. Cependant, cette analyse centrée sur un aspect précis de lI'administration
militaire sera I'occasion de montrer certaines spécificités du service de l'artillerie au sein du
processus géneral de construction de I'Etat. En outre, il faut rappeler que cette souveraineté
que Bodin décrit comme le controle et la centralisation de la force n'avait, a la fin du XVI°
siecle, rien d'une réalité politique. Les nombreuses études qui se sont attachées a comprendre

% n'ont

I'articulation du pouvoir au sein de ce qu'Elliott a appelé une « monarchie composite »
cesse de mettre en avant son caractére non-intégré et fragmenté. Par conséquent, ce chapitre
propose une analyse a l'intersection de ces deux grandes tendances historiographiques, a mi-
chemin entre la narration du renforcement du pouvoir central par la guerre et celle de la

structure politique divisée de la Monarchie Catholique.

A. Réle de la guerre dans la construction de I'Etat moderne

La souveraineté que Bodin décrivait comme s'appuyant sur la maitrise absolue de la force
est devenue une réalité au sein des Etats-nations de I'époque contemporaine. Ainsi, Max

Weber écrivait-il au sortir de la premiere guerre mondiale que « I'Etat est une forme de

! Helmut KOENIGSBERGER, Monarchies, States Generals and Parliaments. The Netherlands in the Fifteenth and
Sixteenth Centuries, op. cit. p. 274.

2 \oir chapitre 1.

% John H. ELLIOTT, « A Europe of Composite Monarchies », Past and Present, vol. 137, 1992, pp. 48-71.
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communauté humaine qui revendique (avec succes) le monopole de la violence physique sur
un territoire particulier ».* Or, cette vision wébérienne du pouvoir politique a fortement
inspiré quelques-uns des plus influents récits sur la construction de I'Etat moderne. Ces
études, qui sont I'ceuvre de grands noms de la sociologie politique anglo-saxonne tels que
Tilly,2 Downing,® Ertman,* Mann,® Porter® et plus récemment Stasavage,’ se sont intéressées
au développement des Etats européens sur un mode comparatif et sur des échelles de temps
tres longues. Or, ces auteurs ont tous pour point commun de placer la guerre au cceur des
dynamiques de construction étatique. Ainsi l'affirme Charles Tilly : « la guerre et la
préparation pour la guerre ont produit les principaux composants des Etats européens ».2
Agissant selon un processus de sélection naturelle, la transformation de I'échelle de la guerre
aurait forcé les Etats a se doter de structures administratives de plus en plus complexes et a
développer des systemes de financement a travers la fiscalité. L'abondance des ressources, la
disponibilité de capital financier, la dispersion des territoires, le poids politique des
assemblées représentatives expliquent qu'aient coexisté des formes d'Etats tres variées telles
que les grandes monarchies territoriales, les cités-Etats oligarchiques, ou encore les empires
coloniaux. Néanmoins, durant le dernier millénaire, le paysage géopolitique européen a vu le
nombre d'Etats drastiguement diminuer, la compétition militaire faisant disparaitre ceux
d'entre eux incapables de se transformer en efficaces « fiscal-military states » - dont

I'aboutissement est aujourd'hui I'Etat-nation.

Ces récits de la généalogie des Etats contemporains ont eu un écho considérable dans le
champ de la sociologie politique, mais leur réception auprés des historiens a été plus mitigée.
Si I'entreprise ambitieuse des sociologues politiques est sans aucun doute stimulante,® bon

nombre d'historiens adoptent une position de méfiance face a cette explication a facteur

! Max WEBER, « Politics as a Vocation », dans The Vocation Lectures, traduit par Rodney LIVINGSTONE,
Indianapolis, Cambridge, Hackett Publishing Company, 2004, p. 33.

2 Charles TILLY, Coercion, Capital and European States, AD 990-1992, Cambridge (MA), Oxford (UK),
Blackwell, 1992.

® Brian M. DOWNING, The Military Revolution and Political Change: Origins of Democracy and Autocracy in
Early Modern Europe, Princeton N.J., Princeton University Press, 1991.

* Thomas ERTMAN, Birth of the Leviathan: Building States and Regimes in Medieval and Early Modern Europe,
Cambridge; New York, Cambridge University Press, 1997.

® Michael MANN, The Sources of Social Power. Vol. 1, A History of Power from the Beginning to A.D.1760,
Cambridge, Cambridge University Press, 1986.

® Bruce D. PORTER, War and the Rise of the State: the Military Foundations of Modern Politics, New York;
Toronto, Maxwell Macmillan International, 1994.

" David STASAVAGE, States of Credit: Size, Power, and the Development of European Polities, Princeton, N.J.,
Princeton University Press, 2011.

® Charles TILLY, Coercion, Capital and European States, AD 990-1992, op. cit. p. 28.

% Joél CORNETTE, « La révolution militaire et I’Etat moderne », Revue d’histoire moderne et contemporaine,
vol. 41, n° 4, 1994, pp. 696-709.
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unique.® En effet, Tilly, Downing et leurs confréres portent trés peu d'attention a la dimension
judiciaire du pouvoir pourtant au centre de la construction des Etats modernes selon d'autres
auteurs comme Strayer.? Et qu'en est-il des rituels civiques qui mettaient en scéne - et en ordre
- la communauté sociopolitique et qui constituérent, selon Muir, un aspect essentiel de la
longévité politique de la République de Venise?® Est-il possible d'expliquer le développement
des Etats-nations sans intégrer les mécanismes idéologiques et culturels a I'ceuvre dans la
constitution des nationalismes?* Comme le remarquent Gunn, Grummitt et Cools, la
construction des Etats fut un processus complexe impliquant de multiples variables parmi

lesquelles le poids de la guerre reste encore & évaluer avec plus de précision.”

Peu d'historiens se sont risqués a produire des recits aussi ambitieux que ceux des
sociologues politiques. L'historiographie sur la construction de I'Etat moderne se caractérise
par une multitude d'études plus limitées dans I'espace, dans le temps et dans les
problématiques abordées, et dont il serait par consequent impossible de rendre ici compte de
maniere exhaustive. Néanmoins, parmi les historiens comme parmi les sociologues, la guerre
est reconnue comme un des principaux facteurs de constitution des Etats européens. La
pertinence historique du binbme guerre-Etat est rendue manifeste par la tournure du débat qui
a suivi la publication du livre de Parker sur la Révolution Militaire et I'essor de I'Occident.®
En revisitant la thése de Roberts,” Parker y explique comment, & I'époque moderne, la
mutation des « techniques de guerre » - le mot anglais warfare renvoyant a des éléments
technologiques tout autant que tactiques - transforma profondément les Etats européens, leur
donnant un avantage militaire décisif sur les autres Etats du monde. Or, comme on en a rendu

compte en introduction du précédent chapitre, la thése de Parker a suscité un débat portant sur

! Steven GUNN, David GRUMMITT et Hans CooLs, « War and the State in Early Modern Europe: Widening the
Debate », War in History, vol. 15, n° 4, 2008, pp. 371-388.

2 Joseph R. STRAYER, On the Medieval Origins of the Modern State, Princeton, N.J., Princeton University Press,
1970.

® Edward MUIR, Civic Ritual in Renaissance Venice, Princeton, N.J., Princeton University Press, 1981.

* Benedict ANDERSON, Imagined Communities. Reflections on the Origins and Spread of Nationalism, Londres,
Verso, 1983; Eric HoBsBAWM, Nations and Nationalism since 1780 : Programme, Myth, Reality, Cambridge;
New York, Cambridge University Press, 1991.

® Steven GUNN, David GRUMMITT et Hans CooLs, « War and the State in Early Modern Europe: Widening the
Debate », op. cit.

® Geoffrey PARKER, The Military Revolution: Military Innovation and the Rise of the West, 1500-1800,
Cambridge, Cambridge University Press, 1988.

" Michael RoBERTS, The Military Revolution, 1560-1660: an Inaugural Lecture Delivered before the Queen’s
University of Belfast, Belfast, M. Boyd, 1956.
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les dates, les techniques et tactiques véritablement révolutionnaires mais ne remettant pas en

question la relation entre transformation de la guerre et construction de I'Etat moderne.*

De nombreuses études mettent en évidence le caractere pionnier de la Monarchie
Catholique non seulement dans I'évolution des techniques de guerre mais aussi dans la
structuration de son appareil militaire. Parker lui-méme a étudié comment I'Espagne a pu
déployer et maintenir, malgré la distance, « la plus grande armée de I'époque » dans le but de
réprimer la révolte des Provinces Unies durant la guerre de Quatre-Vingts-Ans (1567-1648).
Le maintien de ces plusieurs dizaines de milliers de soldats sur une si longue période est ainsi
présenté par Parker comme un défi logistique et administratif sans précédent que les agents de
la Monarchie Catholique ont su relever avec un certain succes, I'échec final de la répression
étant imputé a I'excés d'ambition des projets géopolitiques des Habsbourg en Europe. Parker
décrit tout un systeme fait de structures administratives, de ressources matérielles et
d'hommes de diverses origines - espagnols, italiens, allemands, bourguignons, wallons -
transitant entre les différents territoires de la Monarchie - notamment sur le fameux chemin
des Espagnols - afin d'appliquer les stratégies décidées a Madrid. A propos de cette méme
armée de Flandre, Gonzélez de Ledn a récemment mis en eévidence le grand
professionnalisme du duc d'Albe et de ses officiers.® Dés le début des affrontements en 1567,
ces derniers mirent en place un systeme d'organisation militaire extrémement efficace, fondé
sur la promotion des compétences, du mérite et de I'expérience, qui eut cependant tendance a

s'éroder avec le passage des genérations.

Plus généralement, les structures et différentes branches de I'appareil militaire de la
Monarchie Catholique ont fait I'objet de nombreuses études mettant en évidence leur
important développement au cours du XVI° siécle. Ainsi, dans son ouvrage comparatif sur la
construction des fiscal military states entre 1500 et 1700, Jan Glete présente I'Espagne comme
le premier Etat & avoir mis en place a grande échelle un systeme d'administration de forces

militaires permanentes.* René Quatrefages a quant & lui analysé en détails le systéme

! Voir notamment Clifford J. RoGers, The Military Revolution Debate: Readings on the Military
Transformation of Early Modern Europe, Boulder, Westview Press, 1995; Jeremy BLACK, Beyond the Military
Revolution: War in the Seventeenth Century World, Palgrave Macmillan, 2011.

2 « The methods used to mobilize and maintain the largest army of its day », Geoffrey PARKER, The Army of
Flanders and the Spanish Road, 1567-1659: the Logistics of Spanish Victory and Defeat in the Low Countries’
Wars, Cambridge, Cambridge University Press, 1972, préface p. xv.

® Fernando GONZALEZ DE LEON, The Road to Rocroi: Class, Culture and Command in the Spanish Army of
Flanders, 1567-1659, Brill, 2009.

* Jan GLETE, War and the State in Early Modern Europe: Spain, the Dutch Republic, and Sweden as Fiscal-
Military States, 1500-1660, London; New York, Routledge, 2002.
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d'organisation de l'infanterie espagnole regroupée au sein des redoutables Tercios qui
obtinrent, en Flandre et dans le reste de I'Europe, une réputation d'invincibilité jusqu'au milieu
du XVII® siécle.® Considérant ces structures d'organisation de I'armée comme des éléments
clés de la révolution militaire, Quatrefages a consacré un second ouvrage a expliquer leur
origine en remontant au temps des Rois Catholiques et aux premiéres décennies du XVI°
siécle, époque de mise en place d'une armée « permanente ».°> L'organisation des forces
navales a quant a elle fait lI'objet d'études portant sur diverses unités telles que les escadrons
de galéres méditerranéennes analysées par Olesa Mufiido® et plus récemment par Williams,*
ou encore I'Armada de Flandres décrites par Stradling.” Les armadas atlantiques - de
protection de la Carrera de Indias et del Mar Océano - ont également suscité de nombreuses
analyses a différentes échelles et sur différentes périodes, si bien qu'il n'est pas aisé de
dégager une vision compléte des structures administratives de ces flottes de guerre.® La
multitude des publications sur différents éléments de la bureaucratie militaire espagnole
montre & quel point il est difficile de I'appréhender dans sa totalité a travers des approches
institutionnelles. Méme les plus volumineux ouvrages tels que la synthése de Martinez Ruiz’
ou encore les actes de la conférence Guerra y Sociedad® ne parviennent & rendre compte que

de maniere partielle du systeme d'organisation militaire de la Monarchie Catholique.

Or, l'intérét porté par I'ensemble de ces publications a I'administration de l'artillerie est
extrémement marginal et force est de constater qu'aucune étude conséquente n'a été publiée a
ce sujet depuis I'ceuvre de Vigon en 1947.° Les rares exceptions concernent, on I'a mentionné

dans le précédent chapitre, I'époque des Rois Catholiques au tournant des XV° et XV1° siécles,

! René QUATREFAGES, Los tercios espafioles (1567-1577), Madrid, Fundacién Universitaria Espafiola, 1979.

% René QUATREFAGES, La Revolucién Militar Moderna. El Crisol Espafiol, Madrid, Ministerio de Defensa, 1996.
® Francisco-Felipe OLESA MURIDO, La organizacion naval de los estados mediterraneos y en especial de Espafia
durante los siglos XVI'y XVII., Madrid, Editorial Naval, 1968.

* Phillip WiLLIAMS, Empire and Holy War in the Mediterranean: the Galley and Maritime Conflict between the
Habsburgs and Ottomans, London, New York, 1.B. Tauris, 2014.

> R.A. STRADLING, The Armada of Flanders: Spanish Maritime Policy and European War, 1568-1668,
Cambridge, Cambridge University Press, 1992.

® Ricardo CEREZO MARTINEZ, Las armadas de Felipe Il, Madrid, Editorial San Martin, 1989; David C.
GOODMAN, Spanish Naval Power, 1589-1665: Reconstruction and Defeat, Cambridge; New York, Cambridge
University Press, 1997; Esteban MIRA CABALLOS, Las armadas imperiales : la guerra en el mar en tiempos de
Carlos V y Felipe 11, Madrid, Esfera de los Libros, 2005; Esteban MIRA CABALLOS, La Armada Guardacostas de
Andalucia y la defensa de la Carrera de Indias, 1521-1550, Séville, Mufioz Moya Editor, 1998; Carla R.
PHILLIPS, Six Galleons for the King of Spain: Imperial Defense in the Early Seventeenth Century, Baltimore,
Johns Hopkins University Press, 1986.

" Enrique MARTINEZ Ruiz, Los soldados del Rey. Los ejércitos de la Monarquia Hispanica (1480-1700),
Madrid, Actas, 2008.

® Enrique GARCIA HERNAN et Davide MAFFI, Guerra y sociedad en la monarquia hispanica: politica, estrategia
y cultura en la Europa Moderna, 1500-1700, Madrid, Laberinto : CSIC Fundacion MAPFRE, 2006.

° Jorge VIGON, Historia de la Artilleria Espafiola, Madrid, Consejo Superior de Investigaciones Cientificas,
Instituto Jerdnimo Zurita, 1947.
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a ce moment crucial de l'avénement de lartillerie « moderne ».' Ces études révélent
I'émergence des premieres structures permanentes d'administration de l'artillerie en Castille a
I'occasion de la reconquéte de Grenade (1482-1492). Or, comme on I'a montré, le XVI° siécle
fut une période d'intensification de l'usage de l'artillerie. De plus, la Monarchie Catholique
acquit a cette époque un degré de complexité sans précédent puisqu'elle se transforma en un
vaste conglomérat d'Etats dispersés en Europe et dans le monde. Il semble par conséquent
nécessaire et pertinent d'analyser les structures que la Monarchie mit en place afin de gérer et

contréler son artillerie a travers son vaste empire.

Or, la question du contréle des moyens militaires par le pouvoir monarchique central est
plus complexe que certaines approches institutionnelles classiques ne pourraient le laisser
croire. Ainsi, dans son ouvrage consacré au gouvernement des affaires militaires de I'Espagne,
Thompson oppose deux logiques concurrentes : celle de I'administration militaire directe par
des agents du Roi et celle du contrat de nature commerciale (asiento) avec un administrateur
privé tel qu'un grand vassal ou un banquier.? Le recours & ces asientistas parfois chargés du
ravitaillement de I'armée ou encore du maintien d'escadrons entiers de galeres se faisait, pour
la Couronne, au bénéfice d'économies financiéres mais aussi souvent au detriment de
I'efficacité opérationnelle. Plus récemment, Alicia Esteban Estringana s'est intéressée aux
mécanismes de controle comptable au sein de I'armée des Flandres.® Cette étude révéle les
difficultés qu'a pu rencontrer le Roi pour contréler a distance I'action non seulement de ses
officiers comptables mais aussi de ses gouverneurs qui, a l'image du général Alexandre
Farnese, furent suspectés de détourner le systéeme au profit de la construction de leur propre
pouvoir. Ces limites politiques du contr6le militaire au sein des Etats de I'époque moderne
sont également au cceur de publications portant sur d'autres aires géographiques, comme celle

de Parrott sur I'armée de Richelieu.*

Autrement dit, pour comprendre comment s'organisait I'administration de l'artillerie au sein

de la Monarchie Catholique, il faut tenir compte de la complexité de la relation entre le

! Fernando CoBOS GUERRA, La artilleria de los Reyes Catélicos, Valladolid, Junta de Castilla y Leon,
Consejeria de Cultura y Turismo, 2004. Aurora LADERO GALAN, « Artilleros y artilleria de los Reyes Catdlicos
(1495-1510) », dans Enrique GARCIiA HERNAN et Davide MAFFI, Guerra y sociedad en la monarquia hispanica,
op. cit., pp. 805-830.

2. A. A THOMPSON, War and Government in Habsburg Spain, 1560-1620, London; Atlantic Highlands N.J.,
Athlone Press, 1976.

® Alicia ESTEBAN ESTRINGANA, Guerra y finanzas en los Paises Bajos Catélicos. De Farnesio a Spinola (1592-
1630), Madrid, Ediciones del Laberinto, 2002.

* David PARROTT, Richelieu’s Army: War, Government and Society in France, Cambrige, Cambridge University
Press.
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politique et le militaire a I'époque moderne. D'une certaine maniére, I'approche génealogique
des récits de la construction de I'Etat biaise le regard de I'historien qui croit reconnaitre dans
les structures de I'administration militaire de Philippe 1l ce monopole de la violence qui
constitue, selon Weber, I'Etat. Comme l'illustre la mésaventure de Bodin et du duc d'Anjou,
les mécanismes de fonctionnement des Etats du XVI° siécle étaient bien différents de ceux du
XX® siécle. De plus, ce type d'analyse qui cherche dans le passé les éléments du présent tend a
réduire le champ d'étude au cadre national, puisqu'il s'agit d'expliquer la constitution de ce qui
deviendra plus tard un « Etat-nation ». Or, I'entité politique au centre de notre étude, la
Monarchie Catholique, n'est absolument pas réductible a « I'Espagne ». Elle était constituée
d'un ensemble de territoires qui composent I'Espagne actuelle, mais qui allaient également
bien au-dela, en Italie, aux Pays-Bas, en Afrique, en Amérique. Or l'intégration politique de
ces différents territoires au sein de la Monarchie est encore fort débattue aujourd'hui. Dans
quelle mesure l'usage d'une demi-couleuvrine était-il contr6lé, depuis Madrid, a Barcelone, a
Messine, a Anvers, a Oran, a Veracruz ou a bord d'un galion de I'Armada del Mar Oceano?
De par sa nature fortement politique, le controle de l'artillerie doit par conséquent étre analysé
dans le cadre des débats sur le gouvernement et l'articulation de cette « monarchie

composite » pour reprendre la célébre formule de John Elliott.!

B. Monarchie composite et empire espagnol : tensions autour du

gouvernement des affaires militaires

Au sein de l'abondante historiographie sur l'organisation politique de la Monarchie
Catholique, le paradigme dominant est celui d'Elliott et de Koenigsberger.” A cette vision
d'une Europe constituée d'embryons des Etats-nations contemporains que I'on trouve dans les
travaux des sociologues politiques, ces historiens ont substitué une Europe qui, a I'époque
moderne, aurait été constituée d'Etats ou de monarchies « composites ». Ces entités
politiques, nous disent-ils, se composaient de diverses unités territoriales et juridictionnelles
relativement autonomes mais réunies sous une méme souveraineté. Le vaste ensemble d'Etats
sur lequel régnait Philippe 11 en constitue le plus parfait exemple. Il était en grande partie le

fruit d'unions dynastiques, telle que celle qui, par le mariage d'lsabelle et de Ferdinand en

! John H. ELLIOTT, « A Europe of Composite Monarchies », op. cit.

2 |'expression a été utilisée pour la premiére fois en 1975 par Helmut KOENIGSBERGER, « Dominium Regale or
Dominium Politicum et Regale : Monarchies and Parliaments in Early Modern Europe », lecture inaugurale
publiée dans Politicians and Virtuosi. Essays in Early modern History, London; Ronceverte, The Hambledon
Press, 1986, pp. 1-26. C'est cependant John Elliott qui est a I'origine du succes historiographique de ce concept,
John H. ELLIOTT, « A Europe of Composite Monarchies », op. cit.
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1469, joignit les couronnes de Castille et d'Aragon. Ces royaumes étaient eux-mémes
composites, I'Aragon incluant aussi la souveraineté sur les royaumes de Sicile, Sardaigne,
Majorque, Valence et les comtés de Barcelone, Cerdagne et Roussillon. Avant la mort de
Ferdinand en 1516, cet héritage dynastique fut augmenté de conquétes dont les principales
furent les royaumes de Grenade, de Navarre, de Naples, quelques ports d'Afrique du Nord,
sans oublier les premieres vagues de conquéte au Nouveau Monde. Son petit-fils Charles
ajouta a cet ensemble son héritage des ducs de Bourgogne - la aussi un Etat composite fait des
duchés de Brabant et de Luxembourg et des comtés de Flandres, Hollande, Zélande,
Bourgogne, Artois, Hainaut, etc. - ainsi que I'héritage autrichien de son grand-pere paternel
I'empereur Maximilien. Le conglomérat d'Etats qu'il transmit & son fils Philippe excluait ce
dernier élément, mais y ajoutait le duché de Milan, porte et verrou de la péninsule italienne.
Enfin, durant son regne, Philippe Il fit I'acquisition - par droits dynastiques appuyés par une

conquéte - du royaume de Portugal et de son vaste empire transoceanique.

Ce que nous dit Elliott, c'est que ce processus d'agrégation de territoires qui s'étala sur le
long XVI° siécle n'impliqua pas une intégration compléte de ces différentes unités politiques
au sein de ce que nous sommes venus a appeler la « Monarchie Catholique ». La plupart des
unions se firent sur le principe de l'aeque principaliter qui signifiait, selon la formule du
juriste espagnol du XV11° siécle Solérzano Pereira, que ces royaumes devaient étre gouvernés
« comme si le roi qui les possédait tous ne possédait que chacun d'eux & titre individuel ».
Autrement dit, le monarque devait les traiter comme des entités politiques distinctes et donc
préserver leurs lois, juridictions et privileges. Dans cette perspective, I'historiographie récente
sur les domaines italiens de la Monarchie Catholique a cherché a déconstruire le mythe du
colonialisme castillan en présentant le poids gouvernemental espagnol comme amoindri par
les pouvoirs politiques et institutions locales telles que les parlements sicilien, napolitain et

milanais.? De méme, les Pays-Bas ou encore la Catalogne sont crédités de fortes traditions

! John H. ELLIOTT, « A Europe of Composite Monarchies », op. cit. p. 53.

2 Giuseppe GALASSO, « ltalia nel sistema imperiale spagnolo », dans José MARTINEZ MILLAN et Manuel RIVERO
RODRIGUEZ (eds.), Centros de Poder Italianos en la Monarquia Hispanica, Madrid, Ediciones Polifemo, 2010,
pp. 15-28; Francesco BENIGNO, « | parlamenti nei regni italiani soggetti alla monarchia spagnola: Nuove
prospettive di ricerca », dans ibid. pp. 57-76; Stefano D’AmIcO, Spanish Milan: A City within the Empire, 1535-
1706, Palgrave Macmillan, 2012, pp. 123-134; Giuseppe GALASSO, Alla periferia dell’Impero : il Regno di
Napoli nel periodo spagnolo (secoli XVI-XVII), Torino, Einaudi, 1994; Le pouvoir du parlement sicilien avait
déja été mis en avant il y a longtemps par Helmut KOENIGSBERGER, The Government of Sicily under Philip Il of
Spain: a study in the Practice of Empire, London; New York, Staples Press, 1951.
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parlementaires ayant considérablement limité le champ d'action du Roi.* Cette division du
pouvoir politiqgue impliquait également une fragmentation des systemes fiscaux, le
prélevement des taxes étant le fruit d'une négociation entre le monarque et les organes de
représentation parlementaire de chaque territoire.> Une telle situation favorisait I'existence
d'administrations fiscales autonomes en défense d'intéréts locaux: les Catalans, pas plus que
les Hollandais, ne consentirent a ce que Iimp6t sortit de leur territoire.®> Comme le rappelle
Regina Grafe, cette fragmentation territoriale de la souveraineté allait bien au dela du
découpage par « royaume », puisqu'au sein du royaume d'Aragon, par exemple, le monarque
devait négocier I'imp6t séparément avec les cortes de Catalogne, d'Aragon, de Valence et de
Majorque tandis qu'au sein de la Castille existaient différents privileges et exceptions

juridiques (fueros) au Pays Basque, en Navarre, & Grenade, & Murcie ou encore en Galice.*

La prédominance de ce paradigme des Etats composites ne doit pas pour autant conduire a
renier I'existence d'une entité politique qui était plus que la simple somme de ses parties. Or,
ce « plus » distinguant I'Etat composite de la simple juxtaposition d'Etats est particulierement
difficile a saisir. L'agrégation de territoires - par héritage ou par conquéte - s'accompagnait de
processus d'intégration ou d'incorporation desquels était censée émerger une nouvelle
cohésion ou union de I'ensemble des territoires.> Pour désigner cette structure unissant les
Etats d'un méme prince, I'historien trouve a sa disposition diverses expressions forgées par
I'nistoriographie. L'expression de « Monarchie Catholique », construite a partir du titre de
« Rois Catholiques » octroyé par le pape Alexandre VI a Ferdinand et Isabelle en 1496,
rappelle que la cohésion des différents Etats se fondait sur leur rattachement a une personne,
I'néritier des Rois Catholiques. Néanmoins, elle sous-entend une prédominance, au cceur de
I'association, des royaumes de Castille et d'Aragon - auxquels est originellement attaché le

titre de « Catholique ». L'expression la plus couramment utilisée dans I'historiographie

! John H. ELLIOTT, The Revolt of the Catalans. A Study in the Decline of Spain, 1598-1640, Cambridge,
Cambridge University Press, 1963; Helmut KOENIGSBERGER, Monarchies, States Generals and Parliaments. The
Netherlands in the Fifteenth and Sixteenth Centuries, op. cit.

2 Giovanni MuTO, «The Spanish System: Centre and Periphery », dans Richard BONNEY (ed.), Economic
Systems and State Finance, Oxford, New York, Oxford University Press, 1995.

® James D. TRACY, Holland under Habsburg Rule, 1506-1566: the Formation of a Body Politic, Berkeley,
University of California Press, 1990; John H. ELLIOTT, The Revolt of the Catalans. A study in the Decline of
Spain, 1598-1640, op. cit.

* Regina GRAFE, Distant Tyranny. Markets, Power, and Backwardness in Spain. 1650-1800, Princeton, N.J.,
Princeton University Press, 2012, pp. 118-119.

> Xavier GIL PuioL, « Integrar un mundo. Dindmicas de agregacion y de cohesion en la monarquia de Espafia »,
dans Oscar MAZzIN GOMEz et José Javier Ruiz IBANEZ (eds.), Las Indias occidentales. Procesos de
incorporacion territorial a las Monarquias Ibéricas (siglos XVI a XVIII), Mexico, El Colegio de México, 2012,
pp. 69-108.
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espagnole actuelle, celle de « Monarchie Hispanique » (la Monarquia Hispanica), trouve ses
racines dans le nom Hispania que les Romains de I'Antiquité attribuaient a la péninsule
ibérique. 1l s'agit donc d'une definition culturelle insistant sur la prédominance des Ibériques
au sein de I'Etat composite des Habsbourg. L'expression de « Monarchie Espagnole »,
courante dans I'historiographie anglo-saxonne (the Spanish Monarchy), affirme quant a elle

sans détour la prépondérance de I'Espagne au sein de I'association d'Etats.

De maniére plus ou moins explicite, toutes ces expressions font état de la relation
asymétrique qui s'établit entre I'Espagne et le reste des Etats de cette vaste association
politique. Le phénomeéne de « castillanisation » - car c'est la Castille plus que « I'Espagne »
qui y tenait le réle central - de la Monarchie devint particulierement visible a partir de la
seconde moitié du XVI° siécle, sous le régne de Philippe Il, lorsque la cour s'installa a
Madrid.! Ce fut & cette époque que le systtme mis en place sous Charles Quint de
gouvernement polysynodal prit son véritable essor.? Divers conseils - d'Etat, de Guerre, des
Finances, d'ltalie, des Indes - traitaient, depuis Madrid, des affaires de gouvernement selon
leur nature et le territoire concerné. En parallele de ce processus de développement d'un
centre politique, se construisit toute une structure administrative de contréle a distance des
territoires.® La monarchie composite de Philippe Il se dotait progressivement d'un centre de
gouvernement ou une éecrasante majorité de Castillans eurent tendance a favoriser d'autres
Castillans au sein des structures administratives émergentes. La Castille, principal acteur,
devint également le principal contributeur fiscal de cet appareil étatique.* Rien ne refléte

mieux cette position de domination castillane que l'expression « empire espagnol » qui

! Henry KAMEN, Empire: How Spain Became a World Power, 1492-1763, New York, HarperCollins, 2003,
pp.151 et suivantes; John H. ELLIOTT, Imperial Spain, 1469-1716, London, Penguin Books, 2002, p. 257.

2 José MARTINEZ MILLAN, Instituciones y elites de poder en la monarquia hispana durante el siglo XVI, Madrid,
Ediciones de la Universidad Autonoma de Madrid, 1992; Santiago FERNANDEZ CONTI, Los Consejo de Estado y
Guerra en la época de Felipe Il (1548-1598), Valladolid, Junta de Castilla y Le6n, Consejeria de educacion y
cultura, 1998; José Antonio ESCUDERO, Los hombres de la Monarquia Universal, Madrid, Real Academia de la
Historia, 2011; Juan Carlos DOMINGUEZ NAFRIA, ElI Real y Supremo Consejo de Guerra (siglos XVI-XVIII),
Madrid, Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, 2001; Manuel RIVERO RODRIGUEZ, Felipe Il y el
Gobierno de Italia, Madrid, Sociedad Estatal para la Commemoracién de los Centenarios de Felipe 11 y Carlos
V, 1998; Ernst SCHAFER, El Consejo Real y Supremo de las Indias, Salamanca, Junta de Castilla y Ledn,
Consejeria de Educacién y Cultura, 2003; Carlos Javier de CARLOS MORALES, El Consejo de Hacienda de
Castilla, 1523-1602. Patronazgo y clientelismo en el gobierno de las finanzas reales durante el siglo XVI,
Valladolid, Junta de Castilla y Ledn, Consejeria de Educacion y Cultura, 1996.

® John H. ELLIOTT, The Revolt of the Catalans. A study in the Decline of Spain, 1598-1640, op. cit. p. 78. José
Javier Ruiz IBAREZ et Gaetano SABATINI, « Monarchy as Conquest: Violence, Social Opportunity, and Political
Stability in the Establishment of the Hispanic Monarchy », The Journal of Modern History, vol. 81, ne 3, 2009,
pp. 501-536.

* Bartolomé YUN CASALILLA, Marte contra Minerva: el precio del imperio espafiol, c. 1450-1600, Barcelona,
Critica, 2004; 1. A. A THOMPSON, « Public Expenditure and Political Unity: Spanish Monarchy and European
Union », dans Antonio Miguel BERNAL (ed.), Dinero, moneda y crédito en la Monarquia Hispanica, Madrid,
Marcial Pons, Historia, Fundacion ICO, 2000, pp. 879-888.
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renvoie a I'idée d'un certain colonialisme de la Castille non seulement en Amérique mais aussi
dans les tous les Etats européens sous son contréle. Victime de la leyenda negra protestante,
associée au franquisme par les historiens espagnols, cette expression est réapparue sous la
plume des hispanistes anglo-saxons et italiens® et connait désormais un regain d'intérét de la
part d'une historiographie espagnole non pas nationaliste mais tournée vers des approches
transnationales.® En ce sens, évoquer la monarchie de Philippe 11 sous le terme d'empire est
une fagon d'accentuer, au-dela de son caractere fragmenté d'Etat composite, les continuités,
les liens, les forces transversales qui en faisaient une sorte d'espace « continuum » comme

I'evoque Fernando Bouza.*

Il faut par ailleurs souligner la forte dimension militaire de ces dispositifs de contréle des
territoires par le gouvernement central madrilene. L'autorité des hommes servant de courroie
entre Madrid et I'administration des différents territoires de la Monarchie, qu'ils fussent vice-
rois,> gouverneurs® ou capitaines généraux,’ s'exprimait dans l'attribution qui leur était faite
du commandement militaire supréme de la région dont ils avaient la charge. Ils étaient épaulés
dans cette tache par un certain nombre d'officiers, généralement originaires du royaume de
Castille - mais pas uniquement® - et directement choisis par le Roi et les Conseils madrilénes
pour leur loyauté et leurs liens souvent personnels avec I'élite gouvernante. On peut citer a
titre d'exemple le réle crucial joué par le contador de lI'armée, le vénitien Juan Rena, dans le
processus d'intégration du royaume de Navarre.? En Sicile, les postes clés de commandement

de l'infanterie espagnole et des principales forteresses de I'ile étaient confiée a des Espagnols

! Helmut KOENIGSBERGER, The Government of Sicily under Philip 11 of Spain: a Study in the Practice of Empire,
London; New York, Staples Press, 1951. John H. ELLIOTT, Imperial Spain, 1469-1716, op. cit.; Henry KAMEN,
Spain’s Road to Empire: the Making of a World Power (1492-1763), London, The Penguin press, 2002.

2 Antonio CALABRIA, The Cost of Empire: the Finances of the Kingdom of Naples in the Time of Spanish Rule,
Cambridge; New York, Cambridge University Press, 1991; Giuseppe GALASSO, Alla periferia dell’Impero : il
Regno di Napoli nel periodo spagnolo (secoli XVI-XVII), op. cit.

® Bartolomé YUN CASALILLA, Marte contra Minerva: el precio del imperio espafiol, c. 1450-1600, Barcelona,
Critica, 2004; Bartolomé YUN CASALILLA, Las redes del Imperio. Elites sociales en la articulacion de la
monarquia Hispanica, 1492-1714., Madrid, Marcial Pons, 2008; David GARCIA HERNAN (ed.), La historia sin
complejos. La nueva visién del Imperio Espafiol, Madrid, Editorial Actas, 2010, voir en particulier sur I'histoire
du concept d'empire, Manuel RIVERO RODRIGUEZ « El imperio en su apogeo », pp. 136-176, et Ricardo GARCIA
CARCEL, « Elliott, el hispanismo britanico y la leyenda negra », pp. 259-296.

* Fernando Bouza, « La configuracion de la Monarquia Hispénica », dans David GARCIA HERNAN (ed.), La
historia sin complejos. La nueva vision del Imperio Espafiol, op. cit. p. 77.

® Carlos José HERNANDO SANCHEZ, « Los virreyes de la Monarquia espafiola en Italia. Evolucién y practica de
un oficio de gobierno », Studia Historica, Historia moderna, vol. 26, 2004, pp. 43-73.

® Stefano D’ AMICO, Spanish Milan, op. cit. p. 139.

 Antonio JIMENEZ ESTRELLA, Poder, ejército y gobierno en el siglo XVI. La Capitania General del reino de
Granada y sus agentes, Granada, Universidad de Granada, 2004.

& Voir les remarques de Kamen sur I’importante contribution des non-Castillans & la construction de cet empire
espagnol, Henry KAMEN, Empire: How Spain Became a World Power, 1492-1763, op. cit.

® José Miguel ESCRIBANO PAEz, El Coste de la Defensa: Administracién y financiacion militar en Navarra
durante la primera mitad del siglo XVI, Pamplona, Gobierno de Navarra, 2015.
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dont la loyauté était éprouvée.® A Milan, non seulement le commandement, mais aussi les
soldats formant partie de la garnison du chateau devaient prouver leur origine espagnole ou
faire partie du cercle de familiers du gouverneur.? Au Portugal et aux Acores, au mépris des
conditions énoncées a I'issue des cortes de Tomar de 1581, la Monarchie Catholique conserva

tout un réseaux de forteresses dotées de garnisons castillanes occupant le territoire.’

La construction de cet appareil militaire directement relié au gouvernement central
madriléne concourait a la constitution de transversalités au sein d'une monarchie composite
fragmentée. La mise en commun des ressources et des moyens militaires ainsi que leur
coordination a partir de Madrid devait créer un avantage de puissance militaire dont
bénéficiaient tous les membres de la monarchie composite. Comme I'implique la thése de
Parker sur la « révolution militaire »,* le développement de technologies de guerre onéreuses
- l'artillerie, les fortifications modernes, les flottes de guerre - et le changement d'échelle
qu'elles impliquerent favorisa certainement la mise en place de cet appareil militaire au-dessus
des structures politiques locales préexistantes. Pour le gouvernement central, il s'agissait de se
donner les moyens de ses ambitions géopolitiques qui, pour le XVI° siécle, furent surtout de
tenir en respect les deux principaux rivaux qu'étaient la France et I'empire Ottoman, défendre
le monopole sur le Nouveau Monde et, a partir de 1567, vaincre la rébellion hollandaise. Pour
les unités territoriales constituant cet Etat composite, l'acceptation de cette force militaire
dirigée depuis I'extérieur était un moyen de satisfaire aux nouvelles exigences de défense de la
guerre moderne. Cependant, les études de cas sur les dynamiques d'incorporation des
territoires a la Monarchie insistent sur les deux facettes de cette présence militaire castillane,
offrant une garantie de protection du territoire contre toute invasion extérieure, mais jouant
aussi un role dissuasif a l'intérieur, contre les luttes de factions et les possibles défections de

loyauté.®

! Helmut KOENIGSBERGER, The Government of Sicily under Philip 11 of Spain, op. cit. p. 50.

2 Luis Antonio GARCIA RIBOT, « Soldados espafioles en Italia. El castillo de Milan a finales del siglo XVI »,
dans Enrique GARCIA HERNAN et Davide MAFFI, Guerra y sociedad en la monarquia hispanica, op. cit. p. 408.

® Jean-Frédéric SCHAUB, Le Portugal au temps du Comte-Duc d’Olivares (1621-1640). Le conflit de juridictions
comme exercice de la politique, Madrid, Casa de Velazquez, 2001, pp. 20, 245 et suivantes; Jean-Frédéric
SCHAUB, « Maritime Archipelago, Political Archipelago. The Azores under the Habsburgs (1581-1640) », dans
Pedro CARDIM, Tamar HERZOG, José Javier RuIz IBANEZ et Gaetano SABATINI, Polycentric Monarchies : How
did Early Modern Spain and Portugal Achieve and Maintain a Global Hegemony, Eastbourne, Portland,
Vaughan, Sussex Academic Press, 2012, pp. 11-26.

* Geoffrey PARKER, The Military Revolution, op. cit.

® Jean-Frédéric SCHAUB, Le Portugal au temps du Comte-Duc d’Olivares (1621-1640). Le conflit de juridictions
comme exercice de la politique, op. cit. p. 20; Fernando CHAVARRIA MUGICA, « Monarquia fronteriza: guerra,
linaje y comunidad en la Espafia moderna (Navarra, siglo XVI) », thése soutenue a I'Institut Universitaire
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Pour concilier ces deux peintures antinomiques, celle de la monarchie composite et celle de
I'empire espagnol, il faut considérer qu'il exista un certain équilibre entre pouvoir central et
autonomie locale. Ainsi, a propos de l'intégration de la Navarre, José Miguel Escribano Paez
conclut que la Monarchie préféerait s‘assurer de la securité du royaume a travers l'adhésion
sociale plus que par les investissements militaires." De méme & Milan, les projets de
centralisation furent souvent ajournés afin d'éviter de générer trop de tensions entre le
gouvernement espagnol et les sujets milanais.? D'aprés Marc Greengrass, la tension entre
violence et acceptation sociale fut un trait caractéristique des processus d'intégration de
nouveaux territoires au sein des Etats européens de I'époque moderne.® Il faut par ailleurs étre
conscient que respecter un certain équilibre entre la construction d'une administration
« impériale » et le respect des pouvoirs locaux fut un exercice politique particulierement
délicat. Loin de constituer une garantie contre tout soulevement, la présence militaire
castillane joua un réle de premier plan dans le déclenchement des grandes révoltes. En effet,
I'un des principaux points de ralliement de la rébellion des Pays-Bas fut sans nul doute la
présence ravageuse des soldats espagnols, italiens et allemands de Philippe 11.* De méme, la
révolte des Catalans en 1640 fut initiée par des heurts entre soldats du Roi et paysans locaux.’
Survenue quelques mois plus tard, la révolte du Portugal fut en grande partie le résultat de
I'exaspération générale contre la présence des soldats castillans sur le sol portugais, de plus en
plus percue comme « une infraction au pacte d'amour et de confiance qui unit le Roi a ses

sujets » comme I'écrit Jean-Frédéric Schaub.®

L'étude de la construction, par le gouvernement central madriléne, de structures
d'administration et de controle de l'artillerie doit s'effectuer en tenant compte de ces tensions
inhérentes au fonctionnement politique complexe de la Monarchie Catholique. Ce chapitre
s'attachera donc a comprendre comment I'administration de I'artillerie s'articulait entre Madrid
et les différents territoires de la Monarchie. Ce théme, extrémement vaste, aurait pu faire
I'objet a lui seul d'une autre thése. Il sera ici uniquement aborde dans ses grandes lignes afin

de servir de contexte et de socle de compréhension au reste de I'expose. De plus, il s'agira de

Européen, Florence, 2006, pp. 82-83 et 279; José Miguel ESCRIBANO PAEz, El Coste de la Defensa, op. cit.
p. 252.

! José Miguel ESCRIBANO PAEZ, El Coste de la Defensa, op. cit. p. 357.

Z Stefano D’AMICO, Spanish Milan, op. cit., p. 140.

® Mark GREENGRASS, Conquest and Coalescence. The Shaping of the State in Early Modern Europe, London,
Edward Arnold, 1991.

* Helmut KOENIGSBERGER, Monarchies, States Generals and Parliaments, op. cit. p. 270.

> John H. ELLIOTT, The Revolt of the Catalans, op. cit. p. 394 et suivantes.

® Jean-Frédéric SCHAUB, Le Portugal au temps du Comte-Duc d’Olivares (1621-1640), op. cit., p. 284.
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rendre compte de l'apport heuristique de I'étude de lartillerie aux débats actuels sur le
fonctionnement et I'articulation politiqgue de la Monarchie Catholique. Par rapport a
I'administration militaire prise dans son ensemble, la gestion de l'artillerie offre un objet
d'analyse relativement limité qu'il est donc plus aisé d'appréhender et d'étudier
comparativement sur plusieurs territoires. De cette maniere, plutdt que de présenter une
analyse centrée sur un territoire de la Monarchie en particulier et sur ses rapports avec le
gouvernement central - comme le font la plupart des publications - le focus sur l'artillerie rend
possible cette étude de la Monarchie dans sa « transversalité » et dans sa « globalité » qu'ont

récemment appelé de leurs veeux plusieurs spécialistes ibériques.*

I1. Structuration du gouvernement de I'artillerie dans la péninsule ibérique

Comme le chapitre précédent I'a mis en évidence, les besoins en artillerie de la péninsule
ibérique furent décuplés entre le début et la fin du XVI° siécle. Or, ce saut quantitatif fut
accompagneé - et c'est sans doute ce qui le rendit possible - de la construction d'une imposante
structure administrative permettant de gérer, a I'échelle de la péninsule, les piéces d'artillerie,
les munitions et les hommes qui les utilisaient. Directement rattachée au centre du pouvoir a
travers la figure du capitaine géneral de l'artillerie, membre du Conseil de Guerre du Roi,
cette structure constituée d'officiers, de comptables, d'ingénieurs, d'artisans et d'artilleurs
permit & la Monarchie de resserrer progressivement son contréle sur la production et
I'utilisation du matériel de guerre au sein d'un espace pourtant marqué par de nombreuses

fragmentations politiques, administratives et juridictionnelles.

A. Le capitaine géneral de I'artillerie et le Conseil de Guerre

Le gouvernement de l'artillerie en Espagne est inséparable de la figure du capitaine général
de l'artillerie qui se construisit tout au long du XVI1° siécle. Un premier noyau permanent de

serviteurs de l'artillerie fut constitué par Ferdinand et Isabelle a I'époque de la reconquéte de

! José Javier Ruiz IBAREZ, « Les acteurs de 1’hégémonie hispanique, du monde & la péninsule Ibérique »,
Annales. Histoire, Sciences Sociales, traduit par Jean-Frédéric SCHAUB, vol. 4, 2014, pp. 927-954; Fernando
Bouza « La configuracion de la Monarquia Hispanica », dans David GARCIA HERNAN (ed.), La historia sin
complejos. La nueva visién del Imperio Espafiol, op. cit., pp. 70-78; Voir également l'introduction de Pedro
CARDIM, Tamar HERZOG, José Javier Ruiz IBANEZ et Gaetano SABATINI, Polycentric Monarchies, op. cit.
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Grenade et dans les derniéres années du XV© siécle.! 1l est difficile pour cette époque de
parler de structure d'administration car le service de l'artillerie s'inscrivait peu dans le temps :
le recrutement et le licenciement suivaient le rythme et le déplacement des campagnes
militaires.? En 1501, les Rois Catholiques avaient ainsi & leur service trois capitaines
dartillerie sur trois différents théatres d'opération - en Andalousie, & Perpignan et & Naples. 1l
s'agissait plutot de commandants responsables de l'usage de l'artillerie sur le champ de bataille
que d'administrateurs de l'artillerie d'un territoire. Cette situation avait néanmoins généré un
« grand désordre » auquel Ferdinand et Isabelle souhaiterent remédier en investissant un
certain Mosen San Martin de la charge de proveedor y veedor general de la artilleria,
responsable de tout le matériel et le personnel artilleur.* Méme si ce titre s'éteignit avec son
premier béneéficiaire, I'existence temporaire de cet office révéle les prémices d'un mouvement
de centralisation de l'administration de lartillerie. Dans les années suivantes, plusieurs
« capitaines d'artillerie » se succédérent sans que leurs titres ne spécifiassent clairement les

limites de leur champ d'action.®

La situation changea cependant avec I'accession au pouvoir de la dynastie des Habsbourg.
En 1524, Charles Quint nomma le chevalier de I'ordre de Saint Jean de Jérusalem et prieur de
Barletta, frere Gabriel Tadino di Martinengo, capitan de nuestra artilleria de Espafia y de la
Corona de Aragon.® 1l s'agissait du premier titre qui établissait clairement le commandement
d'un individu sur le matériel et le personnel dartillerie du territoire correspondant aux
couronnes de Castille et d'Aragon. Cette territorialisation, absente de la charge donnée en
1501 & Mosen San Martin, allait devenir un élément essentiel du gouvernement de I'artillerie.
Le titre dans sa forme stabilisée fut attribué pour la premiére fois en Aout 1541 a don Pedro
de la Cueva, le faisant capitan general de la artilleria de los reinos de Castilla y de Aragon.
Notons que le passage de simple « capitaine » a « capitaine général » représentait un saut
considérable pour le statut du commandant de [lartillerie. Le titre de capitan general

correspondait alors a l'autorité militaire maximale sur un territoire donné. 1l faisait partie des

! Fernando CoBOS GUERRA, La artilleria de los Reyes Catdlicos, op. cit.; Aurora LADERO GALAN, « Artilleros y
artilleria de los Reyes Catolicos (1495-1510) », dans Enrique GARCIA HERNAN et Davide MAFFI, Guerra y
gociedad en la monarquia hispanica, op. cit. pp. 805-830.

Ibid.
% José ARANTEGUI Y SANZ, Apuntes historicos sobre la artilleria espafiola en la primera mitad del siglo XVI,
Madrid, imprenta del Cuerpo de artilleria, 1891, p. 208.
* Le document est intégralement transcrit dans ibid. p. 209.
> Voir les documents transcrits dans ibid. pp. 212-216.
® Document transcrit dans ibid. p. 221.
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attributions principales de la plupart des vice-rois® et était donné aux commandants militaires
suprémes de certaines régions telles que Grenade,? la Galice,* ou, plus tard, I'océan Atlantique
et les cotes andalouses.® Le nouveau statut acquis par don Pedro de la Cueva en 1541 en
faisait I'autorité supréme sur un domaine du champ militaire réduit - lI'artillerie - mais sur un
territoire bien plus vaste que la plupart des autres capitaineries générales. Cependant,
I'institution était encore vacillante et, & la mort de son titulaire en 1545, aucun remplacant ne

fut nommé avant plusieurs années.”

La véritable institutionnalisation du titre de capitaine général de l'artillerie remonte au
milieu du XVI° siécle, lorsque Juan Manrique de Lara en fut investi le 31 Aout 1551.° La
charge acquit alors une stabilité visible a travers les longs exercices des trois hommes - tous
morts en fonction - qui I'ont tenu durant la seconde moitié du XVI° siécle : Juan Manrique de
Lara de 1551 & 1570, Francés de Alava de 1572 & 1586, Juan de Acufia Vela de 1586 &
1606.% Cependant, dans les années 1550, la fonction assumée par Juan Manrique de Lara
différait dans les faits assez peu de celle des capitaines d'artillerie du début du XV1° siécle qui
jouaient un réle opérationnel de chefs des gens d'artillerie sur le champ de bataille. Manrique
de Lara commanda en effet l'artillerie au siége de Metz en 1552,° puis lors de la guerre de
Sienne (1552-1555) et enfin & Saint-Quentin en 1557.*° En 1558, il fut envoyé & Naples

comme vice-roi par intérim pour défendre la Calabre contre une invasion ottomane.™* Ce ne

! Carlos José HERNANDO SANCHEZ, « Los virreyes de la Monarquia espafiola en Italia. Evolucion y préctica de
un oficio de gobierno », op. cit.; En Catalogne, ce n'était pas le cas dans la premiére moitié du XVI°® siécle,
Eduardo ESCARTIN SANCHEZ, «La Capitania General de Catalufia bajo Felipe Il », dans Felipe Il y el
Mediterraneo, vol. 111, Barcelona, Sociedad Estatal para la Conmemoracién de los Centenarios de Felipe Il y
Carlos V, 1999, pp. 377-392.

2 Antonio JIMENEZ ESTRELLA, « La Capitania General del reino de Granada durante el reinado de Carlos V »,
dans J.L. CASTELLANO CASTELLANO et F. SANCHEZ-MONTES GONZALEZ (eds.), Carlos V, Europeismo y
Universalidad. La organizacion del poder, tomo I1, Madrid, 2001, pp. 339-368.

% José VAZQUEZ GOMEZ, Quinientos afios de la Capitania General de Galicia, Madrid, Ministerio de Defensa,
Servicio de Publicaciones, 1985.

* Luis SALAS ALMENA, Colaboracién y conflicto. La capitania general del Mar Océano y costas de Andalucia,
1588-1660, Cordoba, Universidad de Cérdoba, 2002.

> José ARANTEGUI Y SANZ, Apuntes historicos sobre la artilleria espafiola en la primera mitad del siglo XVI,
op. cit. p. 229.

® Titre intégralement transcrit dans ibid. pp. 231-233.

" Voir sa biographie dans Pedro RODRIGUEZ et Justina RODRIGUEZ, Don Francés de Alava y Beamonte.
Correspondancia inédita de Felipe Il con su embajador en Paris (1564-1570), San Sebastian, Sociedad
Guipuzcoana de Ediciones y Publicaciones, 1991. Son titre de capitaine général de I'artillerie : AGS GYM leg.
76/133 (17/05/1572).

® Titre de capitaine général de l'artillerie, AGS GYM leg. 365/81 (30/08/1586). Eloge & sa mort, AGS GYM leg.
654/57 (20/09/1606).

® En 1571, l'ingénieur Gabrio Cerbelloni fait allusion & la participation de Juan Manrique & Metz, AGS EST leg.
1135/117 (12/11/1571).

19|_uis de Salazar y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Lara, vol. II, Llanos y Guzman, 1697, pp. 255-
256.

1 Ibid. p. 257 et Carlos José HERNANDO SANCHEZ, « Los virreyes de la Monarquia espafiola en Italia », op. cit.
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fut qu'a partir des années 1560 qu'il put retourner en Espagne assumer ses responsabilités de
capitaine général de l'artillerie sur le territoire originellement défini dans son titre. Or, cette
période correspond a un grand tournant dans le gouvernement de la Monarchie Catholique.
Loin de l'itinérance europeenne de Charles Quint, Philippe Il sédentarisa alors la cour a
Madrid, transformant cette ville en véritable centre du gouvernement polysynodal.® Les
devoirs du capitaine général de I'artillerie I'éloignerent alors du champ de bataille. Durant les
quatre derniéres décennies du XVI° siécle, on ne vit qu'une seule fois un capitaine général de
l'artillerie d'Espagne prendre la téte d'une armée: en 1580, lorsque Francés de Alava

accompagna le duc d'Albe lors de la grande opération d'invasion du Portugal.?

La charge de capitaine général de I'artillerie avait entre temps acquis un caractere politique
de premiére importance. Il faut d'abord remarquer le prestige de l'origine sociale des
capitaines généraux de l'artillerie. Juan Manrique de Lara était le fils du duc de Najera, Grand
d'Espagne.® Francés de Alava descendait de I'une des plus fameuses familles navarraises,
issue d'une branche batarde des rois de Navarre.* Le premier avait été vice-roi de Naples en
1558, le second, ambassadeur de Philippe 11 & Paris entre 1562 et 1571.° Juan Manrique de
Lara fut également I'un des membres les plus actifs des conseils de Guerre et d'Etat dans les
années 1560.° Bien qu'il ne participat pas au Conseil d'Etat, Francés de Alava obtint un siége
au Conseil de Guerre en méme temps que le titre de capitaine général de l'artillerie en 1572.
Autrement dit, entre 1560 et la mort de Francés de Alava en 1586, les capitaines généraux de
I'artillerie eurent un role politique de premier plan au sein du gouvernement central de la

Monarchie Catholique.

La poids politique du capitaine général de l'artillerie diminua soudainement avec le
successeur de Francés de Alava, Juan de Acufia Vela. Son origine sociale était pourtant
semblable a celle de ses prédécesseurs: il était le fils de Blasco Nafiez Vela, premier vice-roi
du Pérou assassiné en 1546 lors de la rébellion de Gonzalo Pizarro, et son frere n'était autre
que l'archevéque de Burgos, I'un des principaux prélats d'Espagne.® Juan de Acufia Vela était

! Henry KAMEN, Empire: How Spain Became a World Power, 1492-1763, op. cit. p. 161.
2 Pedro RODRIGUEZ et Justina RODRIGUEZ, Don Francés de Alava y Beamonte, op. cit. pp. 74-75.
® Luis de Salazar y CASTRO, Historia Genealogica De La Casa De Lara, op. cit. p. 255.
: Pedro RODRIGUEZ et Justina RODRIGUEZ, Don Francés de Alava y Beamonte, op. cit. p. 4.
Ibid.
® Voir les nombreuses apparitions de ce personnage dans Santiago FERNANDEZ CONTI, Los Consejo de Estado y
Guerra en la época de Felipe 11 (1548-1598), op. cit.
" Ibid. Pour I'invitation & rejoindre le Conseil, voir AGS GYM leg. 77/74 (année 1572).
8 Juan de Acufia Vela figure dans I'arbre généalogique des seigneurs de Tabladillo, Real Academia de la Historia,
leg. 9/301, fol. 48 v (Tabla genealdgica de la familia de Vela, sefiores de Tabladillo). Je remercie Rafael Gir6n
pour cette information.
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un homme de cour, élevé auprés de I'impératrice Isabelle de Portugal puis devenu page de
Charles Quint.! 1l avait cependant suivi une carriére militaire plus que politique. Au début des
années 1580, il servait en tant veedor general de l'armée des Flandres, I'un des plus hauts
postes de supervision administrative.” Or, sa nomination, en 1586, & la charge de capitaine
géneral de l'artillerie ne s'accompagna pas d'une invitation a siéger au Conseil de Guerre.
Dans ses premiéres années d'exercice, Juan de Acufia Vela se maintint parfois loin du centre
gouvernemental madriléne. On le retrouve ainsi a Lisbonne en 1587 et 1588, veillant aux
préparatifs de I'Armada d'Angleterre.> En 1589, il inspecte les mines de soufre et la
production de salpétre de la région de Carthagéne.* En 1590, il supervise la fabrication d'un
nombre élevé de piéces dartillerie & la fonderie de Malaga.® Néanmoins, la dimension
gouvernementale de la charge de capitaine général de l'artillerie fut finalement restaurée et, a
partir de la fin de I'année 1595, Acufia Vela siégea a la plupart des sessions du Conseil de
Guerre.® Signe manifeste du caractére politique qu'avait alors acquis I'office, ce fut l'un des
plus proches collaborateurs du duc de Lerma, le marquis de San German, qui fut choisit pour

succéder au vieux capitaine général & sa mort en 1606.’

Par ailleurs, il faut noter que l'application des pouvoirs politiques, administratifs et
judiciaires du capitaine genéral de l'artillerie s'inscrivait dans un espace traversant plusieurs
royaumes de la monarchie composite. L'instruction remise a Francés de Alava en 1572 donne
un apercu de I'amplitude territoriale de son autorité. Elle stipulait notamment que le capitaine
général devait superviser les entrepdts de munitions des royaumes de Castille (Burgos,
Fuenterrabia, San Sebastian, Malaga, Carthagene), de Navarre (Pampelune), d'Aragon
(Barcelone et Perpignan), mais aussi les entrepdts de Sardaigne, des iles Baléares (Minorque,
Majorque, Ibiza), et des nombreux presidios africains (Oran, Mazarquivir, Pefion de Velez,
Melilla, La Goleta prés de Tunis).® En 1586, les instructions de Juan de Acufia Vela tenaient
compte de la récente acquisition du Portugal et ajoutaient donc a cette liste les entrep6ts de

Lisbonne, Porto et des Acores. Il s'agissait par conséquent d'une activité administrative

! Voir le panégyrique rédigé par les membres du Conseil de Guerre juste aprés sa mort, AGS GYM leg. 654/57
(20/09/1606).

2 Ibid. Pour le role du veedor general, voir Fernando GONZALEZ DE LEON, The Road to Rocroi, op. cit. p. 32.

* AGS GYM leg. 215/7 & 11 (Aout 1587), AGS GYM leg. 203/29 & 34 (Novembre 1587), AGS GYM leg.
222/51 a 55 (Mars 1588).

* AGS GYM leg. 254/219 & 221 (Décembre 1589).

> AGS GYM leg. 281/230 & 236 (Mars 1590), AGS GYM leg. 284/265 (Mai 1590).

® Juan de Acufia Vela apparait pour la premiére fois comme membre du Conseil de Guerre dans AGS GYM lib.
70, fol. 239r (02/12/1595).

" Juan Carlos DOMINGUEZ NAFRIA, El Real y Supremo Consejo de Guerra (siglos XVI-XVIII), op. cit. pp. 108-
100.

8 AGS GYM leg. 76/133 (17/05/1572).
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transversale aux divisions politiques de l'union aeque principaliter. Cet ensemble de
territoires englobant la péninsule ibérique ainsi que ses « Tles » (de la Sardaigne aux Azores,
en passant par ces Tlots espagnols qu'étaient les presidios africains), correspondait précisement
a l'espace politico-juridique du Conseil de Guerre.* En ce sens, le développement de I'activité
du capitaine général de l'artillerie fut indissociable de celui de ce Conseil et, méme lorsque
Juan de Acufia Vela ne fut pas invité a y siéger entre 1586 et 1595, il entretint une intense

correspondance avec les conseillers.?

B. Une vaste structure d'administrateurs et de techniciens

Les pouvoirs du capitaine général de I'artillerie en faisait le chef administratif d'un vaste
réseau d'agents de la Monarchie. Ses instructions lui octroyaient le commandement de tous les
individus appartenant au service de [lartillerie - hauts officiers, comptables, artilleurs,
ingénieurs - dans les limites territoriales que nous venons de préciser.® Il possédait également
un pouvoir de nomination des officiers de rang inférieur lui permettant de choisir qui entrait
au service du Roi en tant qu'artilleur.* Le monarque retenait cependant la nomination de tous
les postes intermédiaires et supérieurs de cette structure administrative, limitant ainsi la
capacité du capitaine général de se construire une clientéle & travers I'exercice de sa charge.’
L'autre aspect essentiel de son autorité demeurait son pouvoir judiciaire. Le capitaine général
de l'artillerie acquit le privilége de pouvoir se constituer juge d'appel pour des délits civils ou
criminels de tout homme sous son commandement.® Comme nous le verrons plus loin, ce
droit lui permettait de defendre ses hommes et son autorité face a d'autres pouvoirs

concurrents.

Les responsabilités administratives du capitaine général de l'artillerie étaient bien plus
amples que son titre ne pouvait le laisser paraitre. Elles incluaient bien entendu la gestion de
l'artillerie, ce qui signifiait que le capitaine général devait s'assurer - par des inspections qu'il
déléguait généralement a des tiers - que l'artillerie de toutes les places fortes de son espace

politico-juridictionnel fat opérationnelle. Cela signifiait contréler que les piéces étaient en bon

! Juan Carlos DoMINGUEZ NAFRIA, El Real y Supremo Consejo de Guerra (siglos XVI-XVIII), op. cit. pp. 39 et
81-82.
2 En témoignent les nombreuses lettres citées dans la note précédente (n°101), et bien d'autres des legajos de
AGS GYM des mémes années. )
® Voir les instructions de Francés de Alava, AGS GYM leg. 76/133 (17/05/1572) et de Juan de Acufia Vela, AGS
GYM lib. 43, fol. 22v-35r (30/08/1586).
4 -

Ibid.
> Cette limitation rendait d'ailleurs furieux Francés de Alava. Voir AGS GYM leg. 135/205 & 207 (année 1582)
® Voir les premiéres cédules de ces privileges, AGS GYM leg. 114/203 (10/02/1553 et 16/04/1567). Voir plus
loin le développement que nous faisons a ce sujet.
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état, en nombre suffisant, montées sur des afflts convenables, bien pourvues de boulets,
poudres et autres munitions® et, lorsque ce n'était pas le cas, de proposer au Conseil de Guerre
des solutions pour y remédier.? Il s'agissait également de vérifier que les artilleurs en charge
de les utiliser étaient capables et en nombre suffisant.> Cependant, les responsabilités du
capitaine général en matiere de gestion de l'armement s'étendaient au-dela des pieces
dartillerie puisqu'il était également responsable, on I'a vu, de la supervision des entrepdts de
munitions (casas de municiones). Or dans ces entrepdts se mélangeaient souvent pieces
dartillerie, munitions, armures, piques et arquebuses.* Les instructions du capitaine général ne
faisaient d'ailleurs pas de distinction entre la gestion des pieces d'artillerie et des autres
armes.” Et dans les faits, c'était bien au capitaine général de l'artillerie que le Roi recourait
lorsqu'il était nécessaire de ravitailler I'armée en armes et armures: par exemple, en 1596, Juan
de Acuiia Vela fut chargé de faire livrer aux galions de Pedro de Zubiaur 2500 corselets
entreposes a Burgos ainsi que 3000 arquebuses, 600 mousquets et 4000 piques nouvellement

fabriqués en Biscaye.®

Le capitaine général de lartillerie devait non seulement gérer une grande partie du
matériel de guerre de la péninsule ibérique, mais il était également en charge d'en superviser
la fabrication. Tout une industrie d'armement se mit en place dans le courant du XVI° siécle
sous la direction des agents du Conseil du Guerre. Méalaga accueillait, depuis I'époque des
Rois Catholiques, l'une des principales fonderies de canons de la Monarchie.” A la fin du
XVI® siécle, sa capacité de production atteignait une centaine de piéces par an.® La fonderie
de Burgos pourvoyait quant a elle depuis les années 1530 aux besoins en artillerie du Nord de

I'Espagne.® Néanmoins, dans les derniéres décennies du XVI® siécle, son activité déclina

! Pour un exemple, voir les nombreux inventaires d'artillerie dans AGS GYM leg. 365/94, 95, 125, 149, 196
(année 1592).

% Voir la plainte de Juan de Acufia Vela & propos du fait que ses recommandations n'étaient pas suivis, AGS
GYM leg. 654/150 (05/04/1606).

% Sur les exigences de compétence des artilleurs, voir le chapitre 5.

* Voir I'inventaire de la casa de municién de Cadiz le 05/05/1586, AGI CT leg. 5108 (sans numérotation). \oir
aussi les comptes du gérant de la casa de municidn de Burgos, AGS CMC 1° época leg. 520.

® « Visiteis nuestras casas de municion [...] y que veais como estan y si son del grandor y tamafio que basten para
la artilleria, armas, polvora, peloterias, municiones y otros aparejos que estuvieren en ellas », AGS GYM lib. 43,
fol. 22v-35r (30/08/1586).

® AGS GYM lib. 77, fol. 34r (08/06/1596).

" Fernando CoBOS GUERRA, La artilleria de los Reyes Catdlicos, op. cit. pp. 13-14; Voir les divers témoignages
de lactivité de la fonderie dans la premiére moitié du XV1° siécle, José ARANTEGUI Y SANZ, Apuntes historicos
sobre la artilleria espafiola en la primera mitad del siglo XVI, op. cit. pp.171-188.

& Un total de 218 piéces dartillerie y furent fabriquées entre mi-1590 et mi-1592, AGS GYM leg. 365/179
(15/10/1592).

® Voir les documents datant de 1535 dans José ARANTEGUI Y SANz, Apuntes histéricos sobre la artilleria
espafiola en la primera mitad del siglo XVI, op. cit. pp. 191-197.
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considérablement au profit de nouveaux centres de production.’ Ainsi, en préparation de
I'Armada d'Angleterre, ce fut & Lisbonne qu'on envoya tous les fondeurs de Burgos.? La
capitale portugaise, qui était sans doute déja un centre important de production d'artillerie du
temps des Avis,? devint le principal fournisseur en artillerie des armadas atlantiques qui se
développérent a la fin du XVI° et au début du XVI1I° siécle: on y fabriqua a un rythme effréné
un grand nombre de piéces pour I'Armada de 1588,* puis encore une centaine de piéces pour
I'Armada de 1597, tandis que de multiples documents témoignent de son activité réguliére
aux tournants des XVI° et XVII® siécles.® La forte demande en artillerie des galions de
I'Armada del Mar Océano’ engendra également la mise en place d'une fonderie dans le port
de La Corogne.® Ultime preuve que les flottes atlantiques constituérent un important stimulus
pour la production d'artillerie, Séville vit se développer une importante fonderie de canons a
partir du milieu du XVI° siécle.® Etablissement privé appartenant & la famille Morel, cette
fonderie fournissait sur commande les navires privées de la Carrera de Indias aussi bien que
ceux appareillés par la Casa de la Contratacion.’® Bien que leur collaboration avec cette
institution fit des Morel des partenaires privilégiés du Conseil des Indes, le capitaine général
de l'artillerie parvint a recourir parfois a leurs services: Juan Morel, qui bénéficiait d'un salaire

parmi le personnel de l'artillerie,** vint ainsi en aide & la fonderie de Malaga en 1590* et

! Plusieurs fondeurs apparaissent dans les documents comptables de Burgos, mais rien ne garantit que leur
activité avait réellement lieu a Burgos AGS GYM lib. 70, fol. 39r (10/09/1594). Trés rares sont les mentions de
piéces fondues a Burgos dans les inventaires.

2 AGS GYM leg. 213/195 (année 1587).

® En témoignent les nombreuses piéces de fabrication portugaises se trouvant aux Acores a l'arrivée des
Espagnols en 1583, AGS GYM leg. 149/336 (18/09/1583), AGS GYM leg. 149/338 et 350 (18/09/1583).

* Colin MARTIN et Geoffrey PARKER, The Spanish Armada, New York; London, W.W. Norton & Co., 1988,
p.155. Un document évoque 70 pieces fondues par Luis Cesar en un mois, AGS GYM leg. 222/56 (25/03/1588).

> AGS GYM lib. 77 fol. 177r (09/07/1597).

® « Bartolomé Somarriba fundidor del artilleria en Lisboa », AGS GYM lib.70 fol. 21v-22r (03/08/1594).
« Alonso Vallejo, fundidor de artilleria me a suplicado sea servido mandar que se le de posada en Lishoa donde
estd sirviendo », AGS GYM lib. 77 fol. 21v (13/05/1596). « Ahora ha hecho una muy gran fundicion en
Lisboa », AGS GYM leg. 688/57 (14/03/1605).

"Voir chapitre 1.

& e fondeur Bartolomé Somariba fut envoyé & La Corogne en 1596 : AGS GYM lib. 77, fol. 23v et 267r.

° Pedro MoRA PIRIS, La Real fundicién de bronces de Sevilla, siglos XVI a XVII1., Séville, Escuela superior de
ingenieros, 1994.

0"« Juan Morel [...] sirve de fundir la artilleria de las naos de armada de la Carrera de las Indias y de
marchante », AGI IG leg. 1952, lib. 4, fol. 101v-102r (03/11/1596). Voir aussi les listes de piéces d'artillerie
marquées aux noms des « prieur et consuls des marchands », a celui du facteur de la Casa de la Contratacion ou
encore a celui de I'averia (taxe financant I'Armada de Guarda de la Carrera de Indias), dans AGI CT leg. 3915
(année 1574) ainsi que AGS GYM leg. 118/103 (09/10/1581).

1 AGS CMC 2* epoca leg. 414 (Juan Morel apparait dans la liste de 1584), AGS GYM lib. 70, fol. 39r
(10/09/1594).

12 AGS GYM leg. 281/230 (12/02/1590).
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obtint du Conseil de Guerre en 1594 un privilege pour travailler le cuivre andalou d'une mine

récemment découverte.*

L'autorité du capitaine général de l'artillerie sur les établissements de production
d'armement allait bien au-dela des fonderies de canons. Pour lI'année 1599, le Conseil de
Guerre ne recensait pas moins de treize « fabriques » (fabricas) dépendantes du ministere de
l'artillerie.? La plus grande en termes de production était sans aucun doute la manufacture
d'armes de Plasencia, au Pays Basque, ou étaient fabriqués des milliers d'arquebuses, de
piques et de mousquets pour équiper l'infanterie espagnole.® Dans cette région du Nord de
I'Espagne ou le fer abondait, on trouvait une seconde manufacture d'importance : a Eugui,
pres de Pampelune étaient manufacturés chaque année des milliers de boulets de canon de
tous types et tous calibres, ainsi que des armes et armures.* Ces treize fabriques incluaient
également des moulins & poudre en Navarre, & Carthagéne, & Malaga, & Grenade,®> ou encore
a Burgos,® dont la production étaient complétées par des contrats (asientos) passés avec des
particuliers.” Une partie des matiéres premiéres utilisées pour produire la poudre noire étaient
extraites dans d'autres fabricas sous l'autorité du capitaine genéral de l'artillerie, comme la
mine de soufre de Hellin prés de Carthagéne® ou bien les sites d'extraction de salpétre &
Lérida, & Almeria, & Tembleque prés de Toléde ainsi qu'en Aragon.® L'histoire de ces sites de
production mériterait une étude a part entiere, ces quelques lignes d'informations permettant
simplement de saisir I'ampleur de la structure administrative a la téte de laquelle se trouvait le

capitaine général de l'artillerie.

Les ingénieurs et les travaux de fortifications eux-mémes se trouvaient rattachés a l'autorité

de ce personnage. D'abord, il faut noter que les ingénieurs dependaient financierement du

L AGS GYM lib. 70, fol. 86v-78r (12/11/1594).

2 AGS GYM leg. 552/286 (24/03/1599).

® En plus du document ci-dessus, voir par exemple AGS GYM lib. 57, fol. 145r (24/03/1591) et AGS GYM lib.
77, fol. 19r (04/05/1596).

* Un exemple sur I'année 1595 : commande de 2 100 boulets pour I'Armada del Mar Océano, AGS GYM lib. 70,
fol. 117r (15/01/1595), commande de 11 200 boulets pour la Carrera de Indias, AGS GYM lib. 70, fol. 182v-
183r (30/08/1595), commande de 1 200 arquebuses pour la Carrera de Indias, AGS GYM lib. 70, fol. 228r
(04/11/1595).

> AGS GYM leg. 552/286 (24/03/1599).

® Mention dans les années 1580 de « la fabrica de pélvora del castillo de Burgos » et « polvoristas de Burgos :
Marcos de Pedrosa, Maestre Andrés de Uriarte, EImo de Borgofia » dans AGS CMC 2? época leg. 414.

" Mention des « asientos entre Don Francés de Alava y Juan Bautista Matias y su hermano Alonso Matias, hijos
de Paulo Matias, defunto, polvoristas vecinos de Sevilla » dans ibid. Ces deux fréres passerent de nombreux
contrats avec les capitaines généraux de l'artillerie: en préparation de l'armada de 1588, AGI CT leg. 5108
(05/02/1588) ou encore en 1594, AGS GYM lib. 70 fol. 24v-25r (03/08/1594). Autre exemple d'asentista :
Francisco Trujillo a Grenade, AGS GYM lib. 70, fol. 93r (28/11/1594).

& \oir le rapport détaillé de Juan de Acufia Vela, AGS GYM leg. 254/219 et 221 (14/12/1589).

® AGS GYM leg. 552/286 (24/03/1599).
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personnel de l'artillerie. Remarquons aussi que le capitaine général de I'artillerie pouvait leur
confier des missions, comme ce fut le cas en 1581 lorsque Francés de Alava ordonna & un
ingénieur de visiter les fortifications de la cote de Grenade.” La responsabilité de visiter les
fortifications faisait plus tard partie des devoirs de la charge de Juan de Acufia Vela.®> Ce
dernier jouait souvent le réle de courroie de communication entre les ingénieurs et le Conseil
de Guerre. Ses instructions précisaient d'ailleurs qu'on attendait de lui qu'il vint commenter
aux conseillers les plans et modéles de fortifications aprés ses visites.* Ainsi par exemple, en
1596 ce fut don Juan de Acufia Vela qui présenta devant le Conseil les détails des différents
projets de fortifications des ports de Guiptzcoa par l'ingénieur Tiburzio Spannocchi.’
Quelques années plus tot, lors des travaux de fortification du port de Lisbonne par ce méme
ingénieur, ce fut le lieutenant d'Acufia Vela, Hernando de Acosta, qui écrivit un rapport au
Conseil de Guerre.® Or ce lien entre artillerie et fortification ne doit pas surprendre dans la
mesure ou les plans de constructions de forteresses devaient tenir compte de l'usage offensif et
défensif des piéces. Ainsi, le lieutenant Acosta évoquait dans son rapport les essais effectués
avec différentes piéces d'artillerie depuis le fort de Séo Julido pour savoir si la fortification de

ITlot de Bugio était nécessaire afin d'assurer la défense de I'entrée de la baie de Lisbonne.’

Cette branche technique de I'appareil militaire qui s'était développée dans le courant du
XVI° siécle avait généré toute une structure d'officiers sous le commandement du capitaine
géneral de l'artillerie. Un systeme de gestion comptable de ce corps s'était progressivement
mis en place sur le modéle d'organisation administrative de l'infanterie depuis les réformes du
Gran Capitén lors des premiéres guerres d'ltalie.® On y trouvait notamment des pagaduria et
contaduria - c'est a dire des comptabilités - spécialement dédiees a l'artillerie. Le noyau de
cette organisation comptable se situait a Burgos, ce qui faisait de cette ville le cceur
administratif de l'artillerie castillane. Quatre générations - Francisco, Martin, Miguel, Juan
Caro del Rincon - s'y succédérent au long du XVI° siécle afin d'exercer I'office de pagador del

! Voir les ingénieurs apparaissant dans les comptes du pagador del artilleria entre 1570 et 1590 : AGS CMC 2°
época leg. 414.

2 AGS GYM leg. 118/226 (17/10/1581).

® « El visitar de las fortificaciones que por nuestro mandado se hiciere incumbe a Vos el dicho capitan general »,
AGS GYM lib. 43 fol. 22v-35r (30/08/1586).

* « Siempre que don Juan de Acufia Vela quisiere ver las trazas y modelos que se trajeren al nuestro consejo de
guerra de las placas que el hubiere visto y visitado, los dichos secretarios se las hagan mostrar », ibid.

® Voir la mention « sefialada por don Juan de Acufia Vela » a la fin du document, AGS GYM lib. 77, fol. 36v-
38r (11/06/1596).

® AGS GYM leg. 281/176 (17/02/1590).

" Cet essai conduisit & la fortification de la tour do Bugio, aujourd'hui dotée d'un phare, voir ibid.

8 Sur ces réformes, voir René QUATREFAGES, La Revolucién Militar Moderna. EIl Crisol Espafiol, op. cit. pp.
137-140.
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artilleria.! Ces hommes avaient la responsabilité de distribuer les salaires des individus
inscrits dans les livres de compte de lartillerie de places fortes aussi éloignées que
Fuenterrabia, San Sebastian, Pampelune, Burgos, Malaga et Gibraltar.” L'office de contador
del artilleria de Burgos, tenu quant a lui par Antonio del Peso puis par les fréres Frias,
consistait a controler les absences du personnel de l'artillerie et a tenir a jour les livres de
comptes de l'artillerie ainsi que les justificatifs et ordres de paiement signés du capitaine
général.® Bien entendu, la répartition de I'activité comptable entre le contador et le pagador
visait a limiter les fraudes grace au contr6le mutuel. Dans les années 1580, ces comptables de
Burgos geraient non seulement les salaires de plus de cent vingt artilleurs mais aussi ceux de
la plupart des ingénieurs, des fondeurs, des charpentiers et des forgerons du royaume de
Castille et ils eurent également a superviser les comptes de la manufacture d'armes de

Plasencia ainsi que les moulins & poudre de Burgos et Tembleque.*

Suite au développement quantitatif de l'usage de l'artillerie que nous avons décrit dans le
précédent chapitre, tout un réseau de contadores et pagadores de l'artillerie fut déploye au
sein de la péninsule ibérique. La Catalogne disposait depuis au moins le milieu du XVI°
siécle, de pagador et contador de l'artillerie indépendants de Burgos.> Aprés son annexion en
1580, le Portugal disposa également d'une comptabilité de l'artillerie séparée.® De méme, & la
Corogne, I'escadre de I'Armada del Mar Océano acquit dans les années 1590 un contador de
I'artillerie indépendant,” bient6t promu au titre de veedor de l'artillerie de I'armada.® En outre,
certains lieux pourtant rattachés a la comptabilité de Burgos disposaient localement de leurs
propres agents comptables, comme Fuenterrabia et San Sebastian® ou encore la Navarre.* La

! « Me sirvieron en el dicho oficio Francisco Caro, Martin Caro y Miguel Caro padre, abuelo y bisabuelo del
dicho Juan », AGS GYM lib. 77 fol. 221r-222v (19/11/1597).

2 Comptes de Francisco Caro del Rincon, années 1520, AGS CMC 1% época leg. 635 (4). Comptes de Miguel
Caro del Rincon, années 1570-1590, AGS CMC 2% época leg. 414.

% Sur Antonio del Peso, voir AGS GYM leg. 133/261 (année 1582). Titre et instruction remis & Juan de Frias,
AGS GYM lib. 43 fol. 180v-183r (19/12/1586).

*Voir les comptes de Miguel Caro del Rincon, AGS CMC 2° época leg. 414.

®> Comptes du pagador Garcia de Velasco, AGS CMC 1% época leg. 600 (années 1549-1556). L'office de
contador de l'artillerie fut tenu par Pedro Juan de San Clemente (mort en 1585), puis par Cristéval de Osorio,
AGS GYM lib. 43 fol. 62v-64r (18/09/1586).

® \Voir les plaintes d'Alonso de Céspedes qui ne touchait plus de salaire suite au décés du pagador, AGS GYM
leg. 213/112 (03/04/1587). 1l fut remplacé par Gonzalo de Salamanca, AGS GYM leg. 254/184 (02/12/1589).
Discussion pour pourvoir le poste de contador de l'artillerie, AGS GYM leg. 209/172 (année 1587). Exemple de
I'activité du contador Sanchez de Moya, AGS GYM leg. 378/38 (23/10/1593).

" Pedro Ldpez de Soto, AGS GYM leg. 276/223 (12/06/1589).

8 AGS GYM leg. 300/158 (13/07/1590).

® Juan Pérez de Ubilla, contador de lartillerie & Fuenterrabia et San Sebastian, AGS GYM leg. 263/199
(29/11/1589).

19 pedro Martinez de Angulo, pagador de la manufacture de Eugui, AGS GYM leg. 391/306 (22/10/1593). Lope
de Chavez, contador de l'artillerie de Navarra, AGS GYM leg. 378/25 a 27 (21/10/1593).
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gestion quotidienne de certaines manufactures revenait a un veedor particulier, comme a
Eugui® ou encore & Hellin.? Enfin, tous les entrepdts de munitions et certaines places fortes
disposaient d'un mayordomo - un majordome - de l'artillerie en charge de veiller sur le
matériel de guerre appartenant a la monarchie - piéces dartillerie, poudre, armes et

munitions.®

Le personnel placé sous l'autorité du capitaine genéral de I'artillerie ajoutait a ces officiers
un grand nombre de subalternes. Comme le chapitre précédent I'a mis en évidence, les
artilleurs en garnison au sein de la péninsule ibérique se comptaient par centaines. Le service
ordinaire de l'artillerie comprenait également, en sus de quelques assistants au service des
comptables, des spécialistes de la poudre (polvoristas)* ainsi que des charpentiers et des
forgerons en charge de fabriquer et maintenir les affits des piéces d'artillerie et les
munitions.> Ces effectifs pouvaient exceptionnellement augmenter en vue de grandes
campagnes militaires. Ainsi, 600 sapeurs (gastadores) espagnols et 200 florentins furent
recrutés comme main d'ceuvre pour aider au transport de l'artillerie lors de I'invasion du
Portugal en 1580.° Pour I'encadrement des troupes d'artillerie - sapeurs et artilleurs confondus
- on recruta aussi des gentilshommes d'artillerie (gentilhombre de artilleria).” Or, ces deux
catégories d'offices revétaient un caractere temporaire indéniable et, une fois la campagne
militaire terminée, sapeurs et gentilshommes recevaient tous leur congé.® La gestion de
I'artillerie revenait alors a son niveau d'activité ordinaire. Néanmoins, méme a son niveau
ordinaire, cette gestion était devenue, dans les derniéres années du XVI° siécle, une tache
relativement complexe de part le nombre d'acteurs impliqués, la diversité des expertises et la

dispersion géographique des activités.

! Geronimo de Aybar succéda ainsi & Lope de Elio comme veedor de la manufacture d'Eugui, AGS GYM lib. 70
fol. 258 (04/02/1596).
2 Voir le bilan de la carriére d'Alonso Carrasco de Cuellar, AGS GYM leg. 627/83 (année 1604).
® Exemple d'activité d'un majordome de l'artillerie : Pedro de Godoy & Burgos, AGS CMC 1% época leg. 520
(années 1536-1545).
*Voir les comptes de Miguel Caro del Rincon, AGS CMC 2° época leg. 414.
® « Maestro Benito Taxunera, carpintero y ingeniero de la artilleria de Su Real Magestad en que a servido a su
Magestad catorze afios en guarnecer la artilleria en Rossas y en Barcelona », AGS GYM leg. 182/113 (année
1585). « Antonio Forner, artillero del castillo de San Felipe de Mahon en la isla de Menorca, cerajero y herrero
del artilleria », AGS GYM leg. 389/164 (09/02/1593). « Antonio Camaron, artillero en la isla de Ybica dize que
por quanto a 38 afios que sirve a V.M. de maestro mayor de la herreria de la artilleria », AGS GYM leg. 212,
doc. n° 64 (17/0/1587). Voir aussi les carpinteros et herreros apparaissant dans les comptes de Burgos : AGS
GYM lib. 70, fol. 39r (10/09/1594).
® « Pedro Lanze, coronel de los 600 gastadores que sirvieron en el artilleria del dicho ejercito de Portugal, que
con ellos secorriese los 200 gastadores italianos [...] cargo de los capitanes Juan de Masquino y Josepe Balsamo,
gas dos companias de los florentines », AGS CMC 2% época leg. 414.

Ibid.
8 AGS GYM leg. 105/129 et 131 (23/0/1580).
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C'est la raison pour laquelle des lieutenants assuraient le lien entre le capitaine général de
l'artillerie et cette administration dispersée sur l'ensemble de la péninsule ibérique. Apparu
autour des années 1520, l'office de lieutenant avait longtemps permis de suppléer aux longues
absences et parfois & l'inexistence d'un chef supérieur de l'artillerie.> Plus tard, leur nombre
crit & proportion de l'administration de l'artillerie. En 1558, ils n'étaient encore que deux.
Une décennie plus tard, leur nombre avait doublé® tandis que leur charge s'était territorialisée,
les transformant en véritables courroies entre le capitaine général et la gestion de l'artillerie
sur le terrain. Dans cette perspective, I'un d'entre eux devait résider au cceur administratif du
systeme, a Burgos. Un autre lieutenant veillait sur le complexe navarro-basque ou, comme on
I'a vu, se trouvaient d'importantes garnisons d'artilleurs ainsi que les principales manufactures
darmes. La Catalogne, région sensible car & la frontiére du rival francais, hébergeait le
troisieme de ces lieutenants, tandis que le quatrieme alternait entre Carthagéne et Malaga,
importants lieux de production de piéces d'artillerie, de soufre et de poudre.* En 1576, suite &
la rénovation du systeme défensif des Baléares, un nouveau lieutenant fut institué a
Majorque.® La conquéte du Portugal conduisit & la création de deux nouveaux lieutenants, I'un
a Lisbonne,® l'autre aux Acores.” Aprés la révolte de I'Aragon en 1591 et la construction de la
forteresse de Jaca, un lieutenant y fut installé en 1593.%2 L'année suivante, suite au
développement de I'Armada del Mar Océano, les ports de la Corogne et Ferrol furent
également dotés d'une lieutenance de l'artillerie.® Cette flotte de guerre obtint dans les mémes
années un lieutenant d'artillerie qui lui était spécifiquement dédié.’® A la fin du XVI° siécle,
une dizaine de lieutenants quadrillaient ainsi I'espace juridico-politique du capitaine géneral
de lartillerie, constituant les nceuds les plus solides de cette vaste toile de contrdle de
I'artillerie dont le centre se situait a Madrid.

! José ARANTEGUI Y SANZ, Apuntes histéricos sobre la artilleria espafiola en la primera mitad del siglo XVI,
op. cit. pp. 216, 218, 228-230.

Z Titre de lieutenant & Hernando de Acosta : « a Nuestro servicio y a la buena satisfaccion, provisién y erequcién
de lo tocante a Nuestra artilleria conviene que aya en ella dos tenientes », AGS GYM leg. 174/27 (13/09/1558).

® Titre de lieutenant & Juan de Carvajal : « Francisco de Rojas, teniente de Nuestro capitan general del artillerfa,
uno de los quatro que tenemos mandado que aya en ella », AGS GYM leg. 174/55 (20/05/1569).

* Ce découpage géographique apparait explicitement dans AGS GYM leg. 88/250 (17/08/1578).

® Andreu SEGUI BELTRAN, « La administracion de la artilleria del Reino de Mallorca en el siglo XVI », Bolleti de
la Societat Arqueologica, vol. 69, 2013, pp. 143-157.

® Le lieutenant Alonso de Céspedes, voir AGS GYM leg. 144/183 (25/04/1583).

" Le lieutenant Pedro de Pando, voir AGS GYM leg. 148/320 (année 1583).

® Lieutenant Hernando de Acosta d'abord temporaire, AGS GYM leg. 387/664 (07/11/1593). A sa mort, la
lieutenance fut renouvelée en la personne de Francisco de Peralta Ortiz : AGS GYM lib. 70 fol. 85r
(12/11/1594).

° Le lieutenant Miguel Garcia, AGS GYM lib. 70 fol. 56v (19/09/1594).

% Le lieutenant Pedro de Santisteban, AGS GYM leg. 364/142 (03/07/1592), puis le lieutenant Pedro de
Guevara, AGS GYM leg. 604/218 (24/03/1604).
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I11. Centralisation et résistance au sein de la péninsule ibérique

Le processus de construction d'une administration de l'artillerie a I'échelle de I'espace
politico-juridique du Conseil de Guerre n'eut absolument rien de trivial. Cette structure liée au
gouvernement central se déploya au détriment du pouvoir d'acteurs locaux. En effet, avant
que le Conseil de Guerre n'envoyat des comptables et lieutenants spécifiqguement chargés de
l'artillerie, la gestion du matériel de guerre revenait a d'autres autorités, telles que les
commandants de garnison choisis par le Roi ou bien les institutions municipales ou
régionales. Ces acteurs ne virent pas toujours d'un bon ceil qu'une partie de leur pouvoir
politique et financier - nomination et commandement des artilleurs, usage du matériel - leur
fat oter par I'administration émergente liée au capitaine général de l'artillerie. Par conséquent,
il convient danalyser par quels mécanismes et dans quelles limites cette structure

administrative parvint a s'imposer face a ces pouvoirs concurrents préexistants.

A. Une structure administrative construisant des transversalités

Le vaste réseau d'agents a la téte duquel se trouvait le capitaine général de l'artillerie acquit
un degré de centralisation et de transversalité sans pareil au sein de la Monarchie Catholique.
Le reste de I'appareil militaire de la monarchie se caractérisait au contraire par la relative
dispersion de son commandement. Le pouvoir militaire sur une région donnée était en effet
souvent délégué & un capitaine général, charge qui se cumulait parfois avec celle de vice-roi.*
La péninsule ibérique demeurait donc fracturée par une multiplicité de structures militaires
qui soulignaient le découpage politico-territorial d'avant les Rois Catholiques: la Navarre, la
Catalogne, Grenade, la Galice, toutes ces unités territoriales de la monarchie composite
correspondaient a des capitaineries générales. La force de cohésion de cet ensemble provenait
principalement du gouvernement par le Conseil de Guerre, au sein duquel aucun de ces
capitaines généraux ne fut invité a siéger avec régularité.” Leur role politique et militaire était
d'ordre régional et réclamait leur présence permanente sur le terrain. Il faut en ce sens mettre
en avant I'exception notable que constituait le capitaine général de l'artillerie qui, comme on

I'a montré, était non seulement un membre régulier du Conseil de Guerre, mais qui jouissait

! Eduardo ESCARTIN SANCHEZ, « La Capitania General de Catalufia bajo Felipe Il », op. cit.; Antonio JIMENEZ
ESTRELLA, « La Capitania General del reino de Granada durante el reinado de Carlos V », op. cit.; Luis SALAS
ALMENA, Colaboracion y conflicto, op. cit.; Carlos José HERNANDO SANCHEZ, « Los virreyes de la Monarquia
espafiola en Italia. Evolucion y préctica de un oficio de gobierno », op. cit.

2 Certains capitaines généraux siégérent au Conseil de Guerre mais rarement conjointement & I'exercice de leur
charge de capitaine général. Voir Juan Carlos DOMINGUEZ NAFRIA, El Real y Supremo Consejo de Guerra
(siglos XVI-XVIII), op. cit.; Santiago FERNANDEZ CONTI, Los Consejo de Estado y Guerra en la época de Felipe
Il (1548-1598), op. cit.
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aussi d'un pouvoir executif géographiquement tres étendu, des Agores a la Sardaigne et du
Pays Basque aux presidios africains. Seuls les Guardas de Castilla, la cavalerie qui constitua
le premier noyau d'armée permanente des Rois Catholiques,' connurent une transversalité
comparable a celle de l'artillerie, avec des compagnies installées dans différentes régions de la
péninsule ibérique.? Cette institution ne bénéficia néanmoins pas de capitaine général avant

que le duc de Lerma ne s'octroya la charge au début du XV11° siécle.?

Comment expliquer cette particularité de I'administration de I'artillerie par rapport au reste
de l'appareil militaire de la péninsule ibérique? On peut d'abord avancer une raison
fonctionnelle. L'artillerie, arme chére a la fabrication et colteuse a l'usage, gagnait a étre
gérée a grande échelle. 1l était ainsi possible a la Monarchie de concentrer les efforts et de les
coordonner. Par exemple, a Eugui, prés de Pampelune, on concentrait les moyens de
productions - capital, matiéres premiéres mais aussi compétences - afin d'alimenter en boulets
les quatre coins de la péninsule et méme la Carrera de Indias.* La structure construite autour
de la figure du capitaine général de l'artillerie permettait de réaliser cette coordination a
grande échelle en passant outre les multiples divisions juridico-territoriales qui fragmentaient
I'Espagne. De plus, il faut ici rappeler la dimension politique du controle de I'artillerie qui a
servie d'introduction a ce chapitre. Le réseau d'individus sous les ordres du capitaine genéral
de l'artillerie était spatialement étendu mais structurellement plat : trés peu de niveaux
hiérarchiques separaient les subalternes du centre decisionnaire. Les lieutenants mais aussi les
artilleurs eux-mémes entretenaient un dialogue constant avec le Conseil de Guerre. Parmi les
memoriales, c'est-a-dire les requétes traitées par le Conseil, on trouve une surreprésentation
dartilleurs qui, comptant sans doute sur lI'appui du capitaine géneral de l'artillerie, n'hésitaient
pas & demander diverses graces et avantages.” De cette maniére, malgré I'éloignement
géographique et social, une certaine relation de proximité pouvait s'établir entre le centre de
gouvernement et les individus en charge du matériel militaire le plus stratégique de la

Monarchie Catholique. Cette relation était méme institutionnalisée puisqu'il y avait a la cour,

! René QUATREFAGES, La Revolucién Militar Moderna. El Crisol Espafiol, op. cit.

2 Magdalena DE PAzzIs PI CORRALES, “Las Guardas de Castilla: algunos aspectos organicos”, en Enrique
GARCIA HERNAN et Davide MAFFI, Guerra y sociedad en la monarquia hispanica, op. cit. pp. 767-787.

® Bernardo José GARCIA GARCIA, La pax hispdnica : politica exterior del Dugue de Lerma, Leuven, Belgium,
Leuven University Press, 1996. p. 122.

* AGS GYM lib. 70 fol. 182v-183r (30/08/1595).

® A titre d'exemple, voir AGS GYM leg. 182 (année 1585), AGS GYM leg. 394 (année 1593).
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depuis les années 1580, un représentant et protecteur des gens d'artillerie dont le role était

semble-t-il d'appuyer les demandes de ses collégues.*

Il faut cependant mettre en évidence les nombreuses limites de ce phénomeéne de
centralisation du contr6le de l'artillerie. Ce que nous décrivons ici fut un long processus et non
pas une situation de fait établie une fois pour toutes. Au sein méme de I'appareil militaire, une
concurrence existait entre I'institution du capitaine géneral de l'artillerie et d'autres structures
administratives. Si l'autorité du capitaine général de l'artillerie s'étendait a tous les artilleurs de
la péninsule ibérique dans un sens élargi, la gestion comptable autonome du personnel
artilleur avait une étendue plus limitée. Les artilleurs de Minorque, par exemple, étaient
inscrits sur un livre de compte genéral de la garnison, tenu a jour par un contador qui n'était
pas sous l'autorité du capitaine général de l'artillerie.”> De méme, dans les premiéres années
d'existence de I'Armada del Mar Océano, les artilleurs dépendaient pour leurs paies des
mémes contadores que le reste des équipages.® Que signifiait, pour l'un de ces artilleurs,
dépendre de l'autorité du capitaine géneral de I'artillerie lorsque les officiers qui le payaient
appartenaient a une structure d'encadrement différente et bien plus omniprésente au
quotidien? Et que se passait-il lorsqu'un artilleur d'une garnison frontiere devait choisir entre
exécuter les ordres recus depuis la lointaine Madrid, ou ceux, parfois contradictoires, du

commandant de la place forte?

Le capitaine genéral de l'artillerie disposait d'un ensemble de prérogatives lui permettant
d'affirmer et de renforcer son autorité. 1l bénéficiait, on I'a vu, d'un pouvoir de nomination des
artilleurs, ce qui lui permettait en théorie de choisir des individus selon sa convenance.? Il
avait également le pouvoir de renvoyer celui qui ne le satisfaisait pas.’ Enfin, l'outil le plus
puissant consistait en un ensemble de privileges, appelés preeminencias, attribués aux
hommes sous son commandement. Ces privileges furent le résultat d'une lente construction

qui suivit le développement de la structure administrative de l'artillerie. Une premiere cédule

! Dans les années 1580, il s'agissait de Juan de la Concha, artilleur de Burgos « que reside en esta corte por
solecitador de la gente de la dicha artilleria, por orden de su Magestad », AGS CMC 2% época leg. 414. Dans les
années 1590, c'était Sebastian de Trevifio, ancien artilleur qui avait un vaste réseau social de gens d‘artillerie
partout dans la péninsule ibérique, aux Acores, dans I'Armada del Mar Océano et méme dans les galeres de
Bretagne, voir AGS GYM lib. 70, fol. 38r (10/09/1594) et AGS GYM leg. 552/447 (06/10/1599).

2 AGS GYM leg. 276/273 et 275 (06/03/1589).

® par exemple, AGS GYM leg. 389/253 (09/05/1593) et 694 (20/10/1593). Au début du XVI1I° siécle, I'escadre de
Lisbonne disposait d'un contador de la artilleria séparé : AGS GYM leg. 604/312 (03/09/1603).

* Voir les titres de Francés de Alava et Juan de Acufia Vela, AGS GYM leg. 76/133 (17/05/1572) et AGS GYM
lib. 43 fol. 22v-35r (30/08/1586).

> lbid.
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royale de 1553 octroyait un certain nombre de priviléges aux artilleurs « ordinaires » du Roi.*
Comme le noyau de I'administration de l'artillerie se situait alors a Burgos, I'ordonnance était
adressée directement aux autorités municipales de cette ville, mais également « a toute autre
autorité a qui la cédule serait montrée », ce qui laisse penser qu'elle s'appliquait également
aux artilleurs d'autres garnisons telles que San Sebastian, Fuenterrabia ou Perpignan. Le 17
Avril 1577, une seconde cédule fut publiée afin de confirmer ce fait en spécifiant que les
preeminencias des artilleurs devaient s'appliquer partout et & toutes les juridictions.” Elles
furent par la suite complétées par dautres cédules émises en 1583, 1593 et 1596, afin
d'octroyer de nouveaux privileges, d'en préciser le contenu et les limites, mais aussi de prévoir
des sanctions contre toute justice qui n'en respecterait pas l'application.® La cédule de 1596,
spécifiait clairement que ces privileges s'étendaient a I'ensemble de la péninsule ibérique sans

exception.*

Il est intéressant de noter que ces preeminencias revétaient une certaine matérialité. En
effet, elles étaient reproduites et imprimées a Madrid en de nombreux exemplaires qui étaient
ensuite datés et signés par le capitaine général de l'artillerie avec le nom de l'artilleur qui en
bénéficiait.”> S'ils voulaient jouir des nombreux avantages énoncés dans les cédules, les
artilleurs devaient étre en mesure de présenter ce document comme attestation de leur service
au sein de l'artillerie du Roi. Certains le perdaient en mer, d'autres I'abimaient peu a peu avec
le temps et demandaient & le renouveler.® Certains transportaient leur cédule de preeminencias
avec plus de précautions, tel l'artilleur Alonso Gallardo qui, lorsqu'il fut saisit par les autorités
locales en plein Séville

saco una caja con ciertos papeles que dijo era su titulo de artillero y provisiones de artilleros y
libertades.’

! Cette cédule du 10/02/1553 est imprimée dans AGS GYM leg. 114/203.

2 AGS GYM leg. 114/203.

® Voir un exemplaire imprimé de toutes ces cédules dans le dossier « Andrés Mufioz el bueno, expediente sobre
las exenciones de los artilleros de la Casa de la Contratacion », AGI 1G leg. 2007 (sans numérotation).

* Voir l'adresse : « Mis visoreyes, lugartenientes, gobernadores, y capitanes generales de Navarra, Portugal,
Aragon, Valencia, Principado de Catalufia, y condados de Rosellén, y Cerdefia, asistente, gobernadores,
corregidores, juezes de residencia, alcaldes mayores y ordinarios y otros qualesquier juezes y justicias de las
ciudades, villas y lugares destos mis Reynos y sefiorios de Castilla, Galizia, Murcia, Granada, y el Andaluzia »,
ibid.

® Pour des exemples de ces documents imprimés et signés, voir AGS GYM leg. 281/232, AGS GYM leg.
370/56, AGI 1IG leg. 2007 (voir le dossier intitulé « Andrés Mufioz el Bueno, artillero, sobre que se le haga
merced del officio que esta vaco por Andrés de Espinosa »).

® \oir les nombreuses demandes de ce type dans AGI CT leg. 4871.

" Voir la procédure d'information menée par la Casa de la Contratacién dans AGI IG leg. 2007 (sans
numérotation).
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Cette cédule imprimée que certains appelaient un titulo, un titre d'artilleur, octroyait a son
porteur un certain nombre de priviléges et libertés. Assimilés a des « gens de guerre », les
artilleurs pouvaient notamment jouir du droit de porter des armes et de s'entrainer avec en
chassant.! 1ls étaient également exemptés d'un certain nombre de devoirs, comme
I'hébergement des soldats® et la participation aux tours de garde nocturnes.® Enfin, le
principal privilege était d'ordre judiciaire : les gens dartillerie bénéficiaient d'un fuero
particulier qui ne les rendaient justiciables que par leur capitaine général de l'artillerie. La
cedule de 1583 specifiait bien qu'il était interdit a toute justice de se saisir de leur personne ou
de leurs biens.* Cette ordonnance permet aussi d'identifier la source d'inspiration de ces
privileges accordés aux artilleurs puisque I'exception juridique reprenait directement le
reglement des Guardas de Castilla, cette cavalerie de patrouille a I'intérieur de la péninsule
ibérique.® Le fuero militaire était sans aucun doute I'un des principaux instruments dont
disposait le Conseil de Guerre pour asseoir son pouvoir en passant outre les libertés politiques
et velléités autonomistes des différentes unités de la monarchie composite. Dans le cas de
I'artillerie, ce privilége juridique permit incontestablement de renforcer la solidité du lien
entre le capitaine général de l'artillerie - appartenant au centre gouvernemental madriléne - et

son vaste réseau d'agents.

B. Le lieutenant Diego de Prado et le cas de la garnison de Perpignan

Les tensions liées au contr6le de l'artillerie qui se jouaient a un niveau local, ainsi que le
réle du fuero artilleur se saisiront mieux a travers I'exposé des troubles survenus a Perpignan
et Rosas en 1593. Situées dans une région limitrophe du royaume de France, ces deux villes
jouaient un réle clé dans le systeme défensif de la péninsule ibérique, raison pour laquelle
elles accueillaient d'importantes garnisons de soldats et dartilleurs.® Le commandement

militaire de ces garnisons était rattaché a la capitainerie général de Catalogne, c'est-a-dire a la

! « Nuestra voluntad es que los dichos artilleros [...] trayan armas offensivas y defensivas y arcabuzes por ser
como son gente de guerra ordinaria », « que pudiessen traer arcabuzes en todas las partes de los términos de las
dichas ciudades y lugares, y exercitarse con ellos, por ser tocante a su officio, exceptando los sotos y bosques
vedados nuestros y de particulares », cédule du 10/02/1553, AGS GYM leg. 114/203.

% « No les echeys ni consintays que se les echen en ninguna manera huespedes algunos en sus casas », ibid.

® « Ni hagan vela ni guardia de noche para que estén libres para acudir al artilleria quando conviniere », cédule
du 17/04/1577, ibid.

* Voir I'exemplaire de la cédule dans « Andrés Mufioz el bueno, expediente sobre las exenciones de los artilleros
de la Casa de la Contratacion », AGI IG leg. 2007 (sans numérotation).

® « Por quanto en las ordenancas nuevas de la gente de mis guardas ay un capitulo del tenor siguiente », « es
nuestra voluntad que se guarde y cumpla lo contenido en el capitulo 84 de las ordenanzas de las dichas
guardas », ibid.

® Voir chapitre 1.
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personne du vice-roi qui était alors le duc de Maqueda.® A Perpignan, l'autorité de ce
personnage était déléguée a un lieutenant, le maitre de camp Juan de Urbina, qui lui-méme
avait autorité sur le commandant de la forteresse de Rosas, le sergent Ramon Torrella. La
gestion de lartillerie constituait cependant une sorte d'exception puisque se trouvait a
Perpignan un lieutenant du capitaine général de l'artillerie qui recevait ses ordres directement
de don Juan de Acufia Vela. Depuis la fin de I'année 1592, cette charge était assumée par
Diego de Prado,? proche collaborateur d'Acufia Vela,> homme savant qui avait dailleurs
rédigé un manuscrit d'artillerie dédié & son général.* Se sachant sous la protection du capitaine
géneral de l'artillerie, ce dernier n'hésita pas a entrer en conflit avec les commandants

militaires locaux afin de défendre les prérogatives d'autonomie de l'artillerie.

Les garnisons de Rosas et Perpignan couvaient un ensemble de problémes qui apparurent
soudainement lorsque la tension entre Diego de Prado et le commandant Juan de Urbina
monta a l'automne 1593. A Rosas d'abord, Prado avait envoyé des ordres a ses artilleurs afin
qu'ils retirassent la plupart des pieces de leurs afflits, ne laissant en défense que le stricte
nécessaire: deux demi-couleuvrines et un sacre faisant face & la mer.® L'objectif était alors de
ranger les affdts en bois dans un entrep6t afin de les préserver des pluies hivernales. Prado
muta également I'un des artilleurs de Rosas dans une tour de défense cotiére.® Ces ordres
unilatéraux du lieutenant d'artillerie provoquerent une petite crise locale dans la forteresse de
Rosas. En l'absence du sergent Torrella, l'alférez Torralba commandait la garnison et il
semble s'étre violemment opposé aux ordres de Prado. Les artilleurs déecidéerent alors
d'envoyer I'un des leurs a Perpignan afin de faire connaitre a leur lieutenant les difficultés
qu'ils rencontraient. Le messager transportait une lettre du maitre artilleur Petillas dans
laquelle ce dernier décrivait avec beaucoup de couleurs le comportement menacant du
commandant de la garnison :

El alférez dice que primero perdera los hojos que concienta se haga lo que Vuestra Merced manda por

sus ordenes y dice alguno lo pagara esto y cierto sera ansi porque ya nos han amenecado, a mi me
desafio el sargento el domingo a la noche en el querpo de guardia [...] que en la primera occasion que

! Eduardo ESCARTIN SANCHEZ, « La Capitania General de Catalufia bajo Felipe 11 », op. cit.

2 Voir la sélection de Diego de Prado comme lieutenant, AGS GYM leg. 364/152 (29/08/1592).

® 11 assista Juan de Acufia Vela & Lisbonne lors de la préparation de I'armada d'Angleterre, AGS GYM leg.
209/189 (04/09/1587). Acufia Vela louait ses compétences au Conseil de Guerre : « al capitan Diego de Prado
que halle presente a todo lo que se hiziere que es persona que entiende muy bien todo lo de la artilleria », AGS
GYM leg. 284/265 (09/05/1590). Avant d'obtenir la lieutenance, il servait comme entretenido auprés du
capitaine général, c'est-a-dire comme une sorte d'assistant, AGS GYM lib 57, fol. 21v-22r (29/05/1590).

* Diego de PRADO, « La obra manual y pléctica de artilleria » 1591, BNM, mss. 9024. Voir chapitre 6.

> AGS GYM leg. 391/320 (Prado & Tomas de Petillas, le 04/09/1593).

® Ibid. (Prado & Juan Gonzélez, le 08/09/1593).
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aya sobre el tirar 0 no tirar que nos abriran la cabeca o cortaran un braco y mas que él que se moviere lo
hecharan en la prisién y daran un garrote.”

Le lieutenant Prado fit enregistrer devant notaire ces documents ainsi que le témoignage du

messager qui confirmait le contenu de la lettre. 2

La violence et les menaces de mort prononcées par l'alféerez Torralba reflétaient une
montée de tension entre, d'une part, le groupe de soldats et commandants locaux - Urbina,
Torrella, Torralba - et, d'autre part, le groupe des artilleurs et de leur lieutenant. Il y a fort a
croire que Diego de Prado avait alors décidé de mettre fin a un certain nombre de priviléges et
abus de ces chefs militaires. Ce témoignage enregistré devant notaire faisait sans aucun doute
partie d'un dossier qu'était en train de constituer Prado en accumulant, avec la complicité de
ses hommes, les preuves des fautes des commandants. Cette ambiance de complot apparait
clairement lorsqu'une lettre destinée a Prado s'égara entre Rosas et Perpignan ; les artilleurs
dénoncerent le coup sournois de quelque « traitre » - entendez quelqu'un de la faction des
commandants.® Aux capitaines de la garnison de Rosas, Prado reprochait notamment un usage
abusif des salves d'artillerie qui étaient tirées avec la poudre payée par le Roi. Parmi les
nombreux enregistrements de salves injustifiées, le plus scandaleux était sans aucun doute ces
trois canons, deux demi-couleuvrines, deux sacres et plusieurs autres petites piéces que le
commandant Torrella fit tirer & blanc pour saluer la vicomtesse de Peralada.” Cette galanterie,
véritable démonstration de pouvoir de la part de ce capitaine de garnison, montre que la
question politique du contréle de I'artillerie revétait une dimension symbolique tout autant
qu'effective. Certains commandants tendaient manifestement a se comporter comme les

véritables seigneurs du lieu.

Cependant, le principal combat de Diego de Prado se livrait non pas a Rosas mais a
Perpignan, contre le maitre de camp Juan de Urbina, commandant militaire du comté de
Roussillon. Pour commencer, Urbina utilisait le matéeriel de guerre de la Monarchie a des fins
privées, se comportant lui aussi comme un seigneur plus que comme un serviteur du Roi.
Ainsi, a la fin du mois de septembre 1593, il avait fait sortir quelques armures des entrepdts
royaux afin de les préter & des gentilshommes lors d'un tournoi de joute qu'il avait organisé.”

Prado avait egalement remarquée que sept pieces dartillerie avaient mystérieusement disparu

! Ibid. (Tomas de Petillas & Diego de Pardo, le 21/09/1593).

2 Voir la déposition devant écrivain public du 23/09/1593, ibid.

® Ibid. (lettre de Petilla & Pardo du 02/10/1593).

* Ces témoignages figurent enregistrés dans le méme document, ibid.

® « Querfan sacar ciertos coseletes de la sala de las armas de Vuestra Majestad que tiene en este castillo para
prestar a ciertos caballeros para los torneos y justas », AGS GYM leg. 378/1 (01/10/1593).
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de la place forte depuis I'inventaire réalisé par son prédécesseur.* En représailles, sans doute,
aux menées de Diego de Prado, Juan Urbina s'attaqua au maitre artilleur Francisco Pau Ferrer,
se constituant juge dans le procés qui I'opposait au marchand Honophil Paulete.> Comme le
dénonca Diego de Prado au Conseil de Guerre, l'acte était complétement illégal car le
jugement revenait de droit au capitaine général de I'artillerie en raison du fuero des artilleurs.®
Ce fuero judiciaire offrait ici une protection a des artilleurs dont I'un des réles attendus était
de contrbler les abus de personnages politiques et militaires relativement puissants a une

échelle locale.

Cette situation extrémement tendue ne manqua pas de tourner a la guerre ouverte. Lorsque
le commandant Urbina quitta la ville pendant trois jours pour chasser le cygne en compagnie
de I'évéque, le lieutenant d'artillerie Prado ordonna au maitre artilleur Francisco Pau Ferrer -
celui-la méme qui était menacé par la justice d'Urbina - de monter des cadenas a la porte des
entrepdts royaux.* Le plan de Diego de Prado était de prévenir tout abus du commandant en
attendant de recevoir la réponse du Conseil de Guerre a propos de son projet d'installation
d'une serrure a trois clés contrélant I'accés au matériel de guerre. A son retour, Juan de Urbina
entra dans une « furie terrible » et fit emprisonner Diego de Prado au chéteau, tandis que son
complice artilleur, auteur des cadenas, fut mis au pilori comme un vulgaire criminel.® Urbina
joua de son pouvoir militaire sur la communauté locale et menaca les notaires de les mettre
eux aussi au pilori s'ils simpliquaient davantage dans les manigances du lieutenant
dartillerie.® Voulant lancer une procédure d'information avec témoins pour la présenter au
Roi, les artilleurs de Perpignan sollicitérent la justice locale qui refusa catégoriquement de
s'impliquer dans le conflit.” Le vice-roi de Catalogne n'apporta pas plus de soutien au
lieutenant d'artillerie, se contentant de lui rappeler qu'en cas d'attaque soudaine - ce qui n'était
pas le cas en septembre 1593 - il était essentiel que le lieutenant d'artillerie et ses hommes

exécutassent tous les ordres du maitre de camp Juan de Urbina.®

! « La falta de las siete piecas de artillerfa que faltan en el dicho castillo », ibid.

2 Voir les dépositions enregistrées devant notaire, AGS GYM leg. 391/377 (Septembre 1593).

® « Juan de Urbina se a husurpado la jurisdicion del general de la artilleria y se hace su juez », AGS GYM leg.
378/1 (01/10/1593).

* AGS GYM leg. 391/320 (26/09/1593) et AGS GYM leg. 378/12 (14/10/1590).

® « Me mando prender y detener al castillo y mando a la guardia que no me dexasen salir y al cavo de los
artilleros del castillo le mando echar de cabeca en el ¢cepo como si fuera un bellaco traidor. Esto hizo con una
furia terrible sin tener respeto a mi persona y cargo », AGS GYM leg. 378/12 (14/10/1593).

® « Tiene atemorizados y amenazados a los escrivanos que no hagan cosa de lo que yo les mandaré porque los
metera de cabeca en el ¢cepo », ibid.

" AGS GYM leg. 391/319 (07/10/1593).

8 AGS GYM leg. 378/112 (24/10/1593).
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Cependant, les actions de Diego de Prado étaient parfaitement Iégitimes. Une cedule royale
spécifiait qu'a I'exception des cas d'urgence, la distribution de l'artillerie, des armes et des
munitions de guerre nécessitait des ordres du Roi dirigés au capitaine général de l'artillerie ou
a son lieutenant. Controler la consommation de poudre, choisir les artilleurs en poste,
préserver l'artillerie de la Monarchie étaient la quelques-unes des principales fonctions du
lieutenant d'artillerie. Néanmoins, il était manifestement difficile de mener a bien ces missions
face au pouvoir et a la résistance de certains commandants. Diego de Prado n'aurait
probablement jamais pris le risque de s'attaquer aux abus d'Urbina et Torrella s'il n'avait pas
bénéficié de la protection de ce puissant personnage qu'était le capitaine général de l'artillerie.
Deés qu'il apprit la nouvelle, Juan de Acufa prit la défense de ses hommes devant le Conseil de
Guerre, réclamant des sanctions contre les commandants de Perpignan et Rosas qui
emprisonnaient des gens dartillerie contre les cédules de preeminencias.? Aprés avoir
consulté les preuves accumulées par Diego de Prado, les ministres du Conseil de Guerre

annoterent la lettre du capitaine général de I'artillerie :

Que se echen las tres llaves en los magacenes y una tenga el teniente del artilleria, otra el veedor, y otra
el mayordomo della, y en lo demés se sirva al virrey lo apuntado en las cartas de don Diego de Prado.?

Il s'agissait d'une victoire incontestable du parti des artilleurs sur celui des commandants de
garnison. Les ordres royaux a destination de Diego de Prado partirent le 20 Novembre 1593.
En Janvier 1594, des serrures a trois clés verrouillaient les entrepdts de munitions de Rosas et
de Perpignan de sorte que seuls le lieutenant de l'artillerie, le majordome et le veedor
pouvaient y avoir accés.* Entre temps, la situation s'était apaisée & Rosas ou, de retour de
Barcelone, le sergent Ramén Torrella avait demandé a ce que fussent respectés les ordres du
lieutenant d'artillerie concernant les aff(ts.” Toutefois, de vives tensions persistaient a
Perpignan, ou le commandant Urbina préparait sa riposte. Au début de lI'année 1594, il
demanda a Diego de Prado et au veedor Guevara un grand nombre de meches pour les

soldats.® Cette fois-ci, il présenta un ordre du vice-roi qui lui donnait son soutien, affirmant

! « Por la instruccién que a dado Vuestra Magestad a los vehedores y contadores de Catalufia, manda que la
distribucion de la artilleria armas y municiones y otros pertrechos de guerra sea por cedulas de Vuestra Majestad
dirigidas al capitan general del artilleria o a su teniente », AGS GYM leg. 378/111 (10/11/1593).
zAGS GYM leg. 391/318 (sans date, probablement Octobre-Novembre 1593).

Ibid.
* AGS GYM leg. 398/226 (08/02/1594).
> « Después que el sargento vino de Barcelona se desdicen de todo y que no me ha desafiado a mi ni amenacado
a ningunos hombres [...] el sdbado pasado estos sefiores me mandaron que desencabalgasemos la artilleria »,
AGS GYM leg. 391/320.
® AGS GYM leg. 398/56 (08/01/1594), AGS GYM leg. 398/178 (29/01/1594).
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qu'il s'agissait d'un cas d'urgence. Face aux refus de Prado et Guevara, il les menaca, les
maltraita ce qui conduisit ces hommes a se plaindre une nouvelle fois au Conseil de Guerre,

« en défense de leur honneur et réputation ».

Comment expliquer que la situation put se répéter si peu de temps aprés la victoire du
capitaine général de l'artillerie et de son lieutenant? A l'issue des troubles de I'automne 1593,
le Conseil de Guerre n'avait pas statué sur les sanctions a prendre contre Juan de Urbina et
avait remis la question au jugement du duc de Maqueda, vice-roi de Catalogne.® Or, le duc
protégeait indubitablement Urbina. A aucun moment il ne chercha a venir en aide a Diego de
Prado lorsque celui-ci était menacé.* Au printemps 1594, plutét que de chatier les coupables
comme le lui demandait le capitaine général de l'artillerie, il envoya au Conseil de Guerre un
plaidoyer en faveur de Juan de Urbina.®> Selon le vice-roi, les abus de salves et d'usage du
matériel de guerre étaient bien peu de choses a c6té de I'incroyable manque de respect avec
lequel le lieutenant d'artillerie avait procédé contre le commandant de Perpignan.® Maqueda
retournait complétement la situation, exprimant sa désapprobation compléete du fuero des
artilleurs et demandant des sanctions contre Diego de Prado pour avoir outrepassé ses
prérogatives.” En sattaquant aux abus des commandants de forteresses - dans I'intérét
financier de la Monarchie - Diego de Prado s'était fait de puissants ennemis. Nul doute que,
sans la protection du fuero et le soutien politique du capitaine général de l'artillerie, sa mission
et été vouée a I'échec. Le lieutenant dartillerie était parvenu a limiter l'acces des
commandants au materiel de guerre en installant des serrures a trois clés a Perpignan et Rosas,
mais il ne souhaita pas risquer plus longtemps sa vie et sa carriere contre des hommes tels que
Juan de Urbina et le duc de Maqueda : peu de temps aprés ces incidents, il demanda sa

mutation auprés du capitaine général de l'artillerie.®

L AGS GYM leg. 398/179 (29/01/1594).

2 AGS GYM leg. 398/56 (08/01/1594), AGS GYM leg. 398/178 (29/01/1594).

® Voir citation de la note 225.

* « Di aviso al duque de Maqueda como siempre lo he hecho de todo lo que a sucedido [...]. Ha respondido con
callar como siempre », AGS GYM leg. 398/226 (08/02/1594).

> AGS GYM leg. 401/142 et 143 (25/05/1594).

® « Todas estas importunidades con que han acudido a Vuestra Majestad son porque han pretendido no tener
respecto Juan de Guevara y don Diego de Prado a Juan de Horbina », ibid.

" « Que el teniente de capitan general del artilleria govierne sus artilleros pero que no tenga tribunal para castigo
de los delitos ni pleitos civiles », « el dicho don Diego de Prado debe ser castigado », ibid.

8 Elle fut acceptée par le Roi sur demande de Juan de Acufia Vela, AGS GYM lib. 63 fol. 307r (16/07/1594).
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C. Fueros d'artilleurs, politique de centralisation et résistances locales

Ces altercations entre pouvoirs militaires localement implantés et artilleurs jouant un réle
de contrdle au service du gouvernement madriléne étaient monnaie courant a la fin du XVI1°
siécle. Récurrentes & Perpignan,® on les rencontre aussi dans les forteresses de Galice par
exemple, ou les commandants se plaisaient a abuser des salves contre l'avis du lieutenant
dartillerie.” Or, l'autorité qu'avait acquise le capitaine générale de l'artillerie au sein de
certaines garnisons était une conquéte réecente et incompléte. Des instructions données a don
Francés de Alava en 1574 excluaient ainsi de son ressort et de son pouvoir de nomination les
places fortes d'Afrique du Nord et celles de Navarre, Fuenterrabia et San Sebastian.®
Cependant, jouant de son influence a la cour, Francés de Alava parvint, en 1582, & négocier
auprés du Roi et du Conseil de Guerre le pouvoir de nomination sur les artilleurs de la
citadelle de Pampelune.* Douze ans aprés, en 1594, le lieutenant d'artillerie de Navarre, Pedro
Fernandez de la Carrera, devait encore se battre au quotidien contre les différents chatelains et
commandants militaires de Pampelune pour faire valoir I'autonomie administrative de
I'artillerie et le fuero judiciaire des artilleurs, mais il pouvait désormais compter sur le soutien

du Roi et d'une partie du Conseil de Guerre.’

Souvent, les velléités madrilenes de contrle de l'artillerie se heurtaient également a
d'autres structures de pouvoir antérieures. Ainsi, a Majorque, l'artillerie était administrée par
des institutions politiques locales - jurats, universitat - jusqu'a ce qu'un lieutenant d‘artillerie
flt introduit en 1576.° Les prétentions de ce nouveau venu a visiter l'artillerie et & s'emparer
progressivement de son administration rencontrérent une vive opposition de la part de ces
pouvoirs locaux, bientdt soutenus par le vice-roi. Durant trois décennies, cette opposition se
manifesta par des actes de résistance tels que le (« classique ») emprisonnement du lieutenant
ou encore le recours a un dossier judiciaire constitué de faux-témoignages pour discréditer son
action.” Face & ces attaques, le capitaine général de l'artillerie et le Conseil de Guerre prirent
systématiquement la défense de leur homme. Or, ces petits conflits judiciaires expriment des

tensions d'ordre politique entre d'une part les intéréts d'individus ou de communautés locales

L AGS GYM lib. 85 fol. 52r (04/07/1599).

2 Le lieutenant dartillerie Miguel Garcia au Conseil de Guerre : « los castellanos de los fuertes y castillos
disparan quando quieren, tratando mal los artilleros de palabra y resultara que abiendo menester las municiones
no las abra », AGS GYM leg. 564/2 (11/02/1600).

¥ AGS GYM leg. 135/207 (18/03/1574).

* AGS GYM leg. 135/202 (année 1582).

> AGS GYM lib. 63 fol 270r-272v (23/04/1594), AGS GYM lib. 70 fol. 113r (08/01/1595).

® Andreu SEGUI BELTRAN, « La administracion de la artilleria del Reino de Mallorca en el siglo XV », op. cit.

" Ibid. Voir aussi AGS GYM leg. 437/401 (28/07/1595).
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résolus a défendre leur pouvoir et d'autre part le contrdle grandissant du gouvernement
madrilene dans certains champs stratégiques tels que l'artillerie. Les archives du Conseil de
Guerre contiennent une multitude de plaintes d'artilleurs arrétés sans motif par diverses
autorités locales qui agissaient ainsi probablement en signe de protestation face a I'avancée de

I'administration centrale.*

Il faut toutefois signaler que la jouissance de ces privileges favorisait certains abus de la
part des gens d'artillerie. Ainsi, toujours a Perpignan mais quelques années plus tard et avec
d'autres protagonistes : signe d'une certaine détente des relations entre artilleurs et soldats de
la garnison, le remplacant d'Urbina au commandement militaire du Roussillon, Fernando de
Toledo, hébergeait au chateau Pedro de Leon Peralta, remplacant du lieutenant dartillerie
Prado. Néanmoins, la situation changea brusquement lorsque, de retour d'une longue absence,
le commandant Toledo mit au jour les amours secrets qu'entretenait le lieutenant d'artillerie
avec une demoiselle de compagnie de sa femme.? Profitant du fait qu'il logeait juste & coté des
appartements des dames, le lieutenant avait apparemment creusé un trou dans le mur par
lequel il pouvait communiquer avec la belle et échanger des billets d'amour que le
commandant avait faits saisir et envoyer au Conseil de Guerre pour preuve de la trahison de
son hote.® Pire, le lieutenant d'artillerie avait permis & son meilleur ami, le sergent Velarde,
d'entretenir par le méme biais une relation secréte avec la fille du commandant! Accablé par
I'abondance de preuves, le lieutenant avait été emprisonné a Collioure sur ordre du vice-roi.
Les individus étaient différents mais le schéma était identique a 1593 : le commandant de
Perpignan, avec la complicité du vice-roi de Catalogne, agissait contre le lieutenant
dartillerie. Or, comme en 1593, le Conseil de Guerre insista pour que le jugement des fautes
du lieutenant d'artillerie fit remis au capitaine général de l'artillerie, Juan de Acufia Vela.?
Autrement dit, la protection du fuero artilleur s'appliquait méme lorsque les torts commis

avaient lieu hors du contexte d'exercice de I'office. En outre, cette protection inconditionnelle

! A Maélaga : « a uno de los dichos artilleros [...] le a hecho un alguacil del corregidor desta ciudad, por mala
voluntad que le tiene, ciertas denunciaciones [...] y tiene preso al dicho artillero » AGS GYM leg. 281/240
(13/02/1590). Idem en 1601 : « don Hieronimo de Valenzuela que al presente es corregidor en esta ciudad ha
hecho y haze muchos malos tratamientos a los dichos artilleros, prendiendo sin causa y haciéndoles las
vexaciones y molestias », AGS GYM leg. 586/248 (27/01/1601). Dans un village de Castille : « Francisco
Rodriguez y Martin Garcia, artilleros en Burgos, dicen que Juan Roman, alcalde hordinario en la villa de Santa
Maria del Campo tiene presso en la carcel pablica... », AGS GYM leg. 370/55 (année 1592). A Pampelune: « an
se offrecido ocasiones en que el alcalde de las guardas a presso artilleros y procedido contra ellos », AGS GYM
leg. 398/328 (26/02/1594). A Burgos, en plein cceur de I'administration de l'artillerie, le pagador Caro del
Rincdn ainsi que des artisans furent emprisonnés, AGS GYM lib. 77 fol. 226v-230r (05/12/1597).
2 'histoire est racontée avec de nombreux témoignages croustillants dans AGS GYM leg. 552/371 et 374
(31/05/1599).
j Certains sont recopiés dans le document précédent, ibid.

Ibid.
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était relativement efficace puisque Pedro de Leon Peralta était encore lieutenant d'artillerie au
début du XVI11° siécle.* De méme a Lisbonne, le lieutenant d'artillerie Alonso de Céspedes
avait envoyé ses hommes battre jusqu'a la perte de conscience un Portugais qui lui devait de
l'argent - & titre privé semble-t-il.> Le gouverneur du Portugal fit jeter en prison le
commanditaire du délit mais, sans doute suite a l'intervention du capitaine général de
I'artillerie, le lieutenant Céspedes put bientdt retourner a I'exercice de son office sous la
protection du Conseil de Guerre.’

Par ailleurs, il est important de remarquer que d'autres institutions gouvernementales
concurrentes du Conseil de Guerre recoururent a cette arme qu'étaient les priviléges
dartilleurs pour étendre leur autorite. A Séville, la Casa de la Contratacion, institution
dépendante du Conseil des Indes, parvint ainsi & conquérir sa propre juridiction sur les
artilleurs de la Carrera de Indias. Afin d'inciter la participation a son école dartilleurs,
I'enseignant de cette institution sollicita pour ses disciples les mémes privileges que ceux des
artilleurs de Burgos.* Dans un premier temps, la jouissance de ces priviléges resta cependant
dépendante du capitaine général de l'artillerie et non du Conseil des Indes. Lorsque le
capitaine général résolut ,en 1581, de ne plus signer les cédules de preeminencias parce qu'un
differend I'opposait au maitre de I'école sévillane, les artilleurs perdirent temporairement leurs
priviléges.® Cependant, la situation tourna avec les années a I'avantage du Conseil des Indes.
En 1594, la Casa de la Contratacion obtint comme enseignant de son éecole l'un des plus
anciens lieutenants d'artillerie, Francisco de Molina, avec l'autorisation spéciale de signer les

cédules de preeminencias.®

Cette nomination fit enrager Juan de Acufia Vela qui se plaignit au Conseil de Guerre de ce
gu'un nouveau capitaine général de l'artillerie avec juridiction sur Séville venait d'étre
instauré :

Estando esta escuela subordinada al dicho don Juan y siendo todos los dichos artilleros nombrados por

él en virtud de los despachos que tiene de Vuestra Magestad, se la sacan de su mano y la meten en la del
dicho Francisco de Molina dandole con esta comision para que el pueda nombrar los que quisiere y

L 11 était encore lieutenant d'artillerie de Catalogne en 1601, AGS GYM leg. 586/123 (année 1601).

2 AGS GYM leg. 144/183 et 186 (25/04/1583).

® Son jugement avait été remis au Conseil de Guerre par ordre du Roi, AGS GYM leg. 148/9 (09/08/1583).
Céspedes exerca l'office pendant encore plusieurs années : AGS GYM leg. 209/139 (26/08/1587), AGS GYM
leg. 281/177 (24/02/1590).

* La mesure fut acceptée par le Conseil des Indes et le Roi : AGI IG leg. 1968 lib. 21 fol. 104v-105r
(15/11/1576). Pour plus d'informations, voir le chapitre 4.

> AGS GYM leg. 114/202 (24/06/1581).

® AGS GYM leg. 365/83 (04/03/1594).
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darles las cedulas de preeminencias que el dicho don Juan tiene facultad de dar de manera que viene a
ser capitan general en aquella parte el dicho Francisco de Molina.*

Cette citation montre combien, dans I'esprit des membres du Conseil de Guerre, le pouvoir
exécutif du capitaine général de l'artillerie allait de paire avec son pouvoir judiciaire et de
nomination. Désormais, les artilleurs sortant de I'école sévillane étaient placés non plus sous
la protection du capitaine général de I'artillerie et du Conseil de Guerre, mais sous celle de la
Casa de Contratacion et du Conseil des Indes. Lorsque les autorités de Séville ou d'autres
villes leur cherchaient querelle, c'est aux juges de la Casa de la Contratacion qu'ils faisaient
appel.? Ce coup politique du Conseil des Indes rendait de fait I'administration de l'artillerie de
la Carrera de Indias moins dépendante du Conseil de Guerre. Par conséquent, s'il y eut
incontestablement un phénomene genéral de centralisation du contréle de l'artillerie, il ne fut
néanmoins pas systématiquement synonyme de concentration des pouvoirs aux mains du

capitaine général de l'artillerie.

Qu'ils fussent utilisés par le Conseil de Guerre ou celui des Indes, ces priviléges et fueros
jouérent un réle clé dans la mise en place d'une administration de l'artillerie transversale a la
fragmentation politico-juridique de la monarchie composite. Ce pouvoir de nature judiciaire
venait protéger et renforcer le déploiement des tentacules de la pieuvre polysynodale
madrilene qui, progressivement, tachait d'établir un contréle sur les multiples structures
politico-juridiques préexistantes. En d'autres termes, dans ce récit du développement de
I'administration de l'artillerie, il n'y a pas & choisir entre Strayer? et Tilly.* La construction de
cette branche particuliere de I'Etat fut le résultat de la compétition militaire avec les autres
puissances politiques, comme Tilly le raconte, mais les moyens de sa mise en place revétirent
un caractére fortement juridique, la justice étant la principale source de pouvoir de I'Etat selon
Strayer. Comme le formule Jean-Frédéric Schaub dans le cas du Portugal, le conflit de
juridictions était une forme d'exercice de la politique.® Le fuero des artilleurs, et plus
généralement les fueros d'un certain nombre de soldats tels que les Guardas de Castilla, fut en
quelque sorte une réponse ad hoc du Conseil de Guerre aux nombreuses libertés et privileges

d'un certain nombre de territoires de cette monarchie composite. Dans le cas précis de

! Ibid.

% \Voir les dossiers « Andrés Mufioz el bueno, expediente sobre las exenciones de los artilleros de la Casa de la
Contratacion » et « pleyto de conpetencia de juridicion » dans AGI IG leg. 2007.

% Joseph R. STRAYER, On the Medieval Origins of the Modern State, op. cit.

* Charles TILLY, Coercion, Capital and European States, AD 990-1992, op. cit.

> Jean-Frédéric SCHAUB, Le Portugal au temps du Comte-Duc d’Olivares (1621-1640), op. cit.
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l'artillerie, il s'agissait eégalement d'un instrument de contr6le des abus d'autres serviteurs du

monarque.

Il faut néanmoins souligner les limites de ces mécanismes de construction de
transversalités au sein de la Monarchie Catholique. L'expansion du contrdle par Madrid des
moyens militaires les plus stratégiques allait a I'encontre des pactes signés entre le souverain
et les sujets de ses différents territoires. Au Portugal par exemple, la présence d'un lieutenant
en charge de l'artillerie portugaise et ne recevant ses ordres que du Conseil de Guerre et du
capitaine général de l'artillerie constituait une infraction aux engagements pris & Tomar en
1581 tout autant que la présence de garnisons espagnoles en territoire portugais.® En outre,
I'application des priviléges dartilleurs et les nombreux abus impunis qu'ils engendrérent
suscitérent sans aucun doute la colére d'un certain nombre de sujets. En d'autres termes, ces
transversalités mises en place - de force - par le gouvernement madrilene ne suffisaient pas a
garantir la cohésion de la monarchie composite. De cela témoigne la révolte portugaise de
1640 dont l'une des causes, selon Schaub, fut I'exaspération générale contre les privileges
judiciaires des soldats castillans qui finirent par étre considérés comme une armée
d'occupation.” En outre, précisons que le phénoméne que nous décrivons ici fut circonscrit &
I'espace politico-juridictionnel du Conseil de Guerre, c'est-a-dire a la péninsule ibérique, aux
Baléares, a la Sardaigne, aux presidios africains et aux Acores. La centralisation du contréle
de l'artillerie, inaboutie dans cet espace limité de la Monarchie Catholique, ne fut jamais

tentée dans les mémes termes a I'échelle du vaste empire.

IV. L'artillerie des Etats italiens : une structure polycentrique coordonnée

La gestion de l'artillerie au sein des Etats italiens de la Monarchie Catholique contrastait
avec celle de la péninsule ibérique. En Italie, il n'existait en effet aucune structure transversale
comparable a celle du capitaine général de [lartillerie castillan. Au contraire, cette
administration se caractérisait par son polycentrisme. Chaque Etat - la Sicile, Naples et Milan
- possédait sa propre structure de contrdle de l'artillerie. Dans la péninsule ibérique, la gestion
de l'artillerie avait acquis une certaine autonomie permettant au Conseil de Guerre d'exercer

un contréle sur l'activité des commandants militaires locaux. Or, en ltalie, l'artillerie était

! Ibid. p. 20.
2 Ibid. pp. 253 et suiv.
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partie intégrante du reste de I'appareil militaire. A ce titre, le personnage qui en avait la charge
était le vice-roi (ou son équivalent a Milan, le gouverneur), qui, en tant que capitaine général,
détenait le commandement supréme de tout I'appareil militaire présent sur son territoire.* Cela
ne signifiait pas pour autant que Madrid abandonnait toute idée de controler l'artillerie sur ces
territoires: les vice-rois entretenaient, comme on va le voir, une correspondance avec le
Conseil d'Etat au sujet de l'artillerie. En outre, chacun des Etats italiens bénéficiait de la
présence d'un capitaine général de l'artillerie nommé par le Roi et son Conseil d'Etat, et
constituant une sorte de garde-fou en cas de mauvaise gestion par le vice-roi. Cependant dans
les faits, loin de Madrid, ce personnage n'eut jamais un pouvoir politique comparable a son

équivalent castillan.

A. Controle de I'artillerie en Sicile

En Sicile, la présence d'un capitaine géneral de l'artillerie collaborant avec le vice-roi
remontait au moins au milieu du XVI° siécle.” Comme dans le cas des premiers capitaines
géneraux de l'artillerie en Espagne, cette charge renvoyait alors a un commandement militaire
de terrain: le capitaine Andronico de Espinosa participa ainsi a la prise de Mahdia (Tunisie)
ol il trouva la mort en 1550.% Plusieurs individus se succédérent ensuite & cette charge mais,
dans les années 1570, il n'y avait plus de capitaine général de l'artillerie de Sicile.* Sur les
recommandations de Juan de Soto, secrétaire de don Juan d'Autriche, le Conseil d’Etat insista
pour envoyer un nouveau capitaine général de lartillerie.® En plein contexte de l'attaque
ottomane sur la forteresse de La Goleta, juste en face de la Sicile, la situation déplorable de
I'artillerie sicilienne dépeinte par Soto ne put qu'encourager les ministres a nommer vite un
responsable.® Plusieurs noms furent avancés,’ et le choix retomba finalement sur Bernardino

de Velasco,® capitaine castillan d'expérience qui avait déja servi cette méme charge en Sicile

! Carlos José HERNANDO SANCHEZ, « Los virreyes de la Monarquia espafiola en Italia. Evolucion y préctica de
un oficio de gobierno », op. cit.
2 « El dicho oficio le tuvo en tiempo que Juan de Vega era visorrey de aquel Reyno el capitdn Andronico de
Espinosa el cual fallecid el afio de 1550 en la empresa de Africa », AGS EST leg. 1142/210 (16/06/1574).

Ibid.
* C'est ce que l'on peut déduire de la démarche du Conseil d'Etat qui demanda des informations en 1574 sur
I'office disparu de capitaine général de l'artillerie de Sicile. Voir la réponse de Juan de Soto (secrétaire de don
guan d'Autriche) ibid. et la consultation du Conseil AGS EST leg. 1142/216 (03/07/1574).

Ibid.
® Sur I'attaque de la Goleta, voir Enrique GARCIA HERNAN, « La conquista y la pérdida de Tanez por don Juan de
Austria (1573-1574) », in Guido CANDIANI et Luca Lo BASSO (eds.), Mutazioni e permanenze nella storia
navale del Mediterraneo. Secc. XVI-XIX, Milan, Franco Angeli, 2010, pp. 39-95.
" Notamment Luis de Saavedra, Juan de Angulo et Bernardino de Velasco, AGS EST leg. 1142/216
(03/07/1574).
® AGS EST leg. 1142/211 (25/12/1574).
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dans les années 1560 avant de devenir commandant de galéres a Naples.! Toutefois, cette
nomination ne fut apparemment pas du go(t du duc de Terranova, alors en charge du
gouvernement de la Sicile.” D'abord, le nom du candidat qu'il avait suggéré pour Il'office -
Juan de Angulo - avait été parfaitement ignoré par le Conseil d'Etat.® Ensuite, la nomination
de Velasco menagcait la position de Baldassare Gago, un des protégés de Terranova qui

I'assistait en tant que lieutenant d'artillerie.*

Selon un schéma qui n'était pas sans rappeler I'histoire de Perpignan, une dispute ne tarda
donc pas a éclater entre, d'une part, ce grand aristocrate sicilien extrémement bien implanté
localement® et souhaitant défendre son autorité et, d'autre part, le capitaine castillan, envoyé
par le Conseil d'Etat pour remettre de I'ordre dans la gestion de l'artillerie. Au printemps 1575,
le capitaine général de l'artillerie présenta au duc de Terranova une liste de prérogatives
associées a sa charge, telles que le pouvoir de nomination, l'autorité supréme sur le personnel
dartillerie et les manufactures d'armement, la juridiction particuliére sur ses hommes.® En
d'autres termes, il s'agissait pour Velasco de se faire, en Sicile, un véritable alter ego du
capitaine général de l'artillerie d'Espagne. Or, pour Terranova, il était hors de question de voir
se développer sous son gouvernement une structure indépendante de I'artillerie. Il se plaignit
au Conseil d'Etat des demandes d'autorité excessives de Bernardino de Velasco.” Il annota
point par point les prétentions que le capitaine général de l'artillerie lui avait remises, tachant
de specifier systématiqguement que cette charge dependait du vice-roi : par exemple, le
personnel d'artillerie devait selon lui certainement étre approuvé par le capitaine général de
I'artillerie, mais, en Sicile, seul le vice-roi avait la faculté de nomination.® Quant a la création

d'une juridiction particuliére des artilleurs, Terranova écrivit sans ambiguité :

1 Voir AGS EST leg. 1142/210 (16/06/1574) et AGS EST leg. 1065/17 (15/01/1573).

2 11 portait le titre de président et non de vice-roi car il était natif de I'le. Voir sa nomination : AGS EST leg.
1135/100 (01/11/1571).

® Le Conseil ne commenta aucunement la suggestion de Terranova, hormis cette ligne : « En lo que toca al
particular del capitan general del artilleria del Reyno de Sicilia, viose la persona que el presidente de Sicilia
embia nombrado para el dicho cargo que es el capitan Juan de Angulo », AGS EST leg. 1142/216 (03/07/1574).
* AGS EST leg. 1144/63 (24/05/1575).

® Sur Terranova, voir Maurice AYMARD, « Une famille de I’aristocratie sicilienne aux XVI° et XVI1° siécles : les
ducs de Terranova », Revue Historique, vol. 247, 1972, pp. 29-66; Grace a son pouvoir régional bien développé,
Terranova sut nuire efficacement a son successeur Marco Antonio Colonna, Nicoletta BAzzaNO, Marco Antonio
Colonna, Roma, Salerno Editrice, 2003.

® AGS EST leg. 1144/71 (15/06/1575).

" « Conoscendo io la natura di Don Bernardino asser amica di ampliar autorita et giuriditione non necessaria
all'essecutione delle cose che stano a carico suo », AGS EST leg. 1144/66 et 69 (15/06/1575).

® « Giusta cosa & che li persone di questo exercitio siano essaminate et approbate dal generale del artilleria
quando egli si ritrove in parte dove sia commodo farlo ma solo il vicere in Sicilia ha facolta di far assentare »,
AGS EST leg. 1144/71.
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nessuna cossa € piu pernitiossa alla quiete di Sicilia et alla conservatione de buoni ordini della giustitia
che procurar di fundar nuove jurisditioni.

Bernardino de Velasco avait beau avoir remarqué la mystérieuse disparition de 400 ducats de
munitions, il avoua au Conseil d'Etat qu'il se sentait impuissant face au réseau d'agents du duc
de Terranova.? Il s'était fait accompagné en Sicile de six experts en artillerie, mais ces
derniers avaient fini par l'abandonner car, apres plusieurs mois de travail, Terranova
continuait de refuser de leur verser un salaire.® Isolé au milieu d'étrangers menacants, le
capitaine général de l'artillerie écrivit méme au Conseil qu'il sentait sa vie en danger.* Le fait
est qu'il mourut, assez opportunément pour Terranova, seulement quelques mois plus tard.” Le
Conseil d'Etat se montra alors plus conciliant avec le duc, acceptant de nommer son candidat,

Juan de Angulo, au poste de capitaine général de l'artillerie.®

Victoire politique manifeste du duc de Terranova, cette nomination tendit a cantonner le
capitaine général de I'artillerie au role d'exécutant des ordres du vice-roi.” On ne trouve ainsi
aucune lettre de Juan de Angulo envoyée au Conseil d'Etat. Toute son activité était discutée
sur place avec le vice-roi, qui lui-méme entretenait la communication avec le Conseil d'Etat.
Or, l'activité de Ile en matiére d'artillerie était relativement intense par rapport a sa modeste
taille. Depuis les réformes défensives des années 1570, la Sicile disposait d'importantes
garnisons d'artilleurs,® auxquelles s'ajoutaient tout un réseau d'écoles d'artillerie.® L'escadre de
galéres siciliennes nécessitaient d'étre ravitaillée en armes et munitions.'® Les villes de
Messine et de Palerme possédaient des fonderies de canon qui constituaient les principaux
établissement d'armement de I'1le.™* Pas moins de six ingénieurs & temps plein inspectaient les

fortifications et dirigeaient de nouveaux chantiers de construction.*? Juan de Angulo servit

! Ibid.

2 AGS EST leg. 1144/73 (16/07/1575).

® « Cuatro artilleros escogidos y dos maestros singulares de hazer fuegos artificiales que habfa traydo conmigo
de Napoles se han ido desesperados », ibid.

* « Yo los veo a los de aqui con gran determinacion de offenderme y buscando las ocasiones de maltratarme y
abatirme en todo lo que pudieren y podran », ibid.

> Les nouvelles du remplacement de Bernardino de Velasco suite & son décés se trouve dans AGS EST leg. 1146
(année 1576).

® La nomination de Juan de Angulo se trouve aussi dans AGS EST leg. 1146 (année 1576).

7 On ne trouve aucune lettre de Juan de Angulo au Conseil d'Etat. Toute son activité était discutée avec le vice-
roi, qui lui-méme entretenait la communication avec le Conseil d'Etat.

8 Voir Chapitre 1 et Valentina FAVARO, « La Sicilia fortezza del Mediterraneo », Mediterranea ricerche storiche,
vol. 1, 2004, pp. 31-48.

° Voir chapitre 5.

10 AGS EST leg. 1144/30 et 31 (26/03/1575).

1 \Voir par exemple AGS EST leg. 1144/25 (24/03/1575), AGS EST leg. 1068/58 (28/03/1575), AGS EST leg.
1156/223 (23/10/1588).

12 « Los virreyes han hecho seis ingenieros », AGS EST leg. 1160/14 (18/01/1602). Exemple de chantiers dans
les années 1590 : AGS EST leg. 1158/91 (17/05/1596).
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donc de chef d'orchestre de cet ensemble jusqu'a sa mort survenue en 1602.* Le fait qu'un seul
et méme individu fut pendant pres d'un quart de siécle a la téte de la gestion de l'artillerie
sicilienne amena a cette administration une certaine stabilité malgré la relative instabilité du
gouvernement qui passa, pendant cette période, entre les mains de huit vice-rois. Il en avait
résulté un développement prospére de cette administration qui avait atteint, au début du XV11°
siecle, une taille démesurée par rapport au rdle géopolitique déclinant de la Sicile. Apres la
mort du capitaine genéral de l'artillerie, le vice-roi proposa une réforme de I'artillerie réduisant

les postes et supprimant I'office de Juan de Angulo, jugé inutile.?

B. Controéle de I'artillerie dans le royaume de Naples

Le royaume de Naples possédait depuis au moins le milieu du XVI° siécle une charge de
capitaine général de l'artillerie mais cette derniére tarda a acquérir un véritable sens
operationnel. L'individu qui la recut en 1561 était le maitre de camp Pedro Diaz Carrillo de
Quesada, mais il occupait alors le commandement de la forteresse de la Goleta en Afrique du
Nord.® Ce n'est qua partir de I'année 1573 qu'il put finalement prendre possession de sa
charge & Naples, lorsqu'il fut remplacé dans le commandement de La Goleta suite a la prise de
Tunis par don Juan d'Autriche.* A partir de ce moment, le poste de capitaine général de
l'artillerie fut durablement implanté a Naples car Carrillo de Quesada en fit une affaire de
famille. En effet, en 1582, il demanda a prendre sa retraite et a transférer la charge a son
gendre Juan VVazquez de Acufia, ce que le Conseil d'Etat accepta.’ Ce dernier nomma son fils
Pedro comme lieutenant d'artillerie en 1598 et, en 1605, il obtint du Conseil d'Etat que sa
charge lui serait transmise & sa mort qui survint en 1610.° Ce fait constituait, notons-le, une
exception : Naples fut I'unique territoire de la Monarchie Catholique ou la charge de capitaine

général de l'artillerie se développa sur le modeéle d'une succession dynastique.

A Naples, la fonction du capitaine général de l'artillerie était un peu plus politique qu'en
Sicile. Ce personnage était en effet invité a siéger au Conseil Collatéral, principal organe de

! AGS EST leg. 1160/54 (06/04/1602).

2 AGS EST leg. 1160/82 (02/09/1602).

® Son titre : AGS EST leg. 1074/187 (30/04/1561). Des preuves de son commandement & la Goleta dix ans aprés
sa nomination : AGS EST leg. 1136/242 (14/03/1571). L'absence total de son poste napolitain est confirmée par
ce témoignage : « El (Carrillo de Quesada) dize que en tiempo del duque de Alcala y del Cardenal de Granvela
por haber estado siempre ausente no trato dello », AGS EST leg. 1081/12 (28/12/1579).

* Son remplacement & la Goleta : AGS EST leg. 1139/4 (23/01/1573).

> AGS EST leg. 1086/151 (14/06/1582). La retraite de Carrillo de Quesada fut financée par un salaire de
lieutenant d'artillerie AGS EST leg. 1086/77 (17/08/1582).

® AGS EST leg. 1106/286 et 287 (année 1605), AGS EST leg. 1116/16 (29/01/1610).
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gouvernement de la vice-royauté napolitaine.' Néanmoins, Carrillo de Quesada semble avoir
eu quelques difficulté a faire entendre sa voix au sein de cette petite assemblée en charge de
conseiller le vice-roi.? Ainsi, face & la menace d'une invasion massive des Ottomans en 1575,
il se plaignit au Roi que le cardinal Granvelle (alors vice-roi) n'écoutait rien de ses
recommandations et mises en garde. Granvelle conservait manifestement la main haute sur la
gestion de l'artillerie. Sous le gouvernement des vice-rois suivants, le marquis de Mondéjar et
don Juan de Zufiiga, le capitaine général de l'artillerie tenta d'étendre ses pouvoirs.* Carrillo
de Quesada souhaitait notamment obtenir I'autorité sur les dépenses en matiere d'artillerie, de
munitions et de personnel, c'est-a-dire instituer une administration de Il'artillerie relativement
autonome vis-a-vis du vice-roi, comme cela existait en Espagne. Cependant, par deux fois des
conseillers s'érigérent en défenseurs des prérogatives vice-royales et obtinrent que les ordres
de paiement du capitaine général de l'artillerie dussent étre accompagnés de l'accord du vice-
roi.° Cela réduisait dans les faits son role & celui de simple exécutif du gouvernement,
dépendant de l'autorité du vice-roi. Par conséquent, la gestion de l'artillerie napolitaine a laissé
assez peu de traces dans les archives du gouvernement central madriléne,® peu d'éléments

quotidiens étant discutés entre Naples et Madrid.

Toutefois, la correspondance des vice-rois de Naples avec Madrid ne laisse aucun doute
sur le fait que ce royaume de I'ltalie méridionale était un centre important d'artillerie et
d'armement pour la Monarchie. Il ne s'agissait pas tant de la taille de ses garnisons d'artilleurs
qui, comme I'a montré le chapitre précédent, étaient plus faiblement pourvues que la plupart
des autres territoires. Par contre, le royaume de Naples était une importante puissance de
production. Sa capitale disposait d'une fonderie de canons capable de pourvoir les besoins
locaux mais aussi d'exporter.” Les importants gisements de fer de I7le d'Elbe, prés des

presidios de Toscane (sous administration de la vice-royauté napolitaine) permettaient

! Carlos José HERNANDO SANCHEZ, Castilla y Népoles en el siglo XVI : el virrey Pedro de Toledo : linaje, estado
y cultura (1532-1553), Valladolid, Junta de Castilla y Le6n, Consejeria de Cultura y Turismo, 1994. pp. 198-
199.

2 Sur l'obligation de conseil de cette institution gouvernementale, voir Mireille PEYTAVIN, Visite et
gouvernement dans le royaume de Naples, XVI°-XVI1° siécles, Casa de Velazquez, 2003, p. 246.

® « Los lugares que se han de guardar corren mucho peligro por estar todos abiertos y desprovistos, por no querer
el cardenal tomar consejo de los que aqui tiene Vuestra Majestad nombrados para ello », AGS EST leg.
1066/132 (01/03/1575).

* AGS EST leg. 1074/186 et 188 (26/04/1577). AGS EST leg. 1081/12 (28/12/1578).

> Voir en particulier le role joué par le régent Alonso de Salazar, AGS EST leg; 1081/10 (24/12/1579).

® Nous nous référons au fond Estado de Simancas.

" Le vice-roi Mondéjar : « A lo que entiendo el artilleria que para este Reino es menester se fundirfa aqui mejor y
a menos costa », AGS EST leg. 1066/56 (19/07/1575). Liste d'artillerie au Portugal dans laquelle se trouvent 20
piéces napolitaines : AGS GYM leg. 688/34 (07/06/1608).
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d'approvisionner en boulets de canon les Etats du Sud de I'ltalie.* Naples produisait également
de grandes quantités de poudre noire.” Dans les faubourgs de la capitale, prés de la Porta
Capuana, I'un des lieux de production de poudre prit d'ailleurs accidentellement feu en 1589
et I'explosion qui en suivit souffla les alentours, causant des dizaines de morts et blessés.’
L'intense activité de production napolitaine permettait de ravitailler en armes et munitions une
imposante escadre de galeres. Comptant une cinquantaine de navires dans les années 1570,
cette unité constituait alors a elle seule la moitié des effectifs de galéres de toute la
Monarchie.* Le déclin de I'escadre napolitaine fut par la suite amplement compensé par les
énormes nécessités d'armement des galéasses qui furent construites dans les arsenaux
napolitains.® Enfin, la vice-royauté employait toute une cohorte d'ingénieurs qui permettait de
quadriller et d'inspecter I'armement et les fortifications de ce vaste territoire.®

C. Controle de I'artillerie dans le duché de Milan

Derniére acquisition de la Monarchie en Italie (1535), le duché de Milan possedait une
artillerie dans un état de désordre profond si I'on en croit les nombreux témoignages de
I'époque. D'apres le magistrato ordinario (la cour des comptes milanaise) qui dénoncait cette
situation en 1577, ce chaos avait été généré par la multiplicité des administrations en charge

! Voir par exemple cette remarque du duc de Terranova : « Las balas para las piezas que estuvieren de quedar en
Italia se podrian fundir en la Isla de la Elba donde hay abundancia de hierro », AGS EST leg. 1142/187
(20/12/1574). 1l est difficile de savoir qui produisait ces boulets, les agents du vice-roi de Naples, ou bien ceux
Roberta MORELLI, « Men of Iron: Masters of the Iron Industry in Sixteenth-Century Tuscany », dans Thomas
Max SAFLEY et Leonard N. ROSENBAND (eds.), The Workplace before the Factory: Artisans and Proletarians,
1500-1800, Ithaca, Cornell University Press, 1993, pp. 146-164 ; Romualdo CARDARELLI, « Le miniere di ferro
dell’Elba durante la signoria degli Appiano e I’industria siderurgica toscana nel cinquecento », Ricerche
Storiche : Rivista semestrale del Centro piombinese di studi storici, vol. 31, « Il ferro e la sua archeologia »,
2001, pp. 295-427. Cependant, les liens entre les mines d'Elbe et la Monarchie Catholique restent peu connus
malgré I'importante influence espagnole sur la seigneurie de Piombino et la présence de garnisons & Piombino,
Portolongone (aujourd'hui Porto Azurro) et Marina di Rio : Franco ANGIOLINI, « | Presidios di Toscana: cadena
de oro e llave y freno de Italia », dans Enrique GARCIA HERNAN et Davide MAFFI (eds.), Guerra y sociedad en la
monarquia hispanica, op. cit., pp. 171-188.

? « De pélvora Vuestra Majestad ha visto la provisién grande que deste Reyno ha salido », AGS EST leg.
1066/10 (22/01/1575). « Me han informado que se podran embiar de cada cosa 1500 quintales del peso deste
Reyno, la gran quantidad de p6lvora », AGS EST leg. 1089/307 (08/12/1588).

¥ AGS EST leg. 1090/24 (22/02/1589).

*Voir chapitre 1. Sur le ravitaillement de ces galéres, voir par exemple : AGS GYM leg. 1065/18 (13/06/1573).

® Elles étaient généralement armées d'une cinquantaine de piéces chacune, AGS GYM leg. 195/43 (année 1587)
et cette armement était procuré par les soins du vice-roi de Naples: « me manda que haga acabar las galeazas y
poner a punto todo lo que fuere menester para armarlas assi de artilleria como...", AGS EST leg. 1089/307
(08/12/1588).

® Nous avons pu relevé une quinzaine de noms différents pour les années 1570-1580, parmi lesquels le célébre
Giulio Cesare Brancaccio, l'auteur andalou de traités d'artillerie Luis Collado et d'autres figures importantes
telles que Scipione Campi, Gabrio Serbelloni et Domenico Fontana. Voir AGS EST leg. 1065/34 et 35 (année
1571), AGS EST leg. 1066/10 (22/01/1575) et 82 (29/09/1575), AGS EST leg. 1142/205 et 206 (année 1574),
AGS EST leg. 1073/79 (17/04/1577), AGS EST leg. 1106/284 (année 1605).
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de lartillerie et leur manque de coopération.® Du temps des guerres d'ltalie, le capitaine
général de l'artillerie et son personnel n'avaient été responsables que du matériel de campagne
de lI'armée impériale tandis que l'artillerie présente dans les différentes villes et forteresses
étaient restées aux mains d'officiers locaux.? Autrement dit, comme en Espagne, le
commandant en chef de l'artillerie avait d'abord été un capitaine opérationnel sur le champ de
bataille mais, & Milan, malgré une longue période de paix, la transition vers le rdle de chef de
I'administration ne s'était pas completement opérée. Par conséquent, coexistaient encore a la
fin des années 1570 diverses administrations, celle de la Monarchie (le capitaine géneral, le
majordome et leurs comptables), celle de I'ancien duché (le magistrato ordinario, le
commissaire aux munitions et ses officiers), et enfin celles trés localisées de quelques

chatelains.®

Afin de remettre de l'ordre dans ces affaires, le capitaine général de l'artillerie Jorge
Manrique de Lara* sollicita & de multiples reprises I'extension de son autorité & toute
I'artillerie, les fortifications et le personnel artilleur du duché.® En 1578, sa demande auprés du

Roi regut le soutien du gouverneur de Milan, le marquis d'Ayamonte :

no se ha hallado cossa con cossa sino es mucha perdicion de hazienda y confussién y embarazo como le
habra siempre que assi toda el artilleria como los pertrechos, fortificaciones y cossas todas anexas a ella
deste estado no estén a cargo de una sola persona.®

Cependant, la tentative se solda par un échec et, lorsque le duc de Terranova recut le
gouvernement de Milan en 1583, il déplora a son tour I'état catastrophique dans lequel se
trouvait l'artillerie.” Favorable lui aussi & un renforcement des pouvoirs du capitaine général
de l'artillerie, il demanda au Conseil d'Etat que fussent envoyés a Jorge Manrique des ordres
trés clairs et précis quant au role qu'on attendait de Iui.® Le résultat immédiat fut I'envoi

d'instructions au capitaine genéral et au majordome de l'artillerie leur octroyant la main haute

L AGS EST leg. 1260/122 (31/01/1577).

Z Ibid.

® Ibid.

* Sans doute un lointain cousin de Juan Manrique de Lara, capitaine général de l'artillerie d'Espagne entre 1551
et 1570. Il obtint sa charge en 1574, AGS EST leg. 1260/118 (25/12/1574).

> AGS EST leg. 1249/59 (08/03/1578). Jorge Manrique évoque ses demandes répétées dans AGS EST leg.
1260/126 (28/10/1583).

® AGS EST leg. 1249/78 (12/03/1578).

" « Entre muchas cosas que he hallado en este estado descompuestas y sin la orden y concierto conviniente al
servicio de Vuestra Majestad, creo que ninguna lo estda mas que lo que toca a la artilleria », AGS EST leg.
1260/119 (28/10/1583).

& « Al capitan general tengo por muy conviniente que se le de instruccién muy clara y distinta de la manera que
ha de proceder en esto », ibid.
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sur la gestion de l'artillerie, des fortifications, des munitions et du personnel de I'ensemble de
I'Etat de Milan.*

Cependant, I'élite locale milanaise n'apprécia absolument pas ce tour de force qui revenait
a la déposseder de tout contrdle sur l'artillerie. On écrivit une plainte au régent Ponzon du
Conseil d'ltalie, comme cela arrivait chaque fois que I'on souhaitait contourner l'autorité du
gouverneur.? Les instructions du capitaine général de l'artillerie, écrivirent les Milanais,
excluaient soudainement du controle de l'artillerie le magistrato ordinario, institution locale
qui avait « toujours » été en charge des canons et munitions.> En exprimant leur
mécontentement face a cette mesure de centralisation, I'élite milanaise espérait voir le
gouvernement madrilene faire marche arriere. En effet, a la suite de la révolte des Pays-Bas en
1567, le duché de Milan était devenu un territoire stratégique de transit des troupes le long du
« chemin des Espagnols ».* Comme I'explique Stefano D'Amico, cette situation avait favorisé
l'autonomie de cet Etat et le gouvernement madriléne avait souvent renoncé a ses projets de
centralisation afin de ménagers ses sujets milanais.®> C'est sans doute ainsi qu'il faut expliquer
I'absence de réponse de Madrid, pendant plusieurs années, face aux demandes du capitaine
géneral de lartillerie et des gouverneurs. Cependant, les nombreux succés d'Alexandre
Farnése aux Pays-Bas au début des années 1580 durent sans doute redonner confiance a
Philippe Il et ses ministres quant a la fin prochaine de la révolte.® Au milieu de I'année 1585,
cing jours exactement apres la capitulation d'Anvers, le Roi envoya au gouverneur Terranova
I'ordre de mettre fin & tous les abus introduits dans la gestion de l'artillerie afin que « cette

chose si importante soit mise en perfection ».’

Cette relative timidité de Madrid a prendre le contr6le des affaires stratégiques de I'Etat
milanais est également perceptible a travers la question de la production d'armement et de

munitions. Milan était I'un des principaux centres de production d'armes et d'armures en

L AGS EST leg. 1260/120 & 124.

Z Stefano D’AMICO, Spanish Milan, op. cit. p. 134.

% « L'amministratione dil carico dell'artiglieria nello stato di Milano sempre & stato diviso [...] ma per questi
instruttioni si verria a dare tutta la cura al capitano generale dell’artigliaria, escludando il sopraditto tribunali et
officiali », AGS EST leg. 1260/134 (sans date, année 1584?).

* Geoffrey PARKER, The Army of Flanders and the Spanish Road, 1567-1659, op. cit.

® Stefano D’ AMICO, Spanish Milan, op. cit. p. 140.

® Helmut KOENIGSBERGER, Monarchies, States Generals and Parliaments. The Netherlands in the Fifteenth and
Sixteenth Centuries, op. cit. pp. 315-316; Olaf VAN NIMWEGEN, The Dutch Army and the Military Revolutions,
1588-1688, Woodbridge, The Boydell press, 2010, p. 151.

" « Hagays poner por escripto los apuntamientos y cabos necesarios para hazer una muy acertada instruccién que
quite todos los abusos que hubiere introduzidos y que de la forma mejor y méas conveniente para que lo de la
artilleria como cosa tan importante se haga en perficion », AGS EST leg. 1261/91 (22/08/1585). Voir la réponse
enthousiaste du Duc de Terranova : AGS EST leg. 1260/109 (Octobre 1585).
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Europe,! mais on n'y trouvait pas d'équivalent des manufactures royales d'Eugui ou de
Plasencia. Pourtant, la Monarchie y acquérait d'importantes quantité de piques, arquebuses et
autres corselets, mais ces objets étaient sans doute achetés aupres des nombreux fabricants de
la ville.? La production de salpétre était également tenue par des acteurs économiques privés,
ce qui empéchait le gouverneur de développer une production de poudre noire.® En revanche,
le chateau de Milan possédait une fonderie de canons pour laquelle le gouvernement
madrilene affichait de grandes ambitions : en 1575, on fit acheter, avec de l'argent castillan,
assez de métal pour fabriquer un demi-millier de piéces d'artillerie.” Or, treize ans plus tard,
les trois quarts de ce métal demeuraient encore inutilisés au chateau Sforza.® La raison de
cette faible production était bien simple : les spécialistes et les gouverneurs successifs
s'accordaient tous a dire que la fonderie du chateau de Milan était trop petite et
malcommode.® Depuis les années 1570, ils n‘avaient eu de cesse de répéter au Roi qu'il
convenait de déménager cette fonderie dans le parc du chateau de Pavie, bien plus spacieux,
possedant déja de nombreux batiments dont un entrep6t de munitions, et tres proche du Tessin
ce qui facilitait le transport des piéces.” Néanmoins, ce projet de déménagement déplaisait
fortement au magistrato ordinario car ses officiers, habitant a Milan, souhaitaient conserver
un accés facile a la fonderie afin de pouvoir en superviser I'activité.® Or, ces considérations
d'ordre politique prévalurent longtemps sur les arguments techniques. Aprés avoir regu carte
blanche de la part du Roi en 1585, le duc de Terranova mit en place une fonderie & Pavie,’

mais vingt ans plus tard son activité avait cessé puisque I'on évoqua le projet de la rouvrir.*

! Stefano D’AMIco, Spanish Milan, op. cit. pp. 36 et 64.
2 \Joir par exemple le capitaine Xuarez envoyé a Milan pour acheter 6000 piques, 8000 arquebuses, 2000 lances
de cavalerie, 3000 morions, 300 cuirasses, 200 corselets, etc. AGS EST leg. 1141/6 (11/12/1574).
® Terranova au Conseil Secret de Milan: « Que nos valgamos del salitre que se recoje en este estado y contorno
que es mucho y bueno, con lo qual se fabricaria cantidad de polvora con mucho comodo » - Réponse du Conseil
Secret : « haviendose dado facultad de recoger el salitre deste estado a Antonio de Ponte y Antonio de la Iglesia
por cuatro afios, no se puede hazer... » AGS EST leg. 1260/126 (28/10/1583).
* Le Roi au Comte de Cifuentes : « ya estareys informado de cémo ha mas de 13 afios que con dinero de aca y
por esta quenta se compraron en ese estado 20 000 quintales de metal para fundir artilleria », AGS EST leg.
1263/80 (année 1588). En comptant une moyenne de 40 g. par piéce (en comptant les pertes) ce métal pouvait
Eermettre de fondre environ 500 piéces.

Ibid.
® Le gouverneur Ayamonte : AGS EST leg. 1246/69 (13/08/1577). Le gouverneur Terranova : AGS EST leg.
1260/109 (Octobre 1585). Le capitaine général de l'artillerie Jorge Manrique : AGS EST leg. 1260/126 (année
71583). Le fondeur d'artillerie Giovan Battista Busca, AGS EST leg. 1260/127 (01/09/1583).

Ibid.
® « Tramutandosi a Pavia la funditione dell'arteglieria, se levaria I'assitanza et intervento alli medessimi officiali,
minisitri et veedori dell'essercito per che residendo in Milano non potriano compesi all'oficio che tengono
d'assistire a tali opera comi vogliono », AGS EST leg. 1260/134 (sans date, année 15847?).
°® AGS EST leg. 1260/109 (Octobre 1585).
19« A Pavia [...] la funderfa que se haze de nuevo por no haber en este estado sino una pequefia en el Castillo de
Milén », AGS EST leg. 1294/21 (25/01/1605).

131



Au sein de cet Etat ou les agents de la Monarchie rencontrérent des difficultés a s'emparer
du contréle de l'artillerie, le capitaine général de l'artillerie assumait un r6le semblable a son
homologue napolitain. Sa fonction revétait une dimension politique puisqu'il était membre du
Conseil Secret, principal organe de gouvernement en charge de conseiller le gouverneur.*
Comme a Naples et a Palerme, le capitaine général de l'artillerie agissait comme un exécutif
du commandant militaire supréme. En dépit de sa stabilité, cet office ne s'était jamais
construit dans un rapport de force vis-a-vis du gouverneur de I'Etat. Jorge Manrique de Lara,
détenteur de la charge pendant trois décennies, de 1574 au début du XVII° siécle,? avait
probablement appris a coopérer avec les gouverneurs contre les prétentions des institutions
milanaises. Son successeur, le capitaine Cristébal Lechuga,® célébre auteur de traités
militaires,” était reconnu comme le favori et protégé du comte de Fuentes, alors gouverneur
de Milan.®> En revanche, lorsque l'office échut & Francisco de Padilla en 1610, ce dernier
dénonca les limites de son pouvoir, se plaignant de ce qu'il avait besoin de l'accord du
gouverneur pour tout type de dépenses.’ Il affirmait également que les principaux
commandants - le gouverneur et les capitaines des grandes garnisons - le privaient de son
pouvoir de nomination des gens d'artillerie et I'empéchaient de leur donner des ordres.” En
d'autres termes, le capitaine général de l'artillerie a Milan voyait son autonomie et son autorité

beaucoup plus limitées que son homologue en Espagne.

D. Coordination et transversalités entre péninsules italienne et ibérique

Un schéma général de gestion de l'artillerie au sein des trois Etats italiens de la Monarchie
Catholique se dessine. Dans chacun d'entre eux, I'administration de l'artillerie s'était structuree
autour d'un couple de serviteurs de la Monarchie, le vice-roi et le capitaine général de
l'artillerie. Or, au sein de ce duo régnait un profond déséquilibre des rapports de force en
faveur du premier. Cette situation contrastait avec celle de la péninsule ibérique ou le

capitaine genéral de I'artillerie, membre de la cour et du gouvernement central, disposa d'assez

1 Sur le Consiglio Segreto, voir Gianvittorio SIGNOROTTO, Milano Spanola. Guerra, istituzioni, uomini di
governo (1635-1660), Milano, Sansoni Editore, 1996, p. 80 ; Stefano D’ AMICO, Spanish Milan, op. cit. p. 131.

? Sa nomination : AGS EST leg. 1260/118 (25/12/1574). La derniére mention de Jorge Manrique se trouve dans
un compte-rendu de visite de fortification par Lechuga : AGS EST leg. 1294/21 (25/01/1605).

® Voir l'autobiographie de Lechuga dans I'imprimé Descargos del capitan Christéval Lechuga, Milan, 1612, dans
AGS VIT leg. 278 (19).

* Cristobal de LECHUGA, Discurso que trata del cargo de Maestre de Campo General, Milan, P. Malatesta,
1603; Cristdbal LECHUGA, Discurso del Capitan Cristéval Lechuga en que trata de la artilleria y de todo lo
necessario a ella, con un tratado de fortificacion y otros advertimientos, Milan, Marco Tulio Malatesta, 1611.

> Luis de Haro parle ainsi du comte de Fuentes lors de sa visite & Milan : « su favorezido que es el Capitan
Cristdbal de Lechuga », AGS EST leg. 1298/8 (13/02/1609).

® AGS EST leg. 1299/124 (28/07/1610).

" AGS EST leg. 1299/128 (08/08/1610).
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de pouvoir pour construire l'autonomie de son administration vis-a-vis des vice-rois et autres
capitaines généraux. La position de force des vice-rois en Italie provenait en partie du systeme
de gouvernement central et des jeux de factions qui s'y déroulérent. La montée en puissance
des juntas en marge des conseils et l'aristocratisation genérale du gouvernement renforca le
pouvoir et l'autonomie des alter ego du Roi en Italie.! Contrairement & ce qui se passa au sein
de la péninsule ibérique, le personnel de l'artillerie ne joua pas, en ltalie, le r6le de contrdle
des abus des pouvoirs militaires locaux. D'ailleurs, la Monarchie disposait pour ses
possessions italiennes d'un instrument de contrble spécifique : les visitas, sorte d'enquétes
menées sur le terrain, parfois pendant plusieurs années, par des envoyés spéciaux du
monarque afin de vérifier la bonne administration de I'Etat.? Or, le personnel de l'artillerie fut
méme parfois la cible de ces contrbles. A Milan, des charges furent ainsi retenue contre le
lieutenant dartillerie Antonio del Campo en 1588,° tandis que le capitaine général de
l'artillerie Lechuga fut accusé de détournement de fonds lors de la construction du Fort de
Fuentes au début du XV11° siécle.*

L'absence de structure de gestion de l'artillerie transversale aux vice-royautés ne signifia
pas pour autant que chacun de ces centres d'artillerie fonctionna de maniére cloisonnée. Il
existait une sorte de coopération entre les différentes vice-royautés italiennes permettant de
transférer du matériel de guerre la ou la nécessité le requérait. En 1572, le gouverneur de
Milan fit envoyer de la poudre et des armes en Sicile afin de ravitailler la flotte de galeres de
don Juan d'Autriche avant sa campagne en Méditerranée orientale.® L'année suivante, la Sicile
et Naples envoyerent des pieces d'artillerie pour renforcer la défense de la forteresse de La
Goleta en Afrique du Nord.® Aprés la prise de cette place forte par les Turcs en Aout 1574, la
Sicile, menacée d'un débarquement ottoman, demanda d'urgence de grandes quantités
d'armes, de poudre et d'affiits & Naples et Milan.” A la méme période, le vice-roi de Naples fit
envoyer de la poudre et du salpétre en Sardaigne au cas ou l'attaque serait portée sur cette fle.®
Témoignage des fréquents échanges d'armement a travers la Méditerranée occidentale, on
trouvait & Cagliari aussi bien des piéces de Malaga que de Milan.? En outre, ces échanges

perdurerent au-dela de la période de forte menace ottomane puisqu'en 1596, par exemple, le

! Manuel RIVERO RODRIGUEZ, Felipe I1'y el Gobierno de Italia, op. cit.

2 La documentation produite par ces visites constitue une section entiére de Simancas : Visitas de Italia.
¥ AGS VIT leg. 330 (2) fol. 159 (année 1588).

* AGS VIT leg. 278 (19).

> AGS EST leg. 1138/76, (19/03/1572).

® AGS EST leg. 1139/82 (12/06/1573).

" AGS EST leg. 1141/180 (30/11/1574) et 6 (11/12/1574) ; AGS EST leg. 1144/30 (26/03/1575).

8 AGS EST leg. 1066/10 (22/01/1575).

® AGS GYM leg. 88/43 (27/07/1578).

133



vice-roi de Sicile faisait encore l'acquisition d'affits d'artillerie et de poudre provenant du

royaume de Naples.*

Par ailleurs, @ mesure que la pression ottomane diminua, ces centres d'artillerie italiens se
trouverent de plus en plus connectés a la péninsule ibérique. Des avant les années 1580, le
royaume de Naples fournissait réguliérement de l'artillerie & I'Andalousie.” En outre, les
territoires italiens participérent materiellement a ce gigantesque effort que fut la Grande
Armada de 1588. Ainsi le vice-roi de Sicile offrit des pieces, des hommes, de la poudre et des
munitions® tandis que Naples envoya quatre galéasses armées d'un total de deux cents piéces.”
Dans la crise qui suivit le retour catastrophique de cette flotte, tous les Etats italiens furent mis
a contribution. Le vice-roi de Naples fit rapidement armer deux nouvelles galéasses et leur fit
transporter d'énormes quantités de poudre.® Accompagnées de navires de transport, ces
galéasses firent escale a Savone en Ligurie afin d'embarquer une centaine de pieces lourdes
fabriquées & Milan et transportées & grands frais sous la supervision du gouverneur.® De son
coté, le vice-roi de Sicile offrit de l'artillerie, des armes et des armures a I'Espagne.” Ces
circonstances particuliéres stimulérent la coopération entre les différentes territoires de la
Monarchie. L'entreprise de 1588 avait engendré des pertes colossales sans diminuer la
puissance des Anglais sur mer. Les ressources envoyees par les gouverneurs des Etats italiens
aidérent a reconstruire rapidement une flotte de guerre. Or, comme le chapitre précédent I'a
montré, la mise en place d'une armada permanente del Mar Océano couplée a la croissance du
trafic de la Carrera de Indias générérent par la suite d'énormes besoins en artillerie. Les
structures d'administration de l'artillerie fermement établies a Palerme, Naples et Milan en
collaboration avec les vice-rois et le gouvernement madrilene permirent de ravitailler
régulierement les flottes atlantiques. Encore en 1600, le vice-roi de Naples envoyait 62 pieces,
600 g. de poudre et 26 400 boulets a Carthagéne ou ce matériel fut recu par un agent du

capitaine général de l'artillerie Acufia Vela.®

L AGS EST leg. 1158/91 (17/05/1596).

2 « Relacion de la artilleria que su Magestad manda que se lleve de este Reyno », AGS EST leg. 1079/88 et 89
(30/04/1579). Dans l'entrep6t d'armes de Cadiz se trouvait en 1586 un canon et dix esmeriles provenant de
Naples, Lettre de Antonio de Guevara a la Casa de la Contratacion, AGI CT leg. 5108 (sans numérotation).

® Ainsi, 24 piéces d'artillerie bien pourvues de boulets et de poudre furent envoyées de Sicile & Carthagéne, AGS
EST leg. 1155/87 (20/03/1587) et AGS GYM leg. 195/41 (29/03/1587).

* Colin MARTIN et Geoffrey PARKER, The Spanish Armada, op. cit.

> AGS EST leg. 1089/307 (08/12/1588).

® La moitié de ces piéces étaient des canons de 53 Ib. de calibre, AGS EST leg. 1264/97 (03/12/1589), AGS EST
leg. 1265/85 (20/02/1589) et 55 (18/04/1589).

" AGS EST leg. 1156/115 (09/03/1589).

8 AGS GYM lib. 85 fol. 92v-93r (06/06/1600).
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Dans les derniéres décennies du XVI° siécle, malgré les fragmentations politiques,
juridictionnelles et administratives, la Monarchie Catholique était donc capable de mobiliser
et transférer de I'ltalie vers I'Espagne les ressources nécessaires a son tournant géopolitique
vers I'Atlantique. Du point de vue de l'artillerie, il y avait bien, malgré quelques frottements et
coincements, une machine impériale en fonctionnement. Il s'agissait, en quelque sorte, d'une
version informelle et non-systématique du futur projet d'Union des Armes d'Olivares : une
coopération militaire et fiscale a I'échelle de la monarchie composite.' Au sein de I'espace
ibérique, cette coopération fut notamment permise par la mise en place d'une administration
transversale. Entre I'ltalie et Madrid par contre, la relation était non pas bureaucratique mais
personnelle et élitiste. Il s'agissait d'un lien de confiance entre, d'une part, le Roi et ses plus
proches ministres et, d'autre part, cette haute aristocratie qui leur était tres proche socialement
- et méme personnellement - et qui fut envoyée gouverner I'ltalie.? Les administrations de
l'artillerie de chacun des territoires italiens se constituérent donc avant tout comme des
instruments renforcant le pouvoir exécutif de ces représentants du Roi, parfois contre la
volonté des élites locales. Il en résulta une structure qui, bien que de nature polycentrique,
pouvait coordonner ses efforts en recourant a des échanges de lettres entre un nombre trés
limité d'acteurs. |l faut ajouter que la coopération exécutive des vice-rois s'accompagnait
également, dans une certaine mesure, d'une coopération fiscale implicite des territoires qu'ils
gouvernaient : ainsi, le matériel de guerre fourni par I'ltalie a la péninsule ibérique fut
régulierement financé par les chambres des comptes locales des villes ou des royaumes les
produisant.® L'ampleur de cette coopération fiscale est toutefois difficile & cerner sans une
étude détaillée des comptes qu'il nous a été impossible de réaliser dans le cadre du présent

travail.

! John H. ELLIOTT, Imperial Spain, 1469-1716, op. cit. pp. 329-332 ; Jean-Frédéric SCHAUB, Le Portugal au
temps du Comte-Duc d’Olivares (1621-1640). Le conflit de juridictions comme exercice de la politique, op. cit.
pp. 2-3.

¢ L'étroitesse des liens - loyauté, amitié, famille - entre les vice-rois d'ltalie et les factions gouvernementales de la
cour de Philippe I1 est souligné par Manuel RIVERO RODRIGUEZ, Felipe Il y el Gobierno de ltalia, op. cit.

® Terranova depuis Palerme : « La cita di Palermo a sue spese ne fa 31 pezzi et Messina la sua parte », AGS EST
leg. 1068/58 (20/03/1575). Terranova depuis Milan : « Con los quales 11 000 ducados y tomar lo demas de la
thesoreria de aqui no obstante su gran estrecheza pienso cumplir con el gasto de conducir toda esta artilleria y
bronze a Saona », AGS EST leg. 1264/97 (03/12/1588). « Las 24 piezas de artilleria que de horden de Su
Magestad sa han embarcado en las dichas naves, las 8 son desta Corte y las 16 se han tomado prestadas desta
ciudad de Palermo », AGS GYM leg. 195/41 (29/03/1587).
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V. Limites au gouvernement de I'artillerie a I'échelle de I'empire

Ce chapitre s'est jusqu'ici efforce de montrer les processus de centralisation a I'ceuvre au
sein des territoires de la Monarchie Catholique. Dans la seconde moitié du XVI° siécle, I'Etat
des Habsbourg s'était doté de structures bureaucratiques étroitement liées au gouvernement
central de Madrid. De la sorte, avant la fin du XVI° siécle, il devint possible a la Monarchie
de s'assurer d'un contrble direct sur l'artillerie, les fortifications et le matériel de guerre en
dépit des multiples fragmentations inhérentes a sa condition d'Etat composite. Malgre
certaines résistances, ce processus de construction d'un systéeme transversal de gestion de
I'artillerie connut un succes relatif au sein de la péninsule ibérique et, associé a l'institution
vice-royale en lItalie, il permit une relative intégration des territoires sud-européens du Roi
Catholique. Néanmoins, certains territoires echapperent en partie a cette centralisation de
l'artillerie. Avant de clore cette analyse des structures de contrble de I'artillerie, il convient par
conséquent de comprendre dans quelle mesure et pour quelles raisons des territoires tels que
les Pays-Bas ou les Indes échappérent en partie au phénomeéne de centralisation de l'artillerie

qui toucha les péninsules italienne et ibérique.

A. Fragmentation administrative de I'artillerie aux Pays-Bas

Les processus de construction d'une administration de l'artillerie au sein des territoires
présentés jusqu'ici suivirent tous un schéma relativement semblable. D'abord, ces
administrations s'établirent souvent sur des structures préexistantes de taille relativement
réduite. Ensuite, elles se constituérent autour d'un capitaine général de l'artillerie qui,
commandant d'abord des batteries d'artillerie sur le champ de bataille, devint progressivement
une figure politique et administrative ayant vocation a réunir sous son autorité tout le matériel
de guerre et le personnel lié a son usage ou a sa production. Aux Pays-Bas cependant, des
conditions tout a fait différentes menérent a une fragmentation relative du contrdle de
l'artillerie. D'abord, les structures de gestion de l'artillerie préexistantes avaient déja connu un
important développement depuis le milieu du XV* siécle, ce qui les rendait plus difficiles a
intégrer a l'appareil gouvernemental madrilene. Mais surtout, la révolte des Pays-Bas initiée
en 1567 plongea cette région dans un état de guerre continuel pendant plusieurs décennies, qui
nuisit a toute possibilité de transition du capitaine général de lartillerie vers son réle

centralisateur.
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Au XV° siécle, les ducs de Bourgogne avaient fait des Pays-Bas I'un des principaux lieux
de développement de l'artillerie & poudre moderne en Europe.' Sous Philippe le Bon (1419-
1467) et Charles le Téméraire (1467-1477), toute une administration de l'artillerie constituée
d'un maitre, de contrdleurs, de receveurs, de gardes et de lieutenants vit le jour en Bourgogne
et en Flandres.? Au sein de cette organisation dont le fonctionnement reste flou faute d'études,
la ville de Malines acquit une certaine prépondérance non seulement en tant que lieu
important de production de poudre et de canons® mais aussi en tant que centre de
rassemblement des gens dartillerie. Or, en acquérant les Pays-Bas bourguignons, les
Habsbourg héritérent de cette administration déja bien structurée. Lorsqu'en 1542, Charles
Quint proclama une « instruction et ordonnance advisée faicte et conclute par I’Empereur sur
la conduite des maitres et officiers de son artillerie en les pays d’Embas », se référant aux
maitre d'artillerie, contrdleur, lieutenant, receveur, commis, gentilshommes d'artillerie et
canonniers, il ne fit que préciser le fonctionnement d'un systéme administratif déja en place et
organisé autour de Malines comme principal centre productif et dép6t d'artillerie des Pays-
Bas.” Cette ordonnance confirmait l'autonomie de lartillerie flamande au sein de cette

superstructure politique en construction qu'était la monarchie composite des Habsbourg.

Or ce systeme flamant-bourguignon de gestion de lartillerie survécut & la crise de la
révolte des Pays-Bas. Ainsi, les comptes de George Van den Driessche, commis a la recette
de l'artillerie entre 1567 et 1574,° témoignent d'une intense activité de controle de I'armement
et du personnel rattachés au Conseil des finances des Pays-Bas. Ils portent néanmoins sur
I'extraordinaire, c'est-a-dire sur les dépenses irrégulieres, et si les gages des canonniers de
Malines et Mons apparaissent en 1572, c'est parce qu'ils furent engagés a titre exceptionnel
dans le siége de Mons.” Dans ces listes, on voit apparaitre de nombreux « commis & la garde

de l'artillerie et munitions » - sans doute équivalents des mayordomos en Espagne - de

! Emmanuel de CROUY-CHANEL, « Le canon jusqu’au milieu du XVI° siécle : France, Bretagne et Pays-Bas
bourguignons », thése soutenue a I'Université Paris 1 (Panthéon - La Sorbonne), 2014.

2 \oir les nombreuses occurrences de ces personnages dans ibid. ; Voir aussi Joseph GARNIER, L’Artillerie des
ducs de Bourgogne : d’aprés les documents conservés aux archives de la Cote-d’Or, Paris, H. Champion, 1895,
en particulier chapitre « le personnel » pp. 209 et suivantes.

¥ Emmanuel de CROUY-CHANEL, « Le canon jusqu’au milieu du XVI° siécle : France, Bretagne et Pays-Bas
bourguignons », op. cit. en particulier pp. 69-70 et 298.

* Voir les nombreuses demandes d'envoi de canonniers de Malines que fit Charles le Téméraire durant ses
campagnes P.J. VAN DOREN, Inventaire des archives de la ville de Malines, troisieme tome : lettres missives,
Malines, Imprimerie de Van Velsen, 1865. pp. 192 (07/08/1468), 202 (30/04/1472), 217 (09/04/1475), 227
(05/08/1576).

> AGS EST leg. 577/131 (01/01/1542).

® 11 exercait cette fonction au nom du receveur de l'artillerie Hugues de Domicin, gentilhomme de bouche de la
duchesse de Parme. Voir AGR CC n°26 167 & 26 171.

" AGR CC n°26 170.
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diverses places (Anvers, Maastricht, Charlemont, Arras, Gravelines), des maitres canonniers a
Saint Quentin, Hesdinfort et Philippeville, des fondeurs & Malines, Utrecht et Namur, tout un
monde d'artisans et de fabricants d'armes et d'affats a Malines, des conducteurs de chevaux
pour transporter l'artillerie d'une ville a l'autre, des gentilshommes de I'artillerie (ordinaires et
extraordinaires) ainsi qu'un « receveur général des salpétres et poudres de sa majeste »
répondant au nom d'Antoine Van den Veughe.® Cette structure administrative locale de
gestion de l'artillerie était responsable de ce que les sources appellent « I'arsenal de Malines »
ainsi que d'un certain nombre de garnisons que les contréleurs de l'artillerie avaient pour

mission de visiter réguliérement.?

La crise de la révolte des Pays-Bas généra cependant une administration de l'artillerie
concurrente. Ainsi, au sein de l'armée du duc d'Albe envoyee en 1567 se trouvaient un
contador et un pagador de l'artillerie chargés de la gestion comptable des nombreux artilleurs,
gentilshommes d'artillerie et autres sapeurs accompagnant cette armée de répression de la
révolte.? Or, loin de s'éteindre rapidement, la révolte d'une partie des provinces des Pays-Bas
engendra un conflit de plusieurs décennies avec la Monarchie Catholique qui fut amenée a
maintenir sur place la plus grande armée de I'époque, « l'armée de Flandres ».* Par
conséquent, ce noyau administratif temporaire de l'artillerie de 1567 devint partie intégrante
de I'armée : en 1574, les mémes contador et pagador de l'artillerie officiaient encore® et en
1598, I'armée de Flandres comptait deux de chacun de ces officiers, signe du développement
de sa structure.® Cette branche spécifique de I'armée des Flandres gérait les trains dartillerie
essentiels dans cette guerre caractérisée par un grand nombre de siéges.” En outre, elle était
impliquée dans la gestion des garnisons « espagnoles » ou résidaient certains contingents de

I'armée.? 11 s'agissait d'une administration constituée de Castillans, écrivant en castillan et dont

! AGR CC n°26 167 426 171.

2 \oir les nombreuses visites de forteresses du controleur de lartillerie Vincent de Schift dans les premiéres
années du XVII° siecle, AGR CP n°560. Dans la méme liasse, aux fol. 87r-89v : « inventaire de I'arsenal de
Malines » (14/01/1605).

% Voir les titres de pagador de l'artillerie de Juan de Navarrete et de contador de lartillerie de Miguel de
Mendivil, AGS EST leg. 535/318 et 327 (12/03/1567).

* Sur l'armée de Flandres, voir Geoffrey PARKER, The Army of Flanders and the Spanish Road, 1567-1659,
op. cit.; Fernando GONZALEZz DE LEON, The Road to Rocroi, op. cit.

® le contador Mendivil et le pagador Navarrete sont tous deux cités dans AGS EST leg. 560/99 (19/08/1572).

® Gaspar de Burgos et Juan de Aycaga étaient alors contadores de l'artillerie, tandis que Pedro de Issasi et Pedro
de Echavarrias étaient pagadores de l'artillerie, AGS EST leg. 615/141 (année 1598).

" Entre 1578 et 1590, Alexandre Farnése reconquit ainsi 95 villes, Geoffrey PARKER, The Army of Flanders and
the Spanish Road, 1567-1659, op. cit. p.7.

® e gouverneur Luis de Requesens au Roi : « porque la occupacion deste oficio [pagador] y del contador de la
dicha artilleria es poca quando no se estd en campafia, seria yo de opinién que se les cargasse el tener quenta con
todos los castillos donde ay guarnicion de espafioles », AGS EST leg. 560/11 (07/11/1574).
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les offices reprenaient la terminologie en vigueur en Espagne tandis que l'administration
dépendante du Conseil des finances des Pays-Bas fonctionnait avec des Flamands et Wallons
écrivant en Frangais et sa terminologie la rattachait a celle en vigueur du temps des ducs de
Bourgogne. Autrement dit, deux univers administratifs et culturels différents se partageaient
la gestion de I'artillerie du Roi Catholique aux Pays-Bas. Cette separation apparait de maniere
univoque dans le rapport fait au Conseil des Finances par I'officier Van Zinnicq, au début du
XVII° siecle, inventoriant toutes les piéces d'artillerie et munitions des places fortes de la
région.! Certains lieux, tels que Gand, Damme, Nieuport, Dunkerque, Cambrai et Anvers
furent exclus de ses visites car, écrivit-il, ils étaient « & la charge de ceulx de I'exercito ».” Ce
dernier terme, du castillan ejército, renvoyait bien entendu a lI'armée des Flandres et a sa

branche particuliére de gestion de l'artillerie.

Néanmoins, ces deux structures étaient théoriqguement réunies sous un seul et méme chef.
Ainsi, fidele a la terminologie bourguignonne, le commis a la recette de l'artillerie Van den
Driessche intitulait le comte de Meghem « maitre de I'artillerie », tandis que les instructions
du contador Mendivil et du pagador Navarrete leur donnaient pour commandant ce méme
personnage avec le titre de « capitan general del artilleria del ejército ».* Cette situation
aurait pu favoriser la fusion des deux structures, mais, en raison de I'état de guerre quasi-
permanent, le capitaine genéral de l'artillerie demeura aux Pays-Bas un commandant de
terrain plus qu'un chef administratif et politique. Du fait, entre autre, de la dangerosité a
commander les batteries de canons en plein combat, cet office fut sujet a une grande
instabilité en comparaison de ses équivalents en Espagne et en Italie.” Jacques de la
Cressoniére trouva ainsi la mort au siége de Harlem en 1573,° le comte de Varax fut tué d'un
coup de mousquet & la bataille de Turnhout en 1597, tandis que Valentin de Pardieu perdit un

bras au siége de I'Escluse en 1587 et fut tué devant Dourlens en 1595.% D'autres, tels le

' AGR CP n° 563.

2 Pour un exemple, voir ibid. fol. 9.

¥ AGR CC n°26 169 (année 1571).

* AGS EST leg. 535/318 et 327 (12/03/1567).

® L'office changea de mains une quinzaine de fois entre 1567 et les premiéres années du XVI11° siécle, Fernando
GONZzALEZ DE LEON, The Road to Rocroi, op. cit. p. 39.

® Bernardino de MENDOZA, Comentarios de lo sucedido en las guerras de los Paises Baxos desde el afio de 1567
hasta el de 1577, Madrid, Pedro Madrigal, 1592, p. 182. Mendoza prétend que Jacques de la Cressoniére n'était
que lieutenant d'artillerie, mais, depuis la mort du comte de Meghem en 1572, il occupait la charge de capitaine
général de l'artillerie, voir Fernando GONzALEZ DE LEON, The Road to Rocroi, op. cit. p. 39.

" Carlos COLOMA, Las guerras de los Estados Baxos, Barcelona, 1627, p. 237.

® |.L.A. DIEGERICK, Correspondance de Valentin de Pardieu, seigneur de la Motte (1574-1594), Bruges,
Vandecasteele Werbrouck, 1857, pp. 58 et 62.
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seigneur de Treslon, perdirent cette charge suite a leur inaptitude a commander sur le champ
de bataille.!

Au caractere instable et opérationnel de la charge de capitaine général de lartillerie
s'ajoutait le chaos politique général di aux dynamiques de la révolte. En 1572, la ville de
Malines, arsenal et centre administratif de l'artillerie des Pays-Bas, accueillit les troupes
rebelles du Prince d'Orange avant d'étre mise a sac par I'armée des Flandres quelques mois
plus tard.> Au plus fort des troubles, lorsqu'en automne 1576, & la suite de la mort du
gouverneur Luis de Requesens, les Etats Généraux et les Etats rebelles s'entendirent a Gand
pour mettre un terme & l'occupation des troupes étrangéres,® cette méme ville de Malines
bascula du cote de la révolte. Des lors et jusqu'en 1585, ce centre d'artillerie ceuvra au service
du Prince d'Orange et des provinces rebelles contre l'armée de don Juan d'Autriche et
d'Alexandre Farnése.* Cet exemple montre clairement les immenses difficultés que pouvait
rencontrer la Monarchie dans le contrdle de son artillerie. Un changement d'allégeance
engendrait parfois bien plus de pertes dartillerie qu'une defaite sur le champ de bataille.
Dailleurs, Valentin de Pardieu, seigneur de La Motte, lieutenant du capitaine général de
I'artillerie et, dans les faits, principal commandant de l'artillerie,” suivit lui aussi la cause des
Etats Généraux en 1576 et ne retourna au camp royaliste qu'en Avril 1578.° Seule la structure
espagnole d'administration de l'artillerie au sein de I'armée de Flandres dut rester, dans cette

crise, fidele au service de la Monarchie.

Assez paradoxalement, aux Pays-Bas, malgré la présence abondante de troupes armees, le
gouvernement madriléne se trouvait dans une position affaiblie pour s'emparer des moyens de
contréle de l'artillerie. La crise de la Pacification de Gand était incontestablement le résultat

de la politique de renforcement de l'autorité du Roi par la violence qu'avait menée le duc

! Le gouverneur Luis de Requesens au Roi, depuis le siége d'Oudewater : « Una de las cosas que hizo difficil la
presa de Oudewater [...] es la inabilidad del general y oficiales del artilleria que cierto yo fui engafiado en la
relacion que me hizieron de Mos de Trelon », AGS EST leg. 564/74 (17/08/1575). Monsieur de Treslon fut par
la suite écarté du commandement de l'artillerie : AGS EST leg. 564/137 (19/11/1575).

? Bernardino de MENDOZA, Comentarios de lo sucedido en las guerras de los Paises Baxos desde el afio de 1567
hasta el de 1577, op. cit. p. 160.

® Helmut KOENIGSBERGER, Monarchies, States Generals and Parliaments, op. cit., p. 271.

* Voir les nombreux lettres des autorités de la ville, P.J. VAN DOREN, Inventaire des archives de la ville de
Malines, quatriéme tome : lettres missives, Imprimerie de Van Velsen, 1866, pp. 244-343.

® Luis de Requesens au Roi, & propos du pourvoir la charge de capitaine général de l'artillerie en la personne du
jeune comte d'Arenberg : « escribiendo Vuestra Majestad a Mos de la Mota que aceptasse a ser su teniente que lo
podra muy bien hazer [...] fue teniente en este cargo del conde de Mega, con esto se sirviria bien lo del artilleria
no habiendo aqui ningun hombre de tanta experiencia della como el de la Mota con el qual se abilitaria a
Aramberg para adelante », AGS EST leg. 564/137 (19/11/1575).

®|.L.A. DIEGERICK, Correspondance de Valentin de Pardieu, seigneur de la Motte (1574-1594), op. cit. p. 22.
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d'Albe entre 1567 et 1572.1 Imposer un contrdle castillan de l'artillerie par la force, c'e(it été
suivre cette direction qui avait manifestement conduit la Monarchie Catholique au bord de la
catastrophe. Luis de Requesens, successeur du duc d'Albe, en était conscient, comme en
témoigne sa gestion de la dispute qui éclata, en 1574, entre I'administration de l'artillerie
espagnole et sa rivale flamande.? Le controleur Bernard Veussels et le contador Miguel de
Mendivil se plaignaient ainsi tous deux des interférences qui existaient entre leurs charges.
Loin de chercher a favoriser I'administration castillane, le gouverneur Requesens invita les
deux partis a I'entente et a la coopération, départageant leur champ d'action selon la source de
I'argent dépensé : Mendivil devait s‘occuper de ce qui était payé par I'argent en provenance de
Castille et Veussels tenir les comptes de ce qui était payé par l'argent des Pays-Bas. Cette
décision avait du sens sur le plan politique mais assez peu sur le plan de l'efficacité
administrative car, comme le fit remarquer le lieutenant d'artillerie Monsieur de Gomiecourt
en 1578,

toda esta machina del artilleria va muy confusa, por la diversidad de las ordenes particulares que ay
hechas en diversos tiempos, y por diversas personas muy contrarias en sf.

Le coexistence de deux administrations distinctes de l'artillerie constitua donc une sorte de
compromis politique pour la Monarchie Catholique. Le maintien de l'ancienne structure
bourguigno-flamande ménageait, dans certaines limites, la sensibilité des sujets des Pays-Bas,
tandis que la présence d'une structure espagnole garantissait un minimum de service en cas de
défection de la premiere. Ce compromis politique transparait également dans le choix des
capitaines géneéraux de l'artillerie. Alors que dans les péninsules italienne et ibérique, cette
charge retomba systématiquement entre les mains de Castillans, aux Pays-Bas, entre 1567 et
1618, on compta seulement un capitaine général castillan (Luis de Velasco, entre 1598 et
1602) et un Allemand (Charles de Mansfeld entre 1585 et 1590), le reste étant composé
daristocrates locaux.* Cette charge pouvait par conséquent servir & la Monarchie comme une
forme de patronage et d'attachement de clients localement tres puissants. C'est ainsi qu'il faut
comprendre le projet de Requesens de nommer capitaine genéral de l'artillerie le jeune comte
d'Arenberg, qui n'était pourtant pas en age de commander.®> Avoir un capitaine général de

I'artillerie choisi parmi la noblesse du pays facilitait aussi sans doute la relation de I'armee des

! Helmut KOENIGSBERGER, Monarchies, States Generals and Parliaments. The Netherlands in the Fifteenth and
Sixteenth Centuries, op. cit. p. 270.

2 AGS EST leg. 560/99 et 102 (19/08/1574).

¥ AGS EST leg. 577/130 (21/10/1578).

* Fernando GONZALEZ DE LEON, The Road to Rocroi, op. cit. p. 39. Jai exclus de cette liste le comte Peter Ernest
de Mansfeld pour n'avoir trouvé aucune confirmation dans les documents du fait qu'il ait occupé cette charge.

®> AGS EST leg. 564/137 (19/11/1575).
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Flandres avec I'ancienne administration de l'artillerie bourguigno-flamande ou tout se passait

en langue francaise et avec des individus locaux.

Dans les faits, la coopération entre « exercito » et administration « malinoise » fonctionna
a de multiples reprises. Au début des troubles, en 1568, le lieutenant d'artillerie Jacques de la
Cressoniére rejoignit I'armée du duc d'Albe avec lartillerie de Malines.> Aprés la défection
malinoise des années 1576-1585, Alexandre Farnése continua malgré tout de recourir a cette
ville comme dépét d'artillerie et centre de production de poudre.” D'ailleurs, certains ouvriers
de l'artillerie du Roi y obtinrent des privileges judiciaires qui n'étaient pas sans rappeler les
fueros des artilleurs en Espagne.® Dans les années 1590, les comptes du commis de l'artillerie
et munitions de Malines révélent de multiples livraisons & l'armée de Flandres.” Il remit
notamment de nombreuses pieces d'artillerie & Pedro de Sumarriba, « majordome de l'artillerie
du Roi au champ », individu appartenant sans doute a la méme famille que Bartolomé de
Sumarriba, fondeur de piéces & Malaga, Lisbonne et La Corogne.’ Parmi les personnes
recevant l'artillerie de Malines, on trouve également un contador de l'artillerie de I'armée de
Flandres, ainsi que deux capitaines d'artillerie espagnols, Lechuga et Ufano, plus tard célebres
auteurs de traités.® 1l faut par ailleurs reconnaitre que les plaintes quant au grand désordre de
l'artillerie des Pays-Bas cessérent a la fin du XVI° siécle. Lorsqu'en 1593, de grands projets de
réforme furent entamés au sein de l'armée des Flandres, l'artillerie fut la seule branche
épargnée de toute critique car son général, Valentin de Pardieu seigneur de la Motte, la gérait
« avec beaucoup de soin et d'attention ».” Sous le gouvernement des archiducs Albert et
Isabelle-Claire-Eugenie, I'administration de I'artillerie connut une longue période de stabilité

entre 1602 et 1618, sous la direction du comte de Bucquoy.® Indice d'une tendance a la

! Bernardino de MENDOZA, Comentarios de lo sucedido en las guerras de los Paises Baxos desde el afio de 1567
hasta el de 1577, op. cit. p. 54.

2 p.J. VAN DOREN, Inventaire des archives de la ville de Malines, cinquiéme tome : lettres missives, Malines,
Imprimerie de Van Velsen, 1868. pp. 66, 68, 82, 106, 113.

® Ibid. pp. 68 et 127.

* AGR CP n°560, fol. 135r-138.

® Bartolomé de Sumariba fondit des piéces & Malaga : AGS GYM leg. 82/146 (24/10/1577), puis & Lisbonne :
AGS GYM leg. 222/55 (25/03/1588), puis & La Corogne : AGS GYM lib.70 fol. 21v-22r (03/08/1594).

® La capitaine Cristobal Lechuga y apparait comme lieutenant dartillerie en Octobre 1595, ibid. Devenu
capitaine général de l'artillerie a Milan, il publia : Discurso del Capitan Cristoval Lechuga en que trata de la
artilleria, op. cit.; Diego Ufano apparait quant a lui en tant que gentilhomme de I'artillerie en Aout 1598. Il fut
par la suite capitaine d'artillerie de la citadelle d'Anvers et publia : Tratado de la artilleria y uso della platicado
por el capitan Diego Ufano en las guerras de Flandes, Bruxelles, Juan Momarte, 1612. Sur ces traités, voir
chapitre 6.

" « Mos de la Mota general de la artilleria asiste a las cosas della con todo cuidado y vigilancia y assi entiendo no
ay abuso in otra cosa de que advertir », AGS EST leg. 606/237 (année 1593).

® Fernando GONZALEZ DE LEON, The Road to Rocroi, op. cit. p. 39.
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centralisation, ce dernier conduisit, en 1609, un projet de standardisation des calibres de

piéces fabriquées aux Pays-Bas espagnols.*

Cependant, méme s'il y eut incontestablement une remise en ordre de l'artillerie entre 1590
et 1610, lI'administration continua d'y étre morcelée. On I'a dit, lorsque l'officier Van Zinnicq
fut envoyé visiter les places fortes du pays au début du XVII° siécle, il ne put inventorier les
piéces des garnisons espagnoles.’ En 1615, le lieutenant d'artillerie Tomas Vingarde dressa
une liste de toute l'artillerie des provinces de Flandre, d'Artois et de Hainaut, mais les
gouverneurs de Mariembourg, Charlemont et Philippeville refusérent de lui ouvrir leurs portes
faute de lettres patentes qui leur fussent spécifiquement adressées.® Par ailleurs, le
développement de flottes de guerre a Anvers et Dunkerque engendra d'importants besoins en
artillerie et en artilleurs® mais leur gestion incomba au Conseil de I'Amirauté, en dehors des
compétences du capitaine général de l'artillerie. Les artilleurs a bord de ces navires étaient
ainsi inscrits au sein des « compagnies » des différents capitaines au service de I'Amiraute,
comme le reste des équipages.® En d'autres termes, en comparaison de la péninsule ibérique
ou les mouvements des hommes et du matériel, orchestrés par le capitaine général de
I'artillerie et ses lieutenants, peuvent étre précisément suivis a partir de la correspondance du
Conseil de Guerre, la gestion de l'artillerie des Pays-Bas, encore dans les premiéres années du

XVI1° siécle, apparait a I'nistorien bien moins ordonnée et centralisée.

B. Absence de structures d'administration de I'artillerie aux Indes

La situation de l'artillerie dans les territoires américains de la Monarchie Catholique
contrastait avec celle de toutes ses possessions européennes. Dans ce nouveau monde en effet,
il n'existait pas de structures d'administration de l'artillerie préexistantes a la conquéte
espagnole. D'une certaine maniére, au XVI° siécle, tout était a construire. En outre, ces
territoires se caractérisaient par une certaine faiblesse des ressources militaires, tant humaines
que matérielles, en regard de leur vaste étendue : comme I'a montré le chapitre précedent, le

parc d'artillerie de I'ensemble des Indes Occidentales équivalait environ a celui de la Sicile ou

! « El conde de Bucquoy quiso [...] Reduzir a un solo género toda la diversidad de piezas arriba preferidas en su
Real fundicion », Diego UFANO, Tratado de la artilleria y uso della platicado por el capitan Diego Ufano en las
guerras de Flandes, op. cit. p. 65.

 AGR CP n° 563.

¥ AGR CP n°560 fol. 198-220 (année 1615).

*Voir chapitre 1 et R.A. STRADLING, The Armada of Flanders, op. cit.

> Excellents exemples de ces listes dans les années 1599-1608 & Dunkerque et Anvers : AGR CA n°79.
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du Portugal.* Par conséquent, au XVI° siécle, aucune structure différenciée d'administration
de l'artillerie ni aucun capitaine général de l'artillerie ne virent le jour outre-Atlantique. La
gestion de l'artillerie resta essentiellement une préoccupation des commandants militaires
locaux de chaque place forte ou de chaque region. Cependant, ces multiples autorités
partageaient toutes un point commun : leur dépendance extréme de I'Espagne en matiere de
ravitaillement d'artillerie, d'armes et de personnel technique. Toutefois, face aux attaques
répétées des corsaires anglais et a l'incapacité espagnole de répondre a leurs besoins, certains
de ces commandants parvinrent a réduire progressivement leur dépendance de Madrid et de

Séville.

L'artillerie fut un soucis récurrent des commandants militaires des divers territoires des
Indes Occidentales. De toute part parvenaient continuellement au Roi des plaintes quant au
manque de piéeces, de munitions et d'artilleurs. Ainsi, en 1565, le gouverneur de Cuba Garcia
Osorio demanda au monarque I'envoi de quatre pieces de bronze, 36 arquebuses et deux
artilleurs.? Une vingtaine d'années plus tard, le commandant de la forteresse de La Havane
sollicitait 80 pieces d'artillerie et une trentaine d'artilleurs pour renforcer la défense du lieu et
armer les six frégates qui venaient d'y étre construites.® A peine arrivé a son poste de capitaine
de Porto Rico en 1582, Diego Menéndez de Valdés ecrivit a Madrid qu'il lui fallait d'urgence
six pieces lourdes pour defendre le port ainsi que cing artilleurs car il n'y en avait plus aucun
de vivant sur place.* A Cartagena de Indias, le gouverneur Zuazo demandait quant & lui au
Roi quatre couleuvrines et douze canons de gros calibres pour la forteresse.” A Portobelo en
1597, le commandant Alonso de Sotomayor réclama 38 pieces d'artillerie et 12 artilleurs pour
garnir ses trois fortins.° Au Mexique, ce furent les vice-rois successifs qui enjoignirent &
Madrid de les pourvoir en artillerie. Ainsi le comte de la Corogne puis le marquis de
Villamanrique requirent plusieurs fois I'envoi de pieces pour garnir la forteresse de San Juan
de UlGa.” Par conséquent, il est possible d'affirmer que, jusqu'aux derniéres années du XVI°

siecle, les Indes dépendaient complétement de I'Espagne pour ce qui relevait de l'artillerie.

Or ce systéme de gestion de type centre-périphérie tres polariseé et tres étendu présentait un

certain nombre de problemes. D'abord, le gouvernement de la Monarchie se montra

! Voir table 4 au chapitre 1.

2 AGI SANTO DOMINGO leg. 99 R.9 N.29 (06/05/1565).

® Voir « Relacién de lo que ha menester que se envie de Espafia para acabar de fabricar y aparejar las seis
fregatas », et autres documents de I'année 1588 dans AGI CT leg. 5108 (sans numérotation).

* AGS GYM leg. 128/56 et 59 (14/07/1582), et AGS GYM leg. 133/200 (27/07/1582).

> AGS GYM leg. 604/43 (04/04/1603).

® AGI PANAMA leg. 1/139 (15/11/1597).

" AGI MEXICO leg. 20/110 (12/04/1583), AGI MEXICO leg. 21/9 (22/04/1587).
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chroniquement incapable d'assumer le r6le de centre pourvoyeur d'armement que lui
demandaient de jouer les commandants militaires des Indes. A Madrid, les requétes de ces
commandants relevaient du ressort du Conseil des Indes et la mise a exécution des ordres
royaux qui en résultaient incombait aux officiers de la Casa de la Contratacion, & Séville.*
Or, la priorité de ces officiers était la préparation des convois de la Carrera de Indias qui,
comme l'a mis en évidence le chapitre précédent, consommait des ressources colossales en
matiére d'artillerie et de munitions. En Andalousie, il devenait parfois difficile aux agents du
Roi de se procurer ne serait-ce que de faibles quantités d'armes. Par exemple, Antonio de
Guevara, agent du Conseil des Finances détaché a Seville, fut chargé en 1582 de trouver deux
demies-couleuvrines & envoyer & La Havane.? Apparemment, les officiers de la Casa de la
Contratacion n'en avaient aucune de disponible et, en désespoir de cause, Guevara dut les
demander aux ducs d'Arcos et de Medina Sidonia.® Six ans plus tard, la demie-couleuvrine
fournie par Medina Sidonia constituait encore la plus grosse piece de la place forte, ce qui
démontre que la Casa de la Contratacion était alors incapable de faire face a la fois a la
demande d'armement lourd des forteresses américaines et a celle des galions et navires

marchands de la Carrera de Indias.*

Afin de résoudre ce probléme récurrent du manque d'artillerie des territoires américains, on
recourut a I'organe de gouvernement ayant les ressources les plus adéquates pour y faire face :
le Conseil de Guerre. Bien que le Nouveau Monde demeurat hors du territoire juridico-
politique de ce Conseil, certaines demandes en artillerie des officiers de la Casa de la
Contratacion y furent réguliérement I'objet de consultations.® D'ailleurs, dans le dernier quart
du XVI° siécle, des réunions spéciales (juntas) réunissant des membres du Conseil de Guerre
et du Conseil des Indes eurent réguliérement lieu.® Le capitaine général de l'artillerie Francés
de Alava tenta alors d'étendre son influence aux places fortes des Indes. En 1578, il fit ainsi

remarquer au Roi que le Conseil des Indes ne prenait aucune mesure pour remettre de l'ordre

! Quelques exemples : AGI SANTO DOMINGO leg. 99 R.9 N.29 (06/05/1565), AGI SANTO DOMINGO leg.
2280 lib.3, fol. 26 et 123 (année 1571). AGI PANAMA leg. 1/139 (15/11/1597).

2 AGS GYM leg. 125/168 (07/04/1582).

® Ibid. et AGS GYM leg. 125/169 (10/04/1582) et 186 (23/04/1582).

* Lettre du commandant de La Havane le 12/09/1588 : « Aunque estan en ella [la fortaleza] 19 piezas de artilleria
puestas en horden son todas muy pequefias y en esta fuerza no hay pieza grande sino es una que trajo el alcayde
que era del duque de Medina », AGI CT leg. 5108 (sans numérotation).

® Le facteur Francisco Duarte, & propos des besoins de la Havane en 1582 par exemple, AGS GYM
leg. 133/257. Le président Bernardino de Avellaneda : AGS GYM leg. 564/231 (17/02/1600). Voir aussi la lettre
du capitaine général de Panama, Gerénimo Zuaco, AGS GYM leg. 604/43 (04/04/1603).

® Santiago FERNANDEZ CONTI, Los Consejo de Estado y Guerra en la época de Felipe I1 (1548-1598), op. cit. pp.
134, 190 et 197.
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dans lartillerie des garnisons des Caraibes.” Plus tard, il voulut envoyer un de ses hommes,
Juan Venegas Quijada,? pour inspecter les places fortes des Indes et devenir commandant de
Saint Domingue.® Toutefois, les Indes restérent en dehors du contréle du capitaine général de
I'artillerie et aucune lieutenance d'artillerie dépendante du Conseil de Guerre n'y fut créée. En
fait, ce que I'on demandait au capitaine genéral de l'artillerie, c'était simplement de livrer les
ressources sous son contréle a des officiers sous l'autorité du Conseil des Indes. En d'autres
termes, la participation active a ce systeme lui revenait peu intéressante car il ne pouvait pas
nourrir I'espoir d'étendre son réseau de clientéle, son prestige et son autorité. 1l n'y a donc pas
a s'étonner que le Roi dat envoyer, en 1600, plusieurs rappels a Juan de Acufia Vela pour qu'il
daignat faire livrer a Séville des pieces d'artillerie afin d'équiper les forteresses de Portobelo et
Cartagena de Indias.*

A cette difficulté chronique de réponse du centre madrilene aux demandes des
gouverneurs, se greffait I'énorme probleme des rythmes de communication entre I'”Amérique
et Madrid. En cas de menace soudaine, il était impossible aux commandants locaux d'obtenir
a temps l'artillerie nécessaire a la défense. D'autant plus que le théatre des affrontements avec
les Anglais s'étendit peu a peu de I'Atlantique au Pacifique. Ainsi, au début de I'année 1587, le
marquis de Villamanrique, vice-roi du Mexique, demandait, comme son prédécesseur avant
lui, des piéces pour la forteresse de San Juan de UlGa.’> Cependant, ses préoccupations
basculerent soudainement des Caraibes a la cOte ouest lorsqu'il apprit que le corsaire anglais
Thomas Cavendish avait passé le détroit de Magellan. A l'automne 1587, il écrivit & Madrid a
propos du projet d'avoir une armada de protection sur les cbtes du Pérou, expliquant que la
difficulté n'était pas de construire les navires mais bien de les équiper en artillerie.®
Cependant, ce projet ne pouvait rien, dans I'immédiat, contre I'avancée du corsaire anglais le
long de la cbte occidentale de I'Amérique. Le vice-roi avait eu beau demander a de multiples

reprises au Conseil de le pourvoir en artillerie, ses requétes avaient toutes été ignorées et les

L AGS GYM leg. 88/142 (21/02/1578).

2 Juan Venegas Quijada avait servi de lieutenant du capitaine général de l'artillerie lors de la prise de I'Tle de
Terceira cette méme année : AGS GYM leg. 146/269 (Juin 1583).

* AGS GYM leg. 149/215 (13/09/1583).

* AGS GYM lib. 85 fol. 82 (04/04/1600).

> AGI MEXICO leg. 21/9 (22/04/1587).

® Trois galions et deux zabras, AGI MEXICO leg. 21/21 (21/10/1587). Cet escadron se serait ajouté a l'armada
del Mar del Sur, trop occupée a transporter l'argent du Pérou a Panama pour protéger efficacement la c6te
pacifique. Voir Pablo E. PEREZ-MALLAINA et Torres RAMIREZ BIBIANO, La Armada del Mar del Sur, Séville,
Escuela de Estudios Hispano-Americanos, CSIC, 1987.
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ports du Pacifique se trouvaient totalement dégarnis de canons.* Il était bien entendu trop tard
pour espérer obtenir aucune aide de I'Espagne. Néanmoins, souhaitant protéger les galions de
Manille & leur retour vers Acapulco, le vice-roi envoya deux navires sous le commandement
de Diego Garcia de Palacio, haut officier de justice de Mexico et auteur de traités d'artillerie

et de navigation.? 1l exprima cependant quelques doutes quant & leur chance de succes :

Ha salido el doctor Palacio el dia siguiente con sus dos naos aunque no tan bien aderezadas de artilleria
y municiones y gente como conviene, por la poca comodidad que ay en esta tierra de las cosas de su
género y particularmente de artilleria.®

Cette tentative désespérée se solda par un échec. Incapable de rattraper Cavendish a cause
de vents et courants contraires, Garcia de Palacio ne put engager le combat.” La fin de
I'histoire, le vice-roi la raconta ainsi a Philippe 11 :

viniendo navegando la nao Santa Ana de Vuestra Magestad junto al puerto de San Lucas, que es en las
puntas de California, salieron estos navios de los cosarios y la tomaron aviendo primero peleado con la

gente della algun rato, mas como no trayan artilleria ni armas se uvieron de rendir y el cosario saqueo
todo lo que en ella venia pidiendolo por el registro y, lo que no pudo cargar en sus naos, lo quemo.®

Cavendish, avec & peine une centaine d'hommes et deux navires de petite taille,® était parvenu
a s'emparer d'un galion de Manille car tous les éléments du systéeme défensif espagnol sur la

cote pacifique (navires et ports confondus) étaient dépourvus d'artillerie.

Or, le vice-roi proposait une solution a ce probleme : comme le cuivre abondait au
Mexique, il suffisait de mettre en place une fonderie de canons.” Seulement la dépendance de
I'’Amérique envers I'Espagne en matiére d'armement avait de multiples facettes. Le successeur
du marquis de Villamanrique a la vice-royauté, don Luis de Velasco y Castilla, voulut mener

a bien ce projet, mais il se rendit compte qu'il navait ni I'étain suffisant pour produire du

! « No tiene Vuestra Majestad una pieza de artilleria con que puedan asegurarse estos puertos ni otros géneros de
armas necesarias y aunque tengo escripto diversas vezes al Consejo se manden proveer juntamente con cantidad
de pélvora [...] hasta ahora no se ha hecho », AGI MEXICO leg. 21/22 (30/10/1587).

2 | était auditeur de la Audiencia Real, tribunal principal de México, publia : Diego GARCIA DE PALACIO,
Dialogos Militares de la formacisn e informacion de personas, instrumentos y cosas necessarias para el buen
uso de la guerra, Pedro Ocharte, México, 1583 ; Diego GARCIA DE PALACIO, Instruccion nauthica, para el buen
uso y regimiento de las naos, su traga y govierno conforme a la altura de Mexico, México, Pedro Ocharte, 1587.
® AGI MEXICO leg. 21/21 (21/10/1587). Autre témoignage de I'angoisse du vice-roi : « Por ir tan falto de armas
y artilleria el doctor Palacio a quien invié por general en los dos navios contra esse cosario estoy cuidadossisimo
del sucesso que a de tener », AGlI MEXICO leg. 21/22 (30/10/1587).

* AGI MEXICO leg. 21/30 (12/10/1587).

> AGI MEXICO leg. 21/35 (15/01/1588).

® Shirley FisH, The Manila-Acapulco Galleons : The Treasure Ships of the Pacific: With an Annotated List of the
Transpacific Galleons 1565-1815, Central Milton Keynes, AuthorHouse, 2011, p. 192.

"« Las quatro culebrinas que son necesarias, estoy determinado de hazerlas fundir aca como tengo dicho [...]
pues ay cantidad de cobre solo falta el estafio y comencaré a ponerlas por obra sin aguardar a que de alla se
imbie », AGI MEXICO leg. 21/21 (21/10/1587).
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bronze, ni les hommes compétents pour fabriquer des canons. Or, comme souvent, la Casa
de la Contratacion ne put satisfaire sa demande et le nouveau vice-roi résolut donc de faire
avec les ressources disponibles localement. En 1591, il associa deux fondeurs de cloches et un
artilleur-armurier répondant au nom de Cristobal Gudiel, se procura de I'étain au prix fort et
parvint, malgré certains échecs, a leur faire fondre quelques piéces.> A travers cet exemple
montrant le vice-roi du Mexique en personne traitant de fonderie avec un unique artilleur
compétent et deux particuliers, on voit I'extréme rareté des ressources humaines et matérielles

de Nouvelle-Espagne ainsi que I'absence totale de structures de gestion de l'artillerie.

Néanmoins, ce premier projet de fabrication d'artillerie marqua le début d'un processus
d'autonomisation du Mexique vis-a-vis de I'Espagne. Le Comte de Monterrey, successeur de
don Luis de Velasco, développa tout un centre d'armement autour de cette premiére fonderie
située dans le bois Chapultepec prés de Mexico.®> On y trouvait notamment des entrepots
d'armes et de munitions, ainsi qu'un moulin a poudre. Le vice-roi avait également passé un
contrat pour obtenir en abondance du cuivre de la région du Michoacan et faisait fondre non
seulement de petites pieces mais aussi de grandes couleuvrines pour garnir enfin les bastions
du port de San Juan de Ulda.* En 1601, il écrivit au Roi qu'une fonderie avait été mise en
place a Acapulco afin d'armer les galions de Manille : pas moins d'une dizaine de piéces y
avaient déja été fabriquées!® En 1604, la production d'artillerie excédait les besoins locaux et
le vice-roi put méme vendre des piéces aux navires de la Carrera de Indias qui en étaient mal
équipés.® Entre temps était apparue une petite structure administrative locale faisant de la
Nouvelle-Espagne un centre émergent d‘artillerie de la Monarchie Catholique : on y trouvait
un capitan de la artilleria au c6té duquel travaillait l'artilleur Gudiel, promu au titre de

armero mayor de Su Magestad, ainsi que des fondeurs de canons & Acapulco et Chapultepec.’

De tels processus de développement de centres d'artillerie furent sans doute a I'ceuvre dans
d'autres territoires des Indes Occidentales. Ainsi, on tenta en vain d'installer une fonderie de
canons & Manille dans la derniére décennie du XVI® siécle.® Grace au prix trés actif des

métaux venant de Chine, on espérait y produire de l'artillerie @ moindre codt, mais la Casa de

! AGI MEXICO leg. 22/60 (31/10/1591).
2 |bid. Sur le métier de Gudiel, voir : « Por relacién de Cristébal Gudiel, armero y artillero de su Magestad... »
AGI MEXICO leg. 21/21 (21/10/1587).
jAGI MEXICO leg. 24/25 (04/10/1599).
Ibid.
> AGI MEXICO leg. 24/65 (01/11/1601).
® AGI MEXICO leg. 26/27 (20/04/1604).
" AGI MEXICO leg. 25/37 (28/05/1603).
® AGI MEXICO leg. 21/50 (30/11/1588), AGl MEXICO leg. 23/50 (19/04/1596).
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la Contratacion ne parvint pas a trouver de fondeurs et les vice-rois du Mexique ne
souhaiterent pas se défaire de leur précieux Cristébal Gudiel occupé a la fonderie de
Chapultepec.® A Cuba en revanche, I'entreprise tourna au succés. L'fle possédait d'importants
gisements de cuivre qui commencérent & étre exploités au début des années 1590.? En 1597,
le capitaine général don Juan de Acufia Vela parvint a faire envoyer I'un de ses hommes,
Francisco Sanchez de Moya, en tant que capitaine d'artillerie de Cuba.® Or, ce capitaine s'en
alla a Cuba avec toute une équipe de fondeurs, d'armuriers et de comptables afin d'établir une
fabrique de canons a Santiago de Cuba. En 1599, il apparait clair que Cuba et Chapultepec
constituaient les deux principaux centres de production d'artillerie des Indes puisque Cristobal
Gudiel fut chargé par le vice-roi du Mexique de réaliser une étude comparative des codts de
production de ces deux établissements afin de montrer au Roi l'avantage qu'il y avait a
fabriquer de grandes quantités d'artillerie au Mexique.* Par conséquent, il semble possible
daffirmer qu'a la charniére des XVI® et XVII® siécles, certains territoires des Indes
Occidentales se constituerent en tant que centres d'artillerie, ce qui était une premiére étape
vers l'apparition d'une véritable structure d'administration de l'artillerie telle qu'il en existait en

Espagne et en Italie.

L'artillerie de I'Estado da India portugais était quant a elle dotée de structures depuis la
premiére moitié du XVI°® siécle, mais elle conserva une grande autonomie vis-a-vis du
gouvernement madriléne aprés I'annexion du Portugal en 1580. Trés tot au XVI° siécle, des
piéces, de la poudre et des munitions furent produites dans plusieurs des principales garnisons
portugaises en Asie - Goa, Cochin, Diu.> Au sein de la capitale vice-royale, & Goa, un
condestavel mor da India et un condestavel mor da Armada se partageaient le commandement
de plusieurs dizaines dartilleurs sur mer et sur terre.® Or, cette structure n'a laissé
presqu'aucune trace parmi les documents du gouvernement centrale de la Monarchie
Catholique. En d'autres termes, apreés I'annexion de 1580, les Castillans prirent le contréle de

I'artillerie au Portugal, mais ils laisserent aux Portugais le soin de gérer l'artillerie de I'Estado

! Ibid.

% « En la misma isla de Cuba tres leguas del Puerto de Santiago de Cuba que est4 a 150 de la Havana ay minas de
cobre muy ricas y que se tiene experiencia que hay en ellas todo el metal que se quisiere sacar », AGS EST leg.
606/243 (année 1593).

® AGI CT leg. 5254, N.2, R.1 (26/05/1597). Sur la biographie de Francisco Sanchez de Moya, voir chapitre 3.
*Voir les documents accompagnant la correspondance du vice-roi, AGI MEXICO leg. 24/25 (04/10/1599).

® Tiago MACHADO DE CASTRO, « Bombardeiros na india. Os homens a as artes da artilharia portuguesa (1498-
1557) », these de Master soutenue a la Universidade de Lisboa, Lisbonne, 2011 pp. 82, 86, 96. Sur la fonderie de
Diu, voir la remarque de Diego Ufano sur la gigantesque piéce baptisée « el tiro de Diu » & Lisbonne : Diego
UFANO, Tratado de la artilleria y uso della platicado por el capitan Diego Ufano en las guerras de Flandes,
Bruxelles, Juan Momarte, 1613, p. 39.

® Tiago MACHADO DE CASTRO, « Bombardeiros na india », op. cit. pp. 54-60.
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da India. Entre le gouvernement madrilene et I'administration des Indes Orientales, il y avait
parfois un peu de coopération mais il y avait surtout une claire séparation administrative.
Ainsi, lorsque le Conseil de Guerre remit de l'artillerie « pour armer les galions partant aux
Indes orientales », ses agents dresserent une liste précise de la valeur de chaque piece qui était
confiée « & la Couronne de Portugal ».> En outre, peut-étre par esprit de revanche contre
I'envahissement castillan dans les affaires militaires portugaises, cette administration des
Indes orientales refusait d'employer les hommes de I'appareil militaire espagnol. Par exemple,
en 1593, lorsque les galions San Pablo et San Simon furent remis a la « Couronne de

Portugal », cette administration fit renvoyer tous les équipages.?

V1. Conclusion

Cette etude du gouvernement de I'artillerie aboutit a une vision particuliere des dynamiques
d'intégration & I'ceuvre au sein de la Monarchie Catholique. Loin du morcellement
habituellement dépeint par I'historiographie de la « monarchie composite », la péninsule
ibérique apparait, a la fin du XV1° siécle, sous les traits d'un espace continuum au sein duquel
le capitaine général de I'artillerie et le Conseil de Guerre pouvaient, depuis Madrid, orchestrer
la gestion du matériel de guerre de Pampelune a Malaga et de Perpignan a Lisbonne. Récente
conquéte, encore incomplete, cette administration transversale de l'artillerie s'imposa dans
une grande partie de la péninsule ibérique et de ses Tles grace a la protection politique et
judiciaire du monarque. A ce bloc bureaucratique ibérique relativement cohérent venaient se
connecter trois centres administratifs italiens - Palerme, Naples et Milan - qui, bien que
fonctionnant séparément, agissaient en coordination avec le gouvernement madriléne a travers
le pouvoir des vice-rois et gouverneurs, veritables chefs exécutifs des administrations de
I'artillerie de chacun de ces Etats. Ce complexe politico-administratif centré sur Madrid et
s'étendant de Naples & Lisbonne permettait, sans qu'elle fat juridiquement formalisée, une
coopération militaire a grande échelle entre différentes unités politiques de la Monarchie

Catholique. Néanmoins, cette coordination n'exista pas a I'échelle de I'ensemble de I'empire.

! « Relacion de la artilleria y pertrechos della que se entregé a la Corona de Portugal para armar los galeones y
naos que este presente afio fueron a la India Oriental y de lo que importa su valor en dinero », AGS GYM
leg. 688/34 (07/06/1608).

2 En témoignent les nombreuses plaintes des artilleurs de ces galions auprés du Conseil de Guerre, AGS GYM
leg. 397/96 (05/02/1593) et 124 (16/03/1593) ; AGS GYM leg. 389/212 (01/04/1593), 238 (27/05/1593) et 253
(09/05/1593).
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Aux Pays-Bas, la guerre rendit difficile I'établissement d'un gouvernement de lartillerie
centralisé dépendant de Madrid comme il y en avait en Italie. Par ailleurs, les territoires
américains se caractérisaient au XV1° siécle par l'inexistence de structures d'administration de
l'artillerie et ce n'est véritablement qu'au début du XV1I° siécle que certains centres d'artillerie
y eémergérent. Enfin, notons que cette peinture structurelle de l'artillerie de la Monarchie
Catholique ne saurait étre compléte sans une analyse socioprofessionnelle des individus qui,
parce qu'ils choisirent d'entrer au service de l'artillerie des Habsbourg, contribuérent a la
vitalité de ces structures administratives. C'est précisément cette lacune que le chapitre

suivant prétend combler.
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Chapitre 3 : Les artilleurs au service de la Monarchie Catholique :

profils, carriéres et circulation

Las partes, Sefior, que a formar un perfecto artillero se requieren, algunas de ellas

consisten en la interior virtud del hombre, y dotes de la natura, y otras en las aparencias de

defuera. Las que de virtud natural proceden son estas que por quanto el arte del artilleria es artificiosa y
de grande ingenio, conviene que él que la ha de usar sea hombre agudo y de juizio delicado, para saber
prevenir a qualesquiera inconvenientes que se offresceran en aquel officio [...] conviene que los
artilleros sean hombres animosos, intrépidos, acostumbrados a estimar en poco qualesquiera peligros
[...] conviene que el artillero sea hombre sobrio y templado en el comer y beber y en el dormir y en las
mas cosas tocantes al vicio humano [...] y que por quanto el arte del artilleria en si es trabajosa y de gran
fatiga, conviene que a las plazas de artilleros seran admitidos hombres sanos y robustos y de cuerpo
bien formados [...] y por quanto el arte en si es de muchas otras artes menesterosa, conviene que
hombres de muchas artes y oficios se hallen a exercitarla como son herreros, canteros, carpinteros,
carreteros, arcabuzeros, albafiles, marineros, polvoristas y refinadores de salitre [...] y no conviene que
haya artilleros estranjeros en ninguna manera.

Luis Collado, ingénieur du Roi en Lombardie, 1592.*

l. Introduction

Dans ce long paragraphe issu de I'un des plus célébres traités d'artillerie du XVI° siécle,
I'ingénieur militaire Luis Collado entreprit de depeindre au lecteur le parfait artilleur sous les
traits d'un homme a l'esprit vif et intelligent, courageux, sans vices, robuste, espagnol et
disposant d'une experience d‘artisan, de marin ou de soldat. La question des exigences a avoir
quant aux qualités des artilleurs revétait, pour les agents du Roi, une importance grandissante
a cette époque ol se construisaient des structures de contrdle de l'artillerie.” Le choix des
individus au service de lartillerie intégraient des enjeux essentiels tels que la fiabilité, la
loyauté, I'efficacité d'usage du matériel. Cependant, a ces contraintes qualitatives s‘opposait
I'énorme pression quantitative que nous avons mise en évidence au chapitre 1. Par
conséquent, les artilleurs qui servirent la Monarchie Catholique constituerent une sorte de
compromis quelque part a l'intersection de ces deux forces contraires. C'est précisément ce
compromis que nous tacherons de saisir dans ce chapitre. Qui furent, dans les faits, les
artilleurs au service des Habsbourg? Quels étaient leurs profils, quelles furent leurs

! Luys CoLLADO, Platica manual de artilleria en la qual se tracta de la excelencia de el arte militar y origen de
ella..., Milan, Pablo Gotardo Poncio stampador de la Real Camara, 1592, fol. 102v-103r.
2 Voir chapitre 2.
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trajectoires professionnelles? Ce troisieme chapitre propose donc d'offrir une analyse
sociologique des artilleurs afin de compléter les deux chapitres précédents en donnant a

I'artillerie un visage humain.

Cette sociologie des artilleurs au service de la Monarchie Catholique se justifie par
I'absence totale de publications a ce sujet. Comme cela a déja été dit en introduction des
chapitres précédents, les seules études publiées au sujet des artilleurs portent sur le tournant
des XV*© et XVI° siécles.! Plus généralement, il faut remarquer que peu d'historiens se sont
intéresses aux profils des soldats engages par la Monarchie Catholique. Parmi les rares
exceptions se trouve I'étude de Thompson portant sur un échantillon de 3 500 soldats recrutés
en Espagne pour l'armée de Flandre.” Or, comme lauteur le remarque, la plupart des
publications analysant des profils de soldats restent circonscrites a des espaces et des époques
trés limitées.® Pourtant, les sources pour étudier en détails les individus au service de

I'appareil militaire des Habsbourg ne manquent pas.

L'analyse sociologique des artilleurs est en effet rendue possible, entre autres choses, par
une pratique administrative fort répandue parmi les comptables militaires de la Monarchie
Catholique. Prenons I'exemple de ce document comptable du galion capitaine de I'’Armada del
Mar Océano de Lisbonne en 1602.* En présence du veedor de I'armada, l'auteur de ce
document établit la liste des hommes d'équipage du galion présents au début de I'année 1602.
Cette liste était ensuite utilisée lors de montres réguliéres (tous les trente a cinquante jours
dans le cas présent), a l'occasion desquelles les hommes devaient se présenter devant le
veedor et le comptable afin de montrer qu'ils continuaient leur service. Dans ce document, les

individus présents recevaient une lettre correspondant a la date de la montre - « A » pour la

! Fernando CoBOS GUERRA, La artilleria de los Reyes Catdlicos, Valladolid, Junta de Castilla y Ledn,
Consejeria de Cultura y Turismo, 2004; Aurora LADERO GALAN, « Artilleros y artilleria de los Reyes Catélicos
(1495-1510) », dans Enrique GARCIA HERNAN et Davide MAFFI, Guerra y sociedad en la monarquia hispanica:
politica, estrategia y cultura en la Europa Moderna, 1500-1700, la ed., Madrid, Laberinto : CSIC Fundacion
MAPFRE, 2006, pp. 805-830.

2 1. A. A THOMPSON, «El soldado del Imperio: una aproximacion al perfil del recluta espafiol en el Siglo de
Oro », Manuscrits: Revista d’historia moderna, vol. 21, 2003, pp. 17-38.

* Thompson cite notamment les études de C. ASENJO SEDANO, « Una leva para la guerra de Catalufia: La de
Guadix, del afio 1642 », Actas del | Congreso de Historia de Andalucia, Cérdoba, 1978, tomo I, pp. 61-88; J.
CALvO PoYATO, « Medio siglo de levas, reclutas y movilizaciones en el reino de Cérdoba: 1657-1712 », Actas 1l
Coloquios Historia de Andalucia, Cdrdoba, 1983,Tomo II, pp. 25-41 ; Juan MANERU LOPEZ y Carmen CAMARA
FERNANDEZ, « El reclutamiento militar en Castilla a finales del siglo XVI. Analisis de compafiias de soldados
levantadas en tierras de Burgos, Avila, Soria, Alava, La Rioja, Navarra, Segovia y Céceres », en La organizacion
militar en los siglos XV y XVI, Actas de las Il Jornadas Nacionales de Historia Militar, Malaga, 1993, pp. 179-
89 ; E. BARRERA GARCIA, M.J. PAREJO DELGADO, M.A. TARIFA FERNANDEZ, « El padron de soldados de Ubeda
y Torreperogil de 1596 », ibid, pp. 281-89.

* ATT Contos do Reino e Casa, NA 679.
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premiere, « B » pour la seconde, etc. - et il était possible de cette maniére de vérifier qui
s'absentait ou abandonnait le service. La liste était régulierement maintenue a jour, on notait
les nouvelles recrues avec leur date d'engagement ainsi que les éventuels transferts des
anciennes recrues a d'autres navires. Enfin, au moment du paiement des salaires (ici en Aout
1602), le montant des gages dus a chacun était calculé en fonction du temps de service en
tenant compte de la date d'engagement et de la présence aux montres. Ceux de la liste qui
recevaient leur salaire étaient notés de la lettre « P » (pagado) tandis que les absents
pouvaient réclamer leur salaire plus tard, la liste d'équipage conservant trace du fait qu'ils

n‘avaient pas encore touche leur solde.

Pour éviter les fraudes et en particulier la présentation aux montres de faux soldats et
marins, ces listes déployaient tout un arsenal d'identification.! Chaque individu y faisait I'objet
d'une description sous une forme quasi-systématique. La liste faisait apparaitre le nom de la
personne, sa fonction au service du Roi, le nom de son pére, parfois le nom de sa mere. La
plupart du temps, ces listes faisaient également figurer le lieu de naissance de la personne en
utilisant I'expression natural de ou bien parfois (tres rarement) le lieu de résidence, introduit
par lI'expression vezino de. Dans son analyse, Thompson met en garde contre la fiabilité de ces
informations, la naturalidad étant confondue dans certains documents avec la vezindad.?
Toutefois, dans tous les cas, le lieu indiqué dans ces listes était un lieu d'attache important de
I'individu concerné. En acceptant une certaine marge d'erreur, il est par conséquent possible
de connaitre de maniere sérielle ce paramétre, autrement inaccessible, qu'était l'origine
géographique des artilleurs. En outre, dans la grande majorité des cas la description de
I'individu incluait aussi son age, bien que cette information ne f(t sans doute pas tres précise.
Ainsi, comme dans le cas des soldats analysés par Thompson, les artilleurs de notre étude
avaient trois fois plus de chances de donner au scribe un age paire plutdt qu'un age impaire.®
De méme les dizaines (30, 40, 50 ans) tendaient a concentrer des effectifs au détriments des
ages voisins.* Non seulement un certain nombre d'individus ne connaissaient probablement
pas précisément leur 4ge mais encore la plupart de ceux agés de 29 ou 31 ans choisissaient de
toute facon de donner la valeur approximative de 30 ans. Du point de vue des officiers

comptables, ces approximations a un ou deux ans pres devaient importer peu : I'age était un

1 On pourra trouver des centaines de ces descriptions en annexes 6 et 7.

2 1. A. A THOMPSON, « El soldado del Imperio: una aproximacion al perfil del recluta espafiol en el Siglo de
Oro », op. cit.

® Ibid. Sur un échantillon de 1048 artilleurs, nous trouvons 73% d'ages paires et 27% d'impaires, Voir annexe 7.

* A titre d'exemple, on trouve 61 artilleurs de 28 ans, 18 de 29 ans, 150 de 30 ans, 11 de 31 ans, 61 de 32 ans.
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indicateur physique parmi d'autres, permettant de reconnaitre et d'identifier I'artilleur lors des

montres et du paiement des salaires.

La description physique de l'individu incluait un ensemble d'éléments distinctifs permettant
son identification sans trop d'équivoque. Dans 95% des cas, le comptable notait la stature de
I'hnomme au moyen des expressions « bajo/pequefio/mediano/buen/alto de cuerpo ». Bien
entendu la mesure était subjective et dépendait en partie de I'observateur ainsi que des normes
physiques locales. Or si I'adjectif mediano correspondait a une sorte de taille moyenne des
Ibériques de I'époque, force est de constater que les artilleurs engages par la Monarchie
avaient un physique hors norme. Deux artilleurs sur trois étaient en effet décrits par les
adjectifs alto ou de buen cuerpo renvoyant a des tailles supérieures a la moyenne. De ce point
de vue, le portrait réel de lartilleur coincidait avec la description ideale de Collado
préconisant des individus robustes capables de faire manceuvrer des pieces souvent tres

lourdes.*

Table 9 : Stature des artilleurs d'apres un échantillon de 919 individus

Stature Alto de De buen Mediano de Pequefio/bajo Gordo/
cuerpo cuerpo cuerpo de cuerpo abultado
Pourcentage 16,8 % 48,6 % 26,1 % 8,5 % 0,6 %
d'occurrences

A la stature de I'homme venait s'ajouter un ensemble de détails physiques et particularités
annotés selon leur caractére distinctif et reconnaissable. Ainsi par exemple, on notait
I'emplacement des grains de beauté sur le visage. La couleur des yeux n'apparaissait que
lorsque ceux-ci étaient bleus, signe que ces descriptions visaient véritablement a saisir les
caractéristiques particuliéres d'un individu par rapport a une norme physique locale (en
I'occurrence ibérique). Selon cette méme logique, la couleur de peau apparaissait lorsqu'elle
revétait un caractere exceptionnel. Sur prés de 1000 descriptions, la couleur blanco ou
moreno du visage - entendez particulierement blanc ou brun - fut notée dans une centaine de
cas seulement, auxquels il faut rajouter trois hommes couleur mulato et un artilleur - libre,
précise la description - « de color negro ». Notée dans la moitié des descriptions, la couleur

des cheveux et de la barbe présentait incontestablement un caractere plus disparate, avec une

! Luys CoLLADO, Platica manual de artilleria, op. cit. fol. 103r. Voir citation en introduction.
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majorité de cheveux bruns (45%) voir noirs (22%) mais aussi une proportion non négligeable
de blonds (15%), de chatains (8%) ou de roux (5%). Signe de I'dge un peu plus avancé de
certains individus, un artilleur sur dix était grisonnant et une vingtaine d'entre eux étaient
notés comme chauves. Une quarantaine d'individus - seulement - avaient perdu au moins une
dent visible et une trentaine portaient les cicatrices de la variole. Certains parvenaient a étre
engagés en tant qu'artilleurs malgré des défauts physiques qui auraient pu sembler
rédhibitoires : on trouve ainsi au sein de notre échantillon six individus atteints de strabisme
et quatre borgnes. Par ailleurs, ces techniques d'identification se montraient friandes de
cicatrices. Dans pres de deux cas sur trois, on prenait la peine de noter des traces d'anciennes
blessures visibles sur le visage ou sur les mains. La plupart de ces cicatrices étaient tout a fait
ordinaires - petite coupure sur un doigt, entaille sur le front ou l'arcade sourciliere - mais
certaines d'entre elles révélaient les dangers du métier : traces de brilures, blessures par balle
ou par épée, doigts ou mains amputés, une soixantaine d'individus (sur un millier) portaient

ostensiblement les marques de leur expérience du combat.

Or, l'usage de ces listes était relativement répandu au sein de la Monarchie Catholique dés
lors que des comptables espagnols étaient impliqués. Nos recherches parmi les comptes de la
Monarchie, loin d'étre exhaustives, ont révélé un recours réguliers a ce type de listes lors de
I'organisation des flottes de guerre atlantiques, que ce soit la petite escadre de zabras de Juan
Martinez de Recalde en 1576," I'escadron de Castille de la Grande Armada de 1588, I'escadre
portugaise de I'Armada del Mar Océano de 1602, ou encore I'escadre andalouse de 1603.* De
telles listes durent egalement exister pour les escadrons de galeres méditerranéennes, comme
en témoigne ce document - écrit en castillan - listant I'équipage des galéres du génois Marcelo
Doria en 1573-1574.> Aux Pays-Bas, le comptable Diego de Peralta dressa, en 1597, le méme
type de listes pour une partie des équipages de I'Armada de Dunkerque.® Bien que ces listes
soient plus difficiles a trouver dans le cas des garnisons royales, elles y étaient
incontestablement utilisées, comme en témoignent les documents comptable des forteresses
de Perpignan et Collioure datant des années 1550.” Tous ces documents utilisent une

technique similaire, retiennent le méme type d'informations et emploient un vocabulaire

! AGS CMC 2% época leg. 747.

2 AGI CT leg. 2934.

¥ ATT Contos do Reino e Casa, NA 679.

* 11 s'agit d'une liste de fugitifs de I'escadre probablement établie & partir de la liste originale des équipages, AGI
CT leg. 2973.

> AGS VG leg. 70.

® Diego de Peralta, le 09/08/1597. La liste fait partie des archives du Conseil de I'Amirauté : AGR CA n° 28
(sans numérotation)

" AGS CSU 2% época leg. 91.
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identique, ce qui prouve qu'il s'agissait d'une habitude administrative presque standardisée
dont seules quelques traces nous sont parvenues. Par consequent, la mise en série de ces
informations permet d'approximer le profil des artilleurs a partir d'une analyse quantitative de

type proposographique.*

Par ailleurs, il faut noter que la plus importante source de données pour notre analyse
provient des navires de guerre escortant la Carrera de Indias. En effet, I'Archivo General de
Indias contient des listes d'équipage par séries entieres au sein des sous-sections Cuentas de
Maestres et Papeles de Armada.? Nous avons ainsi trouvé des listes d'identification
d'artilleurs dans prés d'une liasse consultée sur deux, bien que cette proportion décroisse
inexplicablement au début du XV11° siécle.® Ces informations directes sur la composition des
équipages de la Carrera de Indias ont été parfois complétées par une autre série importante de
données issues des comptes rendus d'examens d'artilleurs.” En effet, & Séville, les candidats
obtenant le titre d'artilleurs étaient enregistrés par les officiers de la Casa de la Contratacion
selon une procédure d'identification tout a fait identique a celle que nous avons décrite mais
incluant aussi souvent la profession de l'individu. De ce fait, notre analyse prosopographique
pose un regard statistique quelque peu biaisé par cette prépondérance de la Carrera de Indias

au sein de I'échantillon.

Afin de contourner ce biais et de compléter I'analyse sociologique, il convient également
d'y intégrer des sources et des informations plus qualitatives. Dans cette perspective, la
correspondance du Conseil de Guerre et les problémes soulevés par les différents lieutenants
d'artillerie et capitaines permettent de prendre conscience d'un certain nombre de phénomenes
d'envergure concernant l'identité, les trajectoires professionnelles et la circulation des
artilleurs. Autre source intéressante, les nombreux memoriales envoyés par les artilleurs ou
leurs proches au Conseil de Guerre pour solliciter des graces et des requétes décrivent de

nombreux parcours et situations d'individus au service de l'artillerie de la Monarchie.

En combinant données quantitatives et informations qualitatives, ce chapitre entreprend de

cerner les trajectoires professionnelles des artilleurs, leur statut économique et social, ainsi

! Les données quantitatives de ce chapitre sont pour la plupart issues du traitement statistique des listes
d'artilleurs mises en annexe 7.

2 AGI CT leg. 29XX et 39XX.

* AGI CT leg. 3914 (Tierra Firme -1570), leg. 2937 (Nueva Espafia - 1574 et 1583), leg. 3915 (Tierra Firme +
Guarda de la Carrera - 1574), leg. 2940A (Nueva Espafia - 1582), leg. 2941 (Tierra Firme - 1584), leg. 3922
(Tierra Firme - 1586), leg. 2940B (Tierra Firme - 1588), leg. 2945 (Tierra Firme - 1589), leg. 2937 (Nueva
Espafia - 1593), leg. 2938 (Tierra Firme - 1592), leg. 2956 (Guarda de la Carrera - 1593), leg. 3956 (Honduras -
1597), leg. 2965 (Pataches de escolta - 1599), leg. 2967 (Nueva Espafia - 1601).

* AGI CT leg. 4871. Voir aussi chapitre 4.
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que leur importante circulation a I'échelle de I'Europe. Il s'agira de situer et de replacer le
service de l'artillerie dans le parcours professionnel d'un individu afin de saisir quels étaient
les voies d'acces et les debouchés potentiels de cette activité. Il est également essentiel de
s'intéresser au statut economique mais aussi social des artilleurs, bénéficiaires de nombreux
priviléges et avantages, afin de comprendre les dynamiques d'engagement dans cette carriere.
Enfin, I'étude sociologique mettra en évidence le caractere profondément transnational de la
profession, les importants besoins en artilleurs de la Monarchie ne pouvant étre comblés que
par le recours massif a des individus originaires d'Europe du Nord et d'ltalie. Ce sera
I'occasion non seulement de montrer comment cette circulation fut orchestrée par les agents
de la Monarchie mais aussi de mettre en évidence les nombreuses inquiétudes soulevées par
ce recours a des personnes dont la loyauté était suspecte. Rappelons-le, Luis Collado acheva
son portrait de l'artilleur idéal en exhortant a ne pas engager « d'étrangers » a ces postes clés

de I'appareil politico-militaire de la Monarchie.*

I1. Une multitude de trajectoires professionnelles

L'activité d'artilleur s'inscrivait dans une trajectoire professionnelle qui avait, pour chaque
individu, un avant et, parfois, un apres. Or, quelques grands traits ressortent de I'analyse des
multiples parcours professionnels des hommes servant l'artillerie de la Monarchie Catholique.
D'abord, il faut mettre en évidence le fossé infranchissable qui séparait, d'une part, le monde
du commandement, des capitaines généraux et de leurs lieutenants et, d'autre part, celui des
artilleurs. Les commandants étaient pour I'essentiel des capitaines d'infanterie aguerris tandis
que les artilleurs avaient une origine sociale relativement humble, étant issus principalement
des professions de marins, de soldats et d'artisans. Devenus artilleurs, ces hommes suivaient
des parcours d'une grande diversité, certains oscillaient entre cette profession et d'autres
activités, d'autres s'accrochaient au service de la Monarchie et parvenaient parfois a prospérer
tandis que les plus malchanceux trouvaient la mort. C'est donc cette multitude de trajectoires

gue nous proposons d'analyser ici.

! « No conviene que haya artilleros estranjeros en ninguna manera », Luys COLLADO, Platica manual de
artilleria, op. cit. fol. 103r.
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A. Un monde inaccessible : les lieutenants et capitaines généraux de

I'artillerie

Le commandement de l'artillerie, c'est-a-dire le capitaine général de l'artillerie et son réseau
de lieutenants, constituait le maillon essentiel entre le gouvernement madrilene et le personnel
de l'artillerie. Or le systeme de sélection de ses membres faisait la part belle a I'expérience et
aux compétences, revétant un caractére méritocratique incontestable. Toutefois, il opérait
complétement en dehors des possibilités d'ascension professionnelle des artilleurs. Il existait,
en ce sens, une sorte de cloisonnement social et administratif entre les carriéres de ceux qui
commandaient et de ceux qui exécutaient leurs ordres, car le commandement de l'artillerie

était un univers essentiellement réserve aux capitaines vétérans de l'infanterie espagnole.

Le cloisonnement social était particulierement visible au niveau du commandement
supréme. Personnage politique de premier plan, le capitaine genéral de l'artillerie d'Espagne
était choisi, on I'a vu dans le chapitre précédent, parmi la haute aristocratie espagnole.! En
revanche, parmi la trentaine d'individus qui exercerent I'office de lieutenant d'artillerie dans la
seconde moitié du XVI° siécle,? on trouve seulement trois hommes auxquels le Conseil de
Guerre accordait la particule « don »* et un seul porteur de titre seigneurial, Andrés de Biure,
Seigneur de San Jorge.* Cependant, I'abondance de noms de famille tels que « Rodriguez de
Santisteban »,
« de Leon Peralta », « de Espinosa Calderén » permet de soupconner une forte présence de
hidalgos parmi les rangs de ces lieutenants. Ainsi par exemple, recu dans I'ordre de Santiago
en 1599, le capitaine Pedro Ferndndez de la Carrera, lieutenant d'artillerie en Flandres puis en
Navarre, était le fils de I'une des dames de compagnie d'Isabelle de Portugal, épouse de
Charles Quint.® Ce fossé social entre commandants et artilleurs rejaillit avec vigueur dans les
mots du vieux lieutenant Francisco de Molina qui, en conflit d'autorité avec le maitre artilleur

de Séville Mufioz le Bueno, mit en avant sa supériorité naturelle de noble :

! Voir chapitre 2. Don Juan Manrique de Lara était le fils du duc de Najéra, grand d'Espagne, Luis de Salazar y
CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Lara, vol. Il, Llanos y Guzman, 1697, p. 255 ; don Francés de
Alava y Beamonte était descendant des rois de Navarre et appartenait a I'une des principales familles de Navarre,
Pedro RODRIGUEZ et Justina RODRIGUEZ, Don Francés de Alava y Beamonte. Correspondancia inédita de Felipe
I con su embajador en Paris (1564-1570), San Sebastian, Sociedad Guipuzcoana de Ediciones y Publicaciones,
1991. Don Juan de Acufia Vela était le fils du premier vice-roi du Pérou, Blas Nufiez de Vela, Real Academia de
la Historia, leg. 9/301, fol. 48 v (Tabla genealdgica de la familia de Vela, sefiores de Tabladillo).

2 \oir annexe 2.

* Don Diego de Avellaneda, AGS GYM leg. 88/250 (17/08/1578), don Diego de Prado, AGS GYM leg. 364/152
(20/07/1592), don Alonso Alfaro de Narvaez, AGS GYM lib. 57 fol. 194 (05/08/1591).

* AGS GYM leg. 174/82 (03/07/1576).

> AHN OM SANTIAGO Exp. 2892.
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haciendo Vuestras Altezas participar al dicho Mufioz, seria igualar al sibdito con el superior y a un
hombre humilde de pocos meritos y servicios, a un noble y que tantos tiene.*

Cette prépondérance nobiliaire ne signifiait pas pour autant que les offices de
commandants étaient acquis par faveur. L'analyse de leurs profils professionnels montre que
I'expérience militaire primait avant tout. Les capitaines généraux de lartillerie et leurs
lieutenants étaient tous des hommes de guerre éprouvés par de longues années de service.’
Ainsi, lorsqu'il obtint son office de lieutenant d'artillerie & Pampelune en 1583, le capitaine
Pedro de Icaguirre Vergara avait a son actif 30 années de service en Flandre, a Naples, en
Lombardie et au Portugal.®> Une génération plus tard, Diego de Obregén devint lieutenant
d'artillerie du Portugal apres 37 années de service durant lesquelles il avait pris part aux
batailles navales de Lépante (1571) et de Navarino (1572) ainsi qu'a la prise de Tunis (1573)
avant d'enchainer les postes de commandement dans différents territoires de la Monarchie,
depuis la Sicile et le Pays Basque jusquaux Acores et a Madére.* Tous les lieutenants
d'artillerie possédaient le titre de « capitaine », a I'exception de deux individus placés dans des
lieutenances périphériques (Majorque et Acores), qui n'étaient qu'alférez, c'est-a-dire second
au sein d'une compagnie d'infanterie.> Pour six d'entre eux, les sources précisaient qu'ils
avaient gravis un a un les échelons de l'infanterie, passant de simple soldat a alférez puis a

capitaine, et pour deux d'entre eux, & sargento mayor.® La carriére de ces individus s'inscrivait

! Francisco de Molina au Conseil des Indes (19/09/1603), dans le dossier « expediente sobre las exenciones de
los artilleros de la Casa de la Contratacion » AGI IG leg. 2007.

2 Pour les états de service des capitaines généraux, voir chapitre précédent. Pour les lieutenants, consulter la
prosopographie en annexe 2.

® Titre de lieutenant d'artillerie : « El capitan Pedro de Icaguirre Vergara me aveis servido en muchas jornadas y
en los mis estados de Flandes y en la que hize en los mis Reynos de Portugal por capitan de infanteria », AGS
GYM leg. 156/39 (28/04/1583). Lettre de son fils au Roi : « sirvid a Vuestra Majestad 40 afios poco mas o
menos en muchas jornadas assi en los estados de Flandes, Napoles y Lombardia como en la de los Reynos de
Portugal », AGS GYM leg. 391/5 (13/09/1593).

* « Sirve 37 afios en diversas partes y ocasiones hallandose en todas las que en este tiempo se han ofrecido
particularmente en La Batalla Naval, y en la de Navarino, toma de Tlnez, y el afio 1587 sirvié con una compafiia
de infanteria en Sicilia y siendo reformado se le hizo merced de 25 escudos de entretenimiento cerca de la
persona del marqués de Santa Cruz, y después se le mudaron cerca la persona del Condestable de Castilla
asistiendo a la defensa de la costa de Vizcaya y Guiplzcoa y Cuatro Villas donde fue capitan de 400 infantes y
luego sirvié con otra compafiia en las Islas Terceras y Ultimamente se le hizo en el afio 1595 merced de una
compafiia de arcabuzeros en la Isla de la Madera y tuvo a cargo la gente de guerra de aquella isla », AGS GYM
leg. 688/82 (12/12/1608).

> Il sagit de l'alférez Juan de Cea Marifio, lieutenant dartillerie & Majorque, AGS GYM leg. 81/154
(20/08/1576), et de l'alférez Pedro de Lumbe, lieutenant d'artillerie aux Acores, AGS GYM lib. 63 fol. 77r
(23/05/1592). Sur la fonction de l'alférez voir René QUATREFAGES, Los tercios espafioles (1567-1577), Madrid,
Fundacion Universitaria Espafiola, 1979, p. 272.

® « Vos el capitan Juan Girén y lo bien que me habéis servido en Italia y Flandes de soldado alférez y capitan de
infanteria », AGS GYM lib. 70 fol. 84v (12/11/1594). « Vos el capitan Alonso de Espinosa Calderén y lo bien
gue me habéis servido en Italia, Flandes de soldado alférez y capitan de infanteria », AGS GYM lib. 70, fol. 71v
(18/10/1594). « Vos el capitan Francisco de Peralta Ortiz y a lo bien que me habéis servisdo en Italia, Espafia y
Flandes de soldado alférez y capitan de infanteria », AGS GYM lib. 70 fol. 85r (12/11/1594). « Conoce al dicho
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donc dans ce systéme promoteur de compétences qu'étaient les tercios d'infanterie espagnole.®
Alternant pendant des années les situations de combat - en particulier en Flandre - et les
situations de repos - généralement en garnison en Italie - les meilleurs vétérans, devenus
capitaines d'une compagnie, obtenaient du Roi un poste de commandement en recompense de

leurs services.

Autrement dit, les lieutenants d'artillerie étaient choisis parmi les vétérans de l'infanterie
espagnole plutdt que parmi ceux de l'artillerie. Les comptes rendus de certaines sessions du
Conseil de Guerre permettent de comprendre le processus de sélection & I'ceuvre.? Lorsqu'un
poste de lieutenant s'ouvrait, un certain nombre de candidatures parvenaient spontanément au
Conseil. Quelgues candidats supplémentaires étaient souvent recommandés par le capitaine
général de l'artillerie, ou bien parfois par I'un des conseillers. Le curriculum et les qualités de
chaque candidat étaient ensuite discutés en session, ce qui produisait une consulta faite de
recommandations. Ce document parvenait alors au Roi qui se réservait le dernier mot quant
au choix de I'neureux élu. Or, force est de constater que la grande majorité des candidats
étaient des capitaines d'infanterie et qu'un tiers d'entre eux jouissaient de l'usage de la
particule « don », indice d'une certaine prééminence sociale. 1l existait donc une sorte
d'accord tacite sur le profil général attendu d'un lieutenant d'artillerie. Le capitaine général de
I'artillerie Acufia Vela justifiait cette situation de la maniére suivante :

Al servicio de Vuestra Magestad conviene mucho que él que fuese teniente de capitan general del
artilleria sea persona muy onrada y que se pregie de serlo y que aya sido capitan de infanteria y servido
con mucha satisfacion y le tengan por muy buen soldado y lo sea y experimentado por tal [...] porque
teniendo las [calidades], con tener a su cargo el artilleria en un afio y en menos se puede hacer platico de

todo lo que es necesario para el manejo della y, aunque entienda las cosas de artilleria, si le faltan las
demés cosas, no lo podré aprender ni saber ni sabra mandar ni sabré hazerse obedecer ni le estimaran.®

En dautres termes, I'expérience d'un capitaine et l'aura de prestige que dégageait la

réputation de vétéran étaient des garanties essentielles quant a l'aptitude de commandement

capitdn Don Alonso Alfaro de Narvéez, de soldado alférez y capitén », AGS GYM leg. 437/120 (13/03/1595).
« Vos el capitan Pedro de Le6n Peralta y los muchos afios que me habéis servido en Italia y Flandes y otras
partes de soldado alférez y capitan de infanteria », AGS GYM lib. 77 fol. 199r-201r (26/08/1597). « El capitan
Alonso de Céspedes, theniente de capitan general del artilleria de Vuestra Majestad en Lisboa representa 22 afios
de servicio, los 18 de soldado, alférez y sargento mayor en ltalia y Flandes », AGS GYM leg. 209/139
(26/08/1587). « El capitan y sargento mayor Pedro Rodriguez de Santisteban », AGS GYM leg. 364/152
(20/07/1592).

! René QUATREFAGES, Los tercios espafioles (1567-1577), op. cit. pp. 428-30; Fernando GONZALEZ DE LEON,
The Road to Rocroi: Class, Culture and Command in the Spanish Army of Flanders, 1567-1659, Brill, 2009, pp.
53-63.

2 Nous en avons consultés six : AGS GYM leg. 88/250 (17/08/1578), AGS GYM leg. 364/152 (20/07/1592),
AGS GYM leg. 391/186 a 188 (18/07/1593), AGS GYM leg. 387/665 et 683 (07/11/1593), AGS GYM leg.
437/120 (13/03/1595), AGS GYM leg. 688/82 (12/12/1608).

% Juan de Acufia Vela au Roi, AGS GYM leg. 391/187 (08/07/1593).

162



d'un lieutenant dartillerie. Selon Acufia Vela, le manque de compétences en matiere de
canons pouvait étre facilement solutionné tandis qu'un defaut d'autorité était absolument
irrémédiable.’ C'est exactement ce principe qu'il appliquait dans les faits lors des procédures
de sélection. Ainsi, en 1592, Alvaro Paz de Villalobos sollicita un poste de lieutenant
dartillerie.” Dans sa lettre au Roi, il détaillait ses 23 années de services, dont 16 ans qu'il avait
passés en Flandre en tant que soldat, sergent et gentilhomme d'artillerie, ayant eu a sa charge,
disait-il, de détruire de nombreuses fois les murailles de places fortes et chateaux.® Dans
I'infanterie, il avait atteint le grade d'alférez en s'engageant dans I'Armada d'Angleterre en
1588 puis avait méme obtenu la lieutenance d'une compagnie de chevau-légers au Portugal.”
En dépit de cet impressionnant parcours et malgré une lettre de recommandation du célébre
géneéral Alexandre Farnése en personne, lI'absence d'un véritable titre de capitaine d'infanterie
engendra un verdict rédhibitoire de la part de Juan de Acufia Vela, comme le notait la

consulta du Conseil de Guerre:

le faltan las partes mas esenciales de haber sido capitan de infanteria y servido con satisfacion y
reputacion de saber mandar y ser estimado.®

Néanmoins, les compeétences en matiére d'artillerie étaient indéniablement appréciées au
moment de la sélection des lieutenants. Ainsi, en 1593, le capitaine Pedro Fernandez de la
Carrera fut préféré aux autres capitaines d'infanterie candidats a la lieutenance de Pampelune
car il avait démontré ses aptitudes en matiere d'artillerie en Flandre et a la fonderie de
Malaga.® Avant de devenir lieutenant dartillerie & Carthagéne, le capitaine Juan Venegas
Quijada avait été chargé par le Conseil de Guerre d'inspecter les fortifications d'Afrique du
Nord en 1581 puis avait servi temporairement de lieutenant d'artillerie dans lI'armée qui
s'empara de la Tercera en 1583." La capitaine d'infanterie don Alonso Alfaro de Narvaez avait

quant a lui remplacé a Lisbonne le lieutenant d'artillerie Acosta pendant que ce dernier fut

! Cette position d'Acufia Vela est récurrente dans les sources : « Acuerda el dicho don Juan de Acufia [...] que
propone capitanes de mucho servicio opinién y autoridad no embargante que particularmente no saben el manejo
del artilleria porque aunque sea assi lo podran saber brevemente », AGS GYM leg. 364/152 (20/07/1592).

2 Philippe 11 & Juan de Acufia Vela, AGS GYM lib. 63 fol. 47 (09/12/1592).

® « A 23 afios continuos que me sirve, los 16 dellos en los estados de Flandes de soldado, sargento y gentil
hombre del artilleria, llevandola muchas vezes a su cargo, yendo con ella a batir plazas fuertes y castillos », ibid.
* « En la jornada de Inglaterra sirviendo de alférez del capitan Duarte Nufiez y en el reyno de Portugal de
teniente de cavallos de la compafiia de don Sancho Bravo », ibid.

> AGS GYM leg. 364/152 (20/07/1592).

® Consulta pour la lieutenance d'artillerie de Pampelune, AGS GYM leg. 391/188 (18/07/1593). Sur sa présence
a la fonderie de Malaga, voir aussi AGS GYM lib. 63, fol. 14 (13/12/1591).

" Inspection des fortifications, AGS GYM leg. 117/307 & 309 (23/09/1581). Titre de lieutenant d'artillerie de
I'armée de la Tercera, AGS GYM leg. 146/269 (Juin 1583). Titre de lieutenant d'artillerie a Carthagéne, AGS
GYM lib. 63 fol. 105v-106v (28/0/1592).
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envoyé réprimer le soulévement aragonais en 1591-1592.% Lorsqu'Acosta décéda en 1595,

Narvéez fut naturellement privilégié pour le remplacer.?

Dailleurs, juge ultime dans le choix des lieutenants, le roi Philippe Il était lui-méme
sensible a I'expertise en matiere d'artillerie. A propos de la lieutenance de Burgos en 1593, il
annota la consulta afin de demander a ses conseillers si les candidats proposés étaient bien
compétents en artillerie.® Cet intérét du Roi pour l'expertise technique est également visible
dans le choix qu'il fit, en 1592, du lieutenant Diego de Prado contre l'avis du Conseil de
Guerre.* Comme & son habitude, le Conseil dénoncait le manque dexpérience de
commandement du candidat, méme si le capitaine général Acufia Vela louait ses
connaissances exceptionnelles en matiére d'artillerie.®> Or, Acufia Vela était bien placé pour
connaitre I'expertise de Diego de Prado puisqu'ils avaient travaillé ensemble & Lisbonne a la
préparation de la Grande Armada puis & la fonderie de Malaga en 1590.° Diego de Prado avait
méme redigé un copieux manuscrit dartillerie qu'il avait dédie au capitaine général de
l'artillerie.” Or, malgré la concurrence de nombreux capitaines d'infanterie de grande
renommeée, ce fut le nom de Diego de Prado que Philippe Il inscrivit au bas de la consulta.
Pour une fois, la compétence technique avait été privilégiée sur I'expérience de

commandement.

Par ailleurs, l'origine geographique constituait un autre critére de sélection des lieutenants
d'artillerie. On évitait surtout d'attribuer une lieutenance a un individu natif du lieu. Ainsi,
lorsqu'il fallut pourvoir la Catalogne d'un lieutenant d'artillerie en 1592, quatre noms furent
écartés par le capitaine général de l'artillerie pour la raison suivante :

Por ser catalanes estos cuatro que pretenden la plaza de Catalufia y dice don Juan de Acufia que no

conviene que alli la sirven respecto de que con facilidad se aprovecharian de los artilleros que lo son
todos y de otras cosas que podria ser de inconveniente al servicio y hacienda de Vuestra Majestad.®

Comme le chapitre précédent I'a mis en évidence, lI'un des roles des lieutenants d'artillerie

consistait a limiter les abus des différentes autorités militaires locales. Or, le Conseil de

! Remplacement temporaire du capitaine Acosta par le capitaine Alfaro de Narvéez, AGS GYM lib. 57, fol. 194
(05/08/1591). Comptes de la compagnie d'infanterie de ce capitaine a Lisbonne : ATT Contos do Reino a Casa,
NA. 676.

? La consulta le favorisant : AGS GYM leg. 437/120 (13/03/1595).

% « Aviseme si éstos son platicos en las cosas de la artilleria », AGS GYM leg. 387/683 (22/11/1593).

* AGS GYM leg. 364/152 (20/07/1592).

> « Dice el dicho don Juan que le trae ocupado en la maestranza y fundicion del artilleria porque es el méas pléatico
desto que ahora hay y conviene que este suelto para acudir de unas partes a otras », ibid.

® AGS GYM leg. 209/189 (04/0/1587), AGS GYM leg. 284/265 (09/05/1590).

" Dédicace & don Juan de Acufia Vela, le 10/08/1591, depuis Malaga, Diego de PRADO, « La obra manual y
plactica de artilleria », BNE, mss. 9024.

8 AGS GYM leg. 364/152 (20/07/1592).
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Guerre ne faisait pas confiance aux natifs car ils étaient bien plus susceptibles d'avoir des
intéréts personnels et des réseaux de clientele locaux allant & I'encontre des intéréts de la
Monarchie. Pour cette méme raison, des candidats furent écartés des lieutenances de Malaga
et de Séville par exemple.! Cependant, le discours changeait radicalement lorsqu'il s'agissait
de pourvoir la lieutenance de Burgos, en plein cceur de la Vieille Castille : le probleme du
conflit d'intérét disparaissait alors et le Conseil de Guerre n'hésitait pas, dans ce cas, a
proposer des candidats originaires de Burgos ou y ayant leur patrimoine.? 1l y avait, en ce
sens, une différence de traitement entre les différents sujets de cette monarchie composite, a

I'avantage des Castillans.

Ce déséquilibre était particulierement visible dans les Etats italiens de la Monarchie
Catholique, ou le commandement de lartillerie revint presque toujours a des vétérans
castillans.® Les parcours des capitaines généraux de lartillerie de Palerme, Milan et Naples
différaient de leurs homologues espagnoles dans la mesure ou leur office revétait un statut
inférieur, subordonné au vice-roi et, en quelque sorte, plus proche des lieutenants d‘artillerie
de la péninsule ibérique.* Ainsi, seule la moitié d'entre eux bénéficiaient de l'usage de la
particule « don »°, et seul I'un d'entre eux, don Jorge Manrique de Lara, était titré.® Tous
étaient des vétérans mais, en ltalie, l'infanterie n'était pas I'unique filiéere de recrutement.
Ainsi, lorsqu'il obtint la charge de l'artillerie sicilienne, don Bernardino de Velasco cumulait
prés de 40 ans de services et officiait alors en tant que capitaine de galéres a Naples.” Le
capitaine Carrillo de Quesada servit la Monarchie durant 57 ans, d'abord dans l'infanterie
jusqu'au rang de maestre de campo, c'est-a-dire commandant de tercio, puis en tant que

commandant de la forteresse de la Goleta en Afrique du Nord, et enfin en tant que général de

! « El capitan y sargento mayor Pedro Rodriguez de Santisteban [...] es de Mélaga y tiene por inconveniente
darle la plaza de Cartagena que comprehende a Malaga », ibid. « Aungue don Hernando de Afasco y don
Hernando de Saavedra son honrados caballeros y buenos soldados, se tiene por inconveniente que sean naturales
de Sevilla por las dependencias que forcosamente an de tener y ser necesario que él que alli huviere de estar sea
persona muy libre y desinteresada », AGS GYM leg. 387/665 (07/11/1593).

2 Deux candidats sur trois en 1593 : « Don Francisco Meléndez natural y vezino de Burgos », « El capitan Juan
Giron que [...] tiene su casa y hazienda en Burgos », AGS GYM leg. 387/683 (22/11/1593).

® En Sicile : Bernardino de Velasco (1574-1575) puis Juan de Angulo (1576-1602), AGS EST leg. 1142/211 et
AGS GYM leg. 1160/54. A Naples : Pedro Diaz Carrillo de Quesada (1561-1582), Juan Vazquez de Acufia
(1582-1605), Pedro de Acufa (1605 - ?), AGS EST leg. 1074/187, AGS EST leg. 1086/151 et AGS EST
leg. 1106/286. A Milan : Jorge Manrique de Lara (1574-16057?), Cristobal Lechuga (1605?-1610), Francisco de
Padilla (1610 -?) AGS EST leg. 1260/118, Descargos del capitan Lechuga dans AGS VIT leg. 278 (19), pp. 109,
128, et AGS EST leg. 1299/128.

* Voir chapitre 2.

> Don Bernardino de Velasco, don Pedro de Acufia, don Jorge Manrique de Lara, don Francisco de Padilla.

® 11 fit I'acquisition du titre de Comte de Desio : AGS SSP lib.1340 fol. 98 (23/12/1580).

" AGS EST leg. 1065/17 (Janvier 1573) et AGS EST leg. 1144/73 (16/07/1575).
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I'artillerie napolitaine.* A Milan, don Jorge Manrique de Lara était capitaine d'une compagnie
de cavalerie avant de commander l'artillerie.? Enfin, la palme de Il'originalité revient sans
doute a Gabrio Serbelloni, ingénieur militaire milanais qui, malgré son origine italienne et
I'absence de titre de « capitaine », fut nommé capitaine général de l'artillerie de la Sainte
Ligue lors de la campagne de Lépante en 1571.% Cependant, cet office ne fut que temporaire
et dura le temps des opérations de don Juan d'Autriche en Méditerranée, qui se clturérent en
1573 par la capture de Tunis ou cet ingénieur-capitaine général fut chargé de construire une

forteresse dont on lui confia le commandement.*

Qu'elle fat en Italie ou dans la péninsule ibérique, une charge parmi le commandement de
I'artillerie constituait pour beaucoup I'apogée et la fin d'une carriere militaire. Le fait est clair
dans le cas des capitaines généraux de l'artillerie, puisque, dans la seconde moitié du XVI1°
siécle, tous assumérent cet office jusqu'a leur mort ou leur retraite.> Sur une vingtaine de
lieutenants d'artillerie dont nous avons pu retracer le devenir, seuls six obtinrent un nouveau
poste avant de décéder ou de prendre leur retraite.° Pour ces quelques individus, la
lieutenance dartillerie constitua généralement une passerelle vers dautres offices de
commandement militaire. Ainsi, un lieutenant de Navarre fut promu chatelain de la citadelle
de Pampelune,’ tandis que deux lieutenants du Portugal obtinrent le commandement du fort
d'Othon & Setubal.? Un lieutenant de Catalogne fut nommé par le Roi comme son capitaine et
représentant & Marbella et Ronda® et un lieutenant de Navarre repris du service dans

linfanterie & la téte des compagnies de Fuenterrabia et San Sébastian.”® Il faut également

1 Voir la lettre de son petit fils : « Carrillo de Quesada, mi abuelo que también sirvié a Vuestra Majestad
57 afios », AGS EST leg. 1116/16 (21/01/1610). Terranova a Philippe Il : « il maestro di campo Carrillo de
Quesada », AGS EST leg. 1139/4 (25/01/1573).

2 AGS EST leg. 1260/118 (25/12/1574).

® Le Roi au marquis de Pescara : « Haviendo nombrado a Gabrio Cerbellon por nuestro Capitan General del
artilleria para lo de la liga para la jornada que ese verano se hubiere de hazer, por ser persona de tanta
experiencia y platica destas cosas », AGS EST leg. 1136/260 (07/05/1571).

* Don Juan au duc de Terranova : « Por esta causa a parecido hazer un fuerte en la dicha Tanez que sea capaz de
8000 infantes [...] y por cabeza de la dicha gente queda Gabrio Cerbellon, capitan general de la artilleria del Rey
mi sefior, persona de prudencia y experiencia con el artilleria, municiones y otros aparejos necesarios a la
defensa de la dicha fuerza », AGS EST leg. 1139/134 (18/10/1573)

5 Le seul capitaine général a avoir obtenu une retraite est Pedro Diaz Carrillo de Quesada a Naples. 1l passa
I'office a son gendre en 1582, et mourut en 1589, AGS EST leg. 1086/151 et AGS EST leg. 1090/25.

® Voir annexe 2.

"Il s'agit de Pedro Fernandez de la Carrera, AGS GYM leg. 688/17 (24/04/1608).

® Le premier fut Juan de Molina, juste aprés I'annexion du Portugal, AGS GYM leg. 105/65 (03/08/1580). Le
second fut Melchior de Buitrago, AGS GYM leg. 688/82 (12/12/1608).

% « Por haber empleado al capitan Alonso de Espinosa Calderdn [...] en el oficio de mi corregidor y capitan de
guerra de las ciudades de Ronda y Marbella », AGS GYM lib. 77 fol. 199r-201r (26/08/1597).

1 Note du pagador Caro del Rincén du 28/04/1583 : « El teniente del artilleria Pedro de Urbina ha sido
promovido capitan de la compania de infanteria de Fuenterrabia y San Sebastian », AGS CMC 2° epoca leg. 414.
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remarquer que les offices de lieutenants étaient a I'évidence moins stables que celui de
capitaine général. La plupart des lieutenants n'exercaient dans une région donnée que
quelques années, voire exceptionnellement jusqu'a quinze ans.” Cette situation était en partie
le resultat des criteres de sélection des lieutenants, souvent choisis pour leur longue
expeérience militaire et, par conséquent, d'un &ge avancé pour I'époque. Peut-étre s'agissait-il
aussi, dans certains cas, d'une mesure préventive du gouvernement central afin d'éviter les
risques de fraudes qui augmentaient lorsque ces serviteurs developpaient des liens et des
intéréts locaux. Par exemple, en 1574, le lieutenant d'artillerie de Malaga Francisco de Molina
fut impliqué dans une affaire de détournement d'argent avec d'autres officiers locaux.” Bien
qu'il fat finalement acquitté, le Conseil de Guerre décida de muter ce lieutenant a Burgos, afin

de le couper de tous les liens qu'il avait tissés & Malaga.®

B. Les artilleurs, des soldats, artisans et marins

L'analyse sociologique et prosopographique des artilleurs révele un monde bien distinct de
celui des commandants d'artillerie. Parmi les deux milliers de noms dartilleurs que nous
avons pu relever, ce sont les Garcia, Rodriguez et autres Gonzélez qui dominent.* Il est bien
entendu difficile de connaitre I'origine sociale de ces individus uniquement a travers leurs
noms mais on peut tout de méme remarquer que seulement deux de ces deux milles artilleurs
portait le « don »,> proportion extrémement faible si on la compare & celle du recrutement des
soldats des tercios espagnols qui, parmi un nombre équivalent d'individus, intégraient pres
d'une quinzaine de dones.® Contrairement & I'infanterie qui exercait, encore & cette époque, un
certain attrait auprés de la noblesse espagnole, la carriére d'artilleur était avant tout l'apanage
d'individus d'origine sociale modeste ou de petits hidalgos. C'est d'ailleurs peut-étre I'une des
raisons pour lesquelles il existait cette sorte de barriere professionnelle infranchissable entre

ceux qui utilisaient l'artillerie et ceux qui les commandaient.

On devenait géenéralement artilleur aprés au moins quelques années d'exercice d'une autre

profession et certains individus le restaient toute leur vie durant. C'est du moins ce qui

! Voir annexe 2.

2 Voir la lettre de Francés de Alava au Roi ainsi que la consulta du Conseil de Guerre a ce sujet : AGS GYM leg.
81/269, 289 et 308 (05/05/1576).

® Consulta du Conseil de Guerre : « Desembaracandose de la visita, Francisco de Molina esta acordado que pase
a residir en Burgos », AGS GYM leg. 88/250 (17/08/1578).

* Pour voir les séries de noms d'artilleurs dans les armadas de la Monarchie, voir annexe 7.

® Don Francisco Hidalgo, artilleur au chateau de Lisbonne, AGS GYM lib. 63, fol. 289r (28/05/1594), et don
Juan de Figueiroa, artilleur sur un patache de la Carrera de Indias, AGI CT leg. 2940B (année 1588).

1. A. A THOMPSON, «El soldado del Imperio: una aproximacion al perfil del recluta espafiol en el Siglo de
Oro », op. cit. p. 32.
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transparait de I'étude de la répartition des ages des artilleurs engagés par la Monarchie
Catholique. Sur un échantillon de plus de 500 individus, pour la plupart en service sur les
armadas atlantiques, la moyenne d'age se situait légérement au-dessus de 32 ans.! Le large
spectre de distribution des ages, de 20 a 65 ans, cachait de grandes disparités dans la
répartition des classes d'ages puisque pres des trois-quarts des artilleurs avaient entre 25 et 40
ans. A une époque ou l'espérance de vie était relativement faible, et plus encore sur les navires
ou les conditions de vie étaient particulierement rudes, les vieux artilleurs de plus de 50 ans se
faisaient rares. Les tres jeunes artilleurs étaient tout aussi peu fréquents, seulement deux
individus avaient 20 ans lorsqu'ils furent engagés, et un peu plus de 10% avaient moins de 25
ans. Les 25-29 ans étaient par contre bien plus nombreux, mais le pic de recrutement n'était
veritablement atteint qu'a partir 30 ans, ce qui signifie que la plupart des artilleurs comptaient

au moins autour d'une dizaine d'années d'expérience dans une autre profession.

Graphe 7 :

Répartition des ages
de 570 artilleurs
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Rares sont les sources permettant une approche quantitative sur l'origine professionnelle
des artilleurs. La seule véritable série de données a notre disposition est constituée de prés de
400 individus recus a I'examen dartilleur de la Casa de la Contratacion a Séville, pour

lesquels la profession a été enregistrée.? Or, les antécédents professionnels de ces artilleurs

! Traitement statistique des listes en annexe 7.
2 AGI Contratacion, leg. 4871, complétée par la liste des 74 disciples de Ferrofino, AGS GYM leg. 351/283
(06/03/1592). Ces données sont consultables en annexe 6. Voir aussi chapitre 4 pour le contexte.
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destinés a servir au sein des flottes transatlantiques se répartissaient en trois grandes
catégories. La plus nombreuse était celle des marins et des sous-officiers de marine dont la
plupart avaient déja effectué plusieurs voyages aux Indes. Devenir artilleur faisait, pour ces
hommes, partie d'un plan de carriére a bord des navires de la Carrera de Indias. On trouvait
également une proportion plus faible de soldats dont la plupart avaient servi quelque temps
dans ces mémes navires transatlantiques tandis qu'un petit nombre d'entre eux (une dizaine)
affichaient une expérience a bord d'autres navires de guerre, principalement les galéres
d'Espagne. Enfin, réunissant plus d'un quart de I'échantillon, la derniére catégorie se
composait d'artisans, principalement des charpentiers, des magons ou encore des forgerons
désireux de prendre part a l'aventure transocéanique. Un petit nombre de ces artilleurs
réunissaient deux des trois catégories (on trouve notamment plusieurs marins-soldats et
artisans-soldats) tandis que dans 20% des cas, les sources ne spécifiaient pas précisément la
profession de I'individu, se contentant de noter son expérience d'un ou plusieurs voyages aux
Indes. Ces trois grandes catégories professionnelles des marins, artisans et soldats composant
les équipages de la Carrera de Indias constituaient, dans des proportions variables, les
antécédents professionnels de I'écrasante majorité des artilleurs au service de la Monarchie
Catholique.
Graphe 8 :

Antécédents professionnels
de 394 artilleurs de la Carrera de Indias
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Or, si le service de l'artillerie sur mer était dominé par les marins, l'artillerie des garnisons
revenait quant a elle préférentiellement aux soldats d'infanterie. Ainsi, au milieu du XVI°
siecle, sur six places dartilleurs des chateaux de Roussillon, cing étaient échues a des
arquebusiers et une & un charpentier.* Lorsqu'une forteresse fut construite & Jaca en Aragon &
la fin du XV 1° siécle, les nouveaux postes d'artilleurs furent tous pourvus a partir de soldats de
la garnison.” Cette pratique de promouvoir des soldats de garnison en artilleurs était assez
commune en Espagne si I'on en croit lI'instruction donnée au capitaine d'artillerie Andrés de

Biedma avant son départ pour une expédition au détroit de Magellan :

que para las plagas [de artilleros] que vaquaren puedan salir de la Infanteria que estuviere en los fuertes
los soldados que las quisieren servir y que el governador y los capitanes dellos no lo estorven, porque
esto es lo que se acostumbra en los presidios de Espafia.®

Il existait manifestement un certain engouement des soldats de garnison a devenir artilleurs.
Or, ces mouvements depuis l'infanterie vers l'artillerie déplaisaient fortement a certains
commandants qui voyaient leurs compagnies de soldats se réduire au profit des troupes du
capitaine général de l'artillerie et de ses lieutenants. Régulierement, le Conseil de Guerre dut
écrire & ces gouverneurs de forteresses, qu'ils fussent en Navarre,* en Galice® ou encore en
Catalogne,® afin de les exhorter & ne pas empécher leurs soldats de devenir artilleurs,

profession nécessaire et trop peu fréquente.

Cette propension des soldats a devenir artilleurs est également perceptible a travers les
parcours personnels décrits par de nombreux artilleurs dans leurs requétes au Conseil de
Guerre. Ainsi par exemple, Juan Fernandez de Vergara, artilleur d'lIbiza, avait servi huit ans

dans cette garnison en tant que soldat avant de devenir artilleur.” Au Portugal, Francisco de

! AGS CSU 2% época leg. 91.

? Le lieutenant Acosta au capitaine général Acufia Vela : « se podrian abilitar alli [de artillero] 6 soldados de los
de aquel castillo », AGS GYM lib. 70, fol. 135v (02/04/1595). Philippe II, a propos du maitre artilleur de Jaca,
Juan de Ardanza : « él se ha ocupado como se le mando en abilitar y ensefiar a 6 soldados para que fuesen
artilleros », AGS GYM lib. 70, fol. 257r (04/02/1596).

* AGS GYM leg. 114/66 (11/06/1581).

* « Don Juan de Castilla, alcayde del castillo de Pamplona y los capitanes de Ynfanteria de Navarra dizen que la
horden que Vuestra Majestag a mandado dar para que de los soldados de aquel Reyno se puedan assentar por
artilleros todos los que de su voluntad quissieren hacerlo es muy perjudicial... » AGS GYM leg. 209/374
(04/11/1587). La réponse négative du Roi et son Conseil : AGS GYM leg. 365/123 (11/12/1587).

> « Ordeno a don Luis Carrillo de Toledo mi governador del Reyno de Galicia y a los capitanes de infanteria que
sirven con sus compafiias en los dichos presidios castillos y fuertes dellos que no solo no impidan a los soldados
que quisieren pasar a ser artilleros antes con buenas palabras los induzcan a ello quando fuere menester » AGS
GYM lib. 77 fol. 247v (27/02/1598).

® Mémes mots mais adressés au duc de Frias, vice-roi de Catalogne, AGS GYM lib. 77 fol. 251v-252r
(07/03/1598).

" AGS GYM leg. 431/41 (10/09/1591).
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Orozco avait servi 15 ans comme soldat avant de passer artilleur® tandis que sur I'fle de
Madeére le soldat Miguel Delgado avait obtenu une promotion d'artilleur aprés seulement six
années de service.” Par ailleurs, le passage de soldat & artilleur ne s'inscrivait pas
systématiquement dans une logique de promotion mais pouvait aussi parfois résulter de
circonstances particuliéres non désirées de la part des individus qui en subissaient les
conséquences. Ainsi, Diego Rodriguez fut soldat puis cabo de escuadra (caporal d'un petit
contingent de soldats)® & Almufiecar avant de s'engager dans I'Armada d'Angleterre de 1588.%
Or, a son retour, il eut la désagréable surprise de trouver sa place de caporal occupée par
quelqu'un d'autre et, obligé de trouver une autre occupation, il s'engagea comme artilleur dans
les galéres d'Espagne. Enfin, il faut également noter que certaines garnisons disposaient de
places intermédiaires d'ayudante, des assistants-artilleurs, assurant la transition entre les
offices de soldats et dartilleur : au fort San Felipe de Mahon a Minorque, Sébastian Soler
avait ainsi servi cing ans en tant que soldat et quinze ans en tant qu'ayudante avant de devenir

artilleur.®

Sur les navires, des marins et soldats servaient régulierement d'ayudantes afin d'aider les
artilleurs a manceuvrer les piéces. D'aprés une source de I'époque, au départ de chaque navire,
le capitaine devait choisir parmi les arquebusiers deux hommes pour chaque piece d'artillerie
qui assisteraient les artilleurs dans toutes leurs actions.® Selon Pedro de Zubiaur, général de
I'escadron basque de I'Armada del Mar Océano, ces ayudantes étaient choisis parmi les
marins tout autant que parmi les soldats.” Comme ils acquéraient une expérience de
I'artillerie, ces marins et soldats jouissaient d'une position privilégiée pour succeder aux

artilleurs qui décédaient ou abandonnaient le service.® Cette situation explique sans aucun

L AGS GYM leg. 627/170 (année 1604).

2 AGS GYM lib. 85 fol. 9v (19/08/1598).

® René QUATREFAGES, Los tercios espafioles (1567-1577), op. cit. p. 263.

* AGS GYM leg. 389/110 (06/01/1593)

> AGS GYM leg. 276/273 (06/03/1589).

® « Orden e instruccién del modo y manera que se ha de tener para pelear en el Mar », Coll. Navarrete, vol. 22,
doc. n°47 (année 1575).

’ « En navio de guerra para cada pieca es necesario aya un artillero y de ayudante sirven marineros y soldados »,
AGS GYM leg. 378/98 (08/11/1593).

® Les cas sont nombreux. Par exemple : « Pasqual Galan, marinero que paso a Lombardero », AGS CMC 2°
época leg. 747. « Diego de Argumedo, soldado [...]Jsirve de Artillero desde diciembre 1593 [...] Juan Antonio
Urbas, marinero, sirve de artillero en plaza de Alonso de Monteagudo, fallecido. [...] Sebastidn Rodriguez,
soldado de la Capitana, sirve de artillero en plaza de Gaspar Martinez, ausente en 03/03/1594 » AGI CT
leg. 3937. « Juan Griego, marinero, sirve plaza de artillero desde 10/10/1574 [...] Pedro de Grandes, grumete,
sirve plaza de artillero desde 10/10/1574 [...] Diego Lopez, grumete, sirve plaza de artillero desde 13/10/1574 »
AGI CT leg. 3915.
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doute la forte présence de marins et de soldats parmi les artilleurs regus au sein de la Carrera
de Indias.

Cependant, les voies de recrutement étaient multiples et il ne faudrait pas dresser ici une
cloison artificielle entre artilleurs de terre et artilleurs de mer. En 1572, le Roi ordonnait ainsi
au nouveau capitaine général Francés de Alava de mettre fin aux fréquentes absences que

certains artilleurs de Burgos avaient pris I'habitude de faire en s'engageant sur des navires :

Porque somos informado que algunos de los dichos artilleros que residen en la dicha Burgos suelen
hazer tan grandes ausencias [...] mandamos que se les aperciva que él que no volviere cada afio a servir
su tanda en la dicha Burgos como es obligado sin justa causa de enfermedad o de otra cosa urgente de
que aya testimonio bastante, se despedira, mayormente si se metieren en la mar a ser marineros sin
horden nuestra como dizen que lo an hecho algunos.*

Dans ce cas précis, la situation déplaisait fort au gouvernement madrilene car I'engagement
des artilleurs se faisait sans autorisation royale mais, fréequemment, des artilleurs de garnisons
furent envoyés par ordre du Roi servir sur des navires de guerre. Par exemple, une vingtaine
d'artilleurs de Burgos furent intégrés aux équipages de I'Armada d'Angleterre de 1588 et, un
an plus tard, un contingent d'artilleurs de Pampelune rejoignit I'émergente Armada del Mar

Océano.?

Néanmoins, selon certains avis de I'époque, les meilleurs artilleurs sur mer étaient les
marins d'expérience. Les marchands de la Carrera de Indias réclamaient ainsi que les
artilleurs recus par la Casa de la Contratacién fussent aussi marins.® Selon le lieutenant
dartillerie de Lisbonne Hernando de Acosta, les artilleurs qu'il était nécessaire de recruter
pour les équipages de I'Armada del Mar Océano devaient « étre des marins sans quoi ils ne
seront d'aucun bénéfice ».* Partageant cette opinion, le capitaine Marcos de Aramburu,
vétéran de I'Armada d'Angleterre,® se montrait néanmoins plus réaliste quant aux difficultés a
trouver des marins-artilleurs en nombre suffisant. Face aux besoins importants des flottes de

guerre apres 1588, il pronait le recours aux artilleurs de garnison afin de former des marins :

Que de Malaga, Cartagena y Alicante y todas sus costas se saquen los artilleros de tierra que se pudieren
pues aunque no son los mas platicos para husar su oficio en la mar, daran doctrina del artilleria a los

L AGS GYM leg. 76/133 (17/05/1572).

2 AGS GYM leg. 203/31 (08/11/1587) et AGS GYM leg. 271/34 (année 1589).

® Francés de Alava au Roi : « los mercaderes de las dichas flotas han pedido que no se esamine artillero que no
fuere marinero », AGS GYM leg. 82/174 (27/10/1577).

* « Levantar el més numero de artilleros que pudiesen, advirtiendo a que fuesen platicos y marineros pues si no
lo son no seran de provecho », AGS GYM leg. 254/182 (16/12/1589).

5 Colin MARTIN et Geoffrey PARKER, The Spanish Armada, New York; London, W.W. Norton & Co., 1988.
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marineros que la sabran usar bien, respetando de ser menester que sepa de navegacion quien a de usar la
artilleria en la mar.

L'autre groupe socioprofessionnel présent a la fois au sein des forteresses et a bord des
navires étaient celui des artisans. Les chiffres de la Carrera de Indias révélent, on I'a vu, plus
d'un quart d'artisans-artilleurs, dont une majorité de charpentiers et de magons. Les parcours
personnels de certains artilleurs laissent supposer une situation semblable au sein des
garnisons. Citons l'exemple de lartilleur-armurier de Mexico Cristébal Gudiel,> ou bien
encore ceux d'Antonio Forner et de Juan Rodriguez, tous deux forgerons, serruriers et
artilleurs, le premier au chateau de Mahon & Minorque® et le second dans la forteresse de Sdo
Julido prés de Lisbonne.* Parmi ces artisans-artilleurs se trouvaient également un certain
nombre de fabricants de poudre habitués a travailler avec des matieres explosives : aux quatre
artilleros-polvoristas de notre échantillon concernant la Carrera de Indias, on peut ajouter
Juan Ruiz de Riela & Pampelune,® ainsi que Juan Sanchez Quijano qui, pendant 40 ans, circula
entre les différents centres de fabrications de poudre a Burgos, Malaga, Carthagene et en

Navarre.®

Ces artisans convertis en artilleurs présentaient certains avantages pour le service de
I'artillerie. Dans sa description du parfait artilleur, Luis Collado expliquait que ces individus
devaient étre favorisés car ils étaient habitués & manier les outils nécessaires a l'artilleur tels
que la régle, I'équerre et le compas.” Il faisait également remarquer que les compétences de
certains artisans étaient directement utiles au service de l'artillerie.® Le fait était évident dans
le cas des fabricants de poudre de par leur expertise en explosifs, mais il se Vérifiait aussi pour
les charpentiers et forgerons dont les compétences pouvaient étre utilisées a la fabrication ou a
la réparation des afflts supportant l'artillerie. Comme le rappelait le capitaine général de
l'artillerie Francés de Alava, les magons, charpentiers et forgerons disposaient de compétences
utiles & n'importe quelle armée ou forteresse® - et I'on pourrait rajouter dans n'importe quel
navire. Lorsqu'a la suite de I'annexion du Portugal, il fallut doter d'une garnison le chateau
Sao Jorge de Lisbonne, les recommandations du duc d'Albe spécifiaient :

L AGS GYM leg. 254/168 (17/12/1589).

2 AGI MEXICO leg. 21/21 (21/10/1587).

¥ AGS GYM leg. 389/164 (09/02/1593).

* AGS GYM lib. 77 fol. 105r et v (13/12/1596).

> AGS GYM leg. 213/14 (08/01/1587).

® AGS GYM leg. 305/121 (27/08/1590).

" Luys CoLLADO, Platica manual de artilleria en la qual se tracta de la excelencia de el arte militar y origen de
ella..., op. cit. fol. 103r.

® Ibid.

% « La [gente] que més acude son maestros carpinteros y albafiiles y herreros que tanbién son necesarios estos
officios en qualquiera jornada y presidio », AGS GYM leg. 82/174 (27/10/1577).
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Paresce a su Excelencia que para el servicio de la dicha artilleria y municiones que ay en el dicho
castillo, un cabo con veinte artilleros en que se incluyan herrero, maestro d’axa, carpintero, maestro de
carros y algunos otros officios con el sueldo competente.*

Ainsi, en engageant des artilleurs macons, charpentiers et forgerons, la Monarchie faisait

I'acquisition de doubles compétences en économisant un salaire.

Les marins et soldats devenant artilleurs constituaient eux aussi des combinaisons
techniques intéressantes et économiques pour la Monarchie. Parmi les équipages des galions
atlantiques, se trouvaient une certaine proportion d'individus engagés non pas en tant que
« artillero » mais en tant que « marinero y artillero ».? Payé la plupart du temps au méme
salaire qu'un artilleur, ces individus constituaient sans aucun doute des ressources humaines
précieuses et bon marché, méme si leur double statut rendait leur r6le confus en cas de combat
naval, comme le faisait remarquer Francés de Alava.® De méme, I'expérience de soldat de
certains artilleurs était parfois utilisée au bénéfice de la Monarchie. Un certain Domingo del
Rivero avait par exemple pris part & I'armée d'invasion du Portugal puis a celle de conquéte
des Acores avant d'étre envoyé, en tant qu'artilleur de Burgos, au port de Laredo ou, en plus
de son office dartilleur, il entrainait au maniement des armes les gens de la milice locale et
servait d'assistant a leur commandant.” Ces différents exemples montrent toute la complexité

des trajectoires professionnelles de ces artilleurs aux multiples compétences.

C. Faire carriere d'artilleur

Une fois engagé comme artilleurs, une importante proportion de ces marins, soldats et
artisans poursuivaient une carriére au service de la Monarchie. C'est en tout cas lI'impression
qui se dégage de la lecture des requétes d'artilleurs traitées en Conseil de Guerre. Sollicitant
des augmentations, des changements de postes, des retraites, ou bien encore le paiement
d'arriérés de soldes, les artilleurs y détaillaient souvent leurs parcours afin de s'attirer les
bonnes graces des ministres du Roi. On pourrait argumenter que ces courtes narrations
autobiographiques sont peu dignes de foi car teintées de touches hagiographiques. Aussi
convient-il de rappeler que les états de service relatés par les solliciteurs s'accompagnaient

souvent de lettres de recommandations de leurs capitaines ainsi que d'attestations de service

L AGS GYM leg. 110/15 (06/01/1581).

2 Voir par exemple la liste d'équipage de la Capitana et de I'Almiranta de la flotte de Nouvelle Espagne, années
1592, AGI CT leg. 3937. Consulter les listes en annexe 7.

® « Esta claro que ira muy mejor en orden un navio que llevare sus marineros necesarios que acudan a solamente
su oficio de marineros [...] y no que los artilleros sean artilleros marineros, pues se les podria ofrecer ocasion en
la mar que a un mismo tiempo hubiesen de usar de artilleros y marineros y estos oficios mal los puede hazer uno
solo en un mismo punto y assi correria riesgo al navio », AGS GYM leg. 82/174 (27/10/1577).

* AGS GYM leg. 307/202 et 203 (27/11/1590).
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fournies par les comptables militaires.! Le biais induit par ces sources se situe donc plutét au
niveau de la représentativité de ces parcours : les artilleurs demandant des faveurs étaient
systématiquement des vétérans ayant servi la Monarchie durant de longues années et, par
conséquent, la lecture de ces documents ne permet d'apercevoir que les carrieres des plus

fideles serviteurs.

Ces memoriales dartilleurs vétérans montrent que certains individus construisaient toute
leur carriere au service du Roi. Aprés avoir consulté une cinquantaine de parcours, il apparait
que ces artilleurs sollicitant une faveur avaient a leur actif au moins six ans de service, parfois
jusqu'a plus de cinquante ans, pour une moyenne autour de 25 années de service.” La plupart
étaient encore actifs tandis que trois veuves sollicitaient des faveurs en considération des
services rendus par leur mari en l'espace de quarante ans.®> Le service semble avoir été
particulierement stable et durable pour les artilleurs en poste en garnison. A ce titre, on peut
citer les exemples de Jayme Managuerra en poste & Barcelone et Perpignan pendant 45 ans,”
Antonio Camaron & Ibiza pendant 38 ans,® ou encore Joachim de Padilla y del Aguila &
Manfredonia en Italie pendant 23 ans.® Les carriéres au sein des galéres ou des galions étaient
significativement plus courtes : en moyenne, les artilleurs servant au sein des armadas et
demandant des graces au Conseil affichaient dix ans de service de moins que ceux en
garnison.’ Le service de l'artillerie en mer était sans nul doute plus éprouvant et I'obtention
d'une place en garnison constituait une sorte de récompense pour certains vétérans des

armadas. On peut citer a titre d'exemples le cas de Francisco Hidalgo qui obtint une place

! Exemples : Memorial de Pedro de la Sierra : « [presenta] sus papeles entre los cuales iban tres fees de servicios,
una del marqués de Santa Cruz, de don Alonso de Bazan y del Capitan Diego de Medrano » AGS GYM leg.
389/238 (27/05/1593). Memorial de Pedro de Veynca avec certificat du contador Juan Pérez de Ubilla, AGS
GYM leg. 316/153 et 431 (année 1590). Ou bien, si le certificat n'était pas présenté, le Conseil de Guerre se
chargeait de vérifier : « mandar a Juan Pérez de Ubilla contador del artilleria de las dichas villas por Vuestra
Majestad le de certificacién del tiempo que a Vuestra Majestad le ha servido », AGS GYM leg. 305/121
(30/09/1590). Demande de confirmation des services d'un artilleur au lieutenant d'artillerie de Galice : AGS
GYM lib. 70, fol. 266r (14/12/1596).

2 AGS GYM leg. 182/49, 99, 136 (16), 165, 167 (8), 168 (10 et 12), 172 (5), 175 (4) ; AGS GYM leg. 212/64,
96, 297 ; AGS GYM leg. 213/49, 285, 551 ; AGS GYM leg. 268/36 ; AGS GYM leg. 276/273 et 275 ; AGS
GYM leg. 305/121 ; AGS GYM leg. 307/202 et 203 ; AGS GYM leg. 316/98, 153, 430, 431 ; AGS GYM leg.
365/174 ; AGS GYM leg. 389/164, 238, 240, 273, 274, 542, 543 ; AGS GYM leg. 394/111, 271, 314 ; AGS
GYM leg. 397/5 ; AGS GYM leg. 627/170 ; AGS GYM leg. 654/93 ; AGS GYM lib. 57, fol. 25v ; AGS GYM
lib. 63, fol. 181v-182v, 289r ; AGS GYM lib. 70, fol. 38v, 236r, 266r ; AGS GYM lib. 77, fol. 28r, 105r, 247r,
275r ; AGS GYM lib. 85, fol. 9v, 10r, 35r, 91r ; AGI IG leg. 2007 (sans numérotation - documents sur le
parcours de Diego Garcia de Copete) ; AGS EST leg. 1709/7.

3 AGS GYM leg. 305/121 (27/08/1590). AGS GYM leg. 365/174 (26/09/1592). AGS GYM lib. 85 fol. 91r
(31/05/1600).

* AGS GYM leg. 182/172 (5) (année 1585).

> AGS GYM leg. 212/64 (17/0/1587).

® AGS EST leg. 1709/7 (année 1605).

7 On trouve une moyenne de 18 ans pour vingt individus concernés, tandis que la moyenne de service des
artilleurs de garnisons est autour de 27 ans.
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dans la garnison de Lishonne aprés 28 ans de services en mer,* ou encore celui d'Alonso
Ordonez envoyé a la garnison de Ferrol aprés 12 ans de services dans les armadas.” De méme,
les artilleurs d'armada estropiés qui ne pouvaient plus servir sur un navire obtenaient parfois

des postes de garnison.’

Il faut par ailleurs souligner la mobilité de certains individus durant leur longue carriere au
service de la Monarchie. Par exemple, en quarante années de service, Rodrigo de Saavedra fut
tour & tour artilleur & Oran, puis dans les galéres d'Espagne et enfin & Cadiz.* Un autre
Saavedra, Diego de son prénom, avait servit en Flandres, en Espagne et sur I'ile de Terceira
pendant une vingtaine d'années.’ Le chef artilleur Pedro de la Sierra avait quant & lui participé
a la guerre de Grenade contre le soulévement des moriscos, puis aux campagnes de don Juan
d'Autriche a Lépante et a Tunis, puis a I'annexion du Portugal et, au début des années 1590, il
servait dans I'escadron de galéres de Bretagne stationné dans le port de Blavet - aujourd'hui
Port-Louis.® Méme les artilleurs jouissant d'une place stable en garnison se voyaient parfois
contraints au mouvement a l'occasion d'une grande campagne militaire. Ainsi, Pedro de
Veynca, artilleur de la garnison de San Sebastian, abandonna temporairement son poste pour
participer aux batailles de San Miguel et la Tercera en 1582-1583, puis plus tard encore a
l'occasion de I'Armada d'Angleterre.” Le phénoméne semble avoir été assez généralisé
puisqu'un tiers des cinquante parcours consultés mentionnent au moins une participation a une
grande opération militaire telle que Grenade (1568), Lépante (1571), Navarino (1572), Tunis
(1573), I'annexion du Portugal (1580), la bataille de San Miguel (1582), de la Tercera (1583),
la Grande Armada (1588). En sus de ces parcours précis, il faut ajouter les nombreuses
requétes dartilleurs se contentant d'indiquer de maniere floue leur participation a « de
nombreuses batailles ». Il parait donc raisonnable d'affirmer que la majorité de ces artilleurs
vétérans, qu'ils fussent en garnison ou en armada, prenaient part a une grande bataille au

moins une fois au court de leur carriére.

L AGS GYM lib. 63 fol. 289r (28/05/1594).

2 AGS GYM lib. 70 fol. 266r (14/02/1596).

¥ Maestro Ambrosio, 20 ans de service en mer, infirme d'une jambe, obtint une place & Santander, AGS GYM
lib. 57 fol. 25v (09/06/1590). Juan Ramirez, devenu manchot, fut envoyé a la garnison du fort de San Julian prés
de Lisbonne AGS GYM leg. 212/290 (année 1590). Manfre Bernegal, artilleur de I'Armada del Mar Océano,
devenu manchot aprés 40 ans de services, muté a la garnison de Lisbonne AGS GYM lib. 85 fol. 35r et v
(21/12/1598).

* AGS GYM lib. 77 fol. 247r (03/03/1598).

> AGS GYM lib. 77 fol. 275r (11/07/1598).

® AGS GYM leg. 389/238 (27/05/1593).

" AGS GYM leg. 316/153 (année 1590).
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La présentation de quelques trajectoires singulieres rendra compte de ce que pouvaient
espérer les plus chanceux et les plus doués de ces artilleurs faisant carriére au service du Roi.
Le parcours de Juan Zorrilla fournit a cet égard une idée de I'expérience de vie d'un artilleur
de garnison. Ce dernier s'engagea au service de la Monarchie en 1572, devenant artilleur
ordinaire de Burgos.! Cette ville constituait, on I'a vu, le principal centre d'artillerie de
Castille et ses nombreux artilleurs étaient régulierement appelés a prendre les armes pour
quelque grande opération. Ainsi, Juan Zorrilla fut de ceux qui prirent part a I'invasion du
Portugal en 1580, puis & la campagne de récupération des Acores en 1582-1583.% Devenu
cabo de artilleros - chef artilleur - a son retour a Burgos, il fut convoqué de nouveau en 1588
pour participer a I'Armada d'Angleterre en tant que chef des artilleurs du galion Nuestra
Sefiora del Rosario, l'un des navires les plus lourdement armés de toute la flotte.?
Malheureusement, I'un des mats du galion rompit lors de la premiere escarmouche avec les
Anglais prés de Plymouth et, abandonné par le reste de I'armada, il fut capturé par le Revenge
de Francis Drake.* Prisonnier en Angleterre pendant huit mois, Zorrilla dut s'engager & payer
une rancon de 320 écus (I'équivalent de plusieurs années de salaire) pour se libérer.> Comble
d'infortune, sur le trajet de retour en Espagne, il recut un tir d'arquebuse dans I'épaule lors d'un
affrontement avec un navire anglais.® Il put cependant récupérer sa place de chef artilleur de
Burgos, bénéficia d'une aide pour le paiement de sa rancon’ et, bientdt, il obtint une certaine
compensation de ses malheurs puisqu'il fut promu « capitaine » des régiments de sapeurs de
I'armée royale levée pour réprimer le soulévement aragonais de 1591.% Nous perdons ensuite

sa trace en 1594, date & laquelle il ne faisait plus partie des artilleurs de Burgos.®

! « Juan Zorrilla, [...] dize que ha 17 afios que sirve a Vuestra Majestad en la dicha Burgos », AGS GYM
leg. 277/9 (12/08/1589).

2 Voir la liste des artilleurs de Burgos payés dans l'armée de Portugal le 10/11/1580 : AGS CMC 2* época
leg. 500. Sur la campagne des Acores, voir les paiements du 25/08/1584 au retour de Juan Zorrilla a Burgos :
AGS CMC 2% época leg. 414.

® « Juan Zorrilla, cabo de artillero, [...] sirve a Vuestra Majestad en la dicha Burgos [...] y Gltimamente en la
harmada en la nave de Don Pedro de Valdés », AGS GYM leg. 277/9 (12/08/1589). Avec 46 pieces d'artillerie et
un port de 1150 t., I'énorme galion de Pedro de Valdés était Capitana de I'escadron d'Andalousie, Colin MARTIN
et Geoffrey PARKER, The Spanish Armada, op. cit. pp. 40 et 62.

* Ibid. pp. 168-1609.

5 « Estubo preso en Ynglaterra ocho meses, y el uno de los 30 que la Reyna recibio en si para hazer merced de
ellos a personas particulares y asi me fue forcado rescatarse con dafio de 320 escudos tomados a cambio como
consta por certificacion », AGS GYM leg. 277/9 (12/08/1589).

® « Encontraron una lancha ynglesa con la qual pelearon y la rindieron acosta de un arcabuzazo que recibié en un
hombro », AGS GYM leg. 268/36 (14/10/1589).

" AGS GYM leg. 268/36 (14/10/1589).

8 « Juan Zorrilla capitan que fue de los gastadores en el dicho ejercito », AGS GYM lib. 63, fol. 256v
(13/03/1594). A cette date, le document spécifie qu'il était artilleur de Burgos.

° Il n'apparait plus dans la liste des artilleurs de Burgos en Septembre 1594, AGS GYM lib. 70, fol. 39r
(10/09/1594).
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Le cas de Diego Garcia Copete offre le pendant naval de I'expérience de Juan Zorrila. Né
vers 1550, Garcia Copete commenca sa carriere en tant que soldat lors de la Guerre de
Grenade en 1568, puis devint cabo de escuadra, c'est-a-dire chef d'un petit groupe d'une
douzaine d'hommes au sein d'une compagnie d'infanterie.® Aprés plusieurs années de service
dans l'infanterie, il décida de s'engager comme artilleur dans la Carrera de Indias et y fit
carriére, combattant de nombreuses fois et recevant de multiples blessures selon ses propres
propos.? En 1599, on le retrouve & bord d'un navire envoyé aux Acores pour escorter la flotte
a son retour des Indes ; agé d'une cinquantaine d'années, il tenait alors le réle de condestable,
c'est a dire de commandant des artilleurs du navire et se faisait accompagner de son fils de 22
ans, artilleur lui aussi.®> L'année suivante, il demanda au Conseil des Indes & étre engagé en
tant que chef des artilleurs de I'Armada de Guarda de la Carrera de Indias commandée par
Marcos de Aramburu.* En 1604-1605, il fut méme nommé « capitaine » d'artillerie de la flotte
de Nouvelle Espagne du général Juan Gutiérrez de Garibay.® Souhaitant capitaliser ce
nouveau statut, il sollicita, dés son retour, un poste de « capitaine d'artillerie » au port de San
Juan de Ulua,® qu'il dut obtenir puisqu'en 1621, usé par 53 années de service, il touchait
encore ce salaire sans étre en état d'assurer ses fonctions.” Notons que I'obtention d'un titre de
« capitaine » représentait une consecration absolue pour cet artilleur vétéran qui se faisait un

point d'honneur de voir figurer son précieux statut sur tout document le concernant :

! Diego Garcia de Copete au Conseil des Indes (08/02/1600) : « He servido a su Magestad tiempo de 30 afios en
la guerra de Granada [...] y en este tiempo he servido placa de soldado y de cabo de escuadra », AGI IG leg.
2007 (sans numérotation). Sur le role du cabo de escuadra, voir René QUATREFAGES, Los tercios espafioles
(1567-1577), op. cit. p. 263.

? Diego Garcia de Copete au Conseil des Indes (08/02/1600) : « he servido placa de soldado y de cabo de
escuadra y de artillero y de condestable en las dichas armadas y flotas de la carrera de Indias y he peleado
muchas veces con los enemigos y hecholes mucho dafio y recebido dellos muchas heridas », AGI IG leg. 2007
(sans numérotation).

® Liste de I'équipage de la flotte de Juan de Salas et Pedro Sanchez Escudero, année 1599. Il était sur le patache
Nuestra Sefiora de la Concepcion : « Diego Garcia Copete, condestable de la artilleria, natural de Sevilla hijo de
Cristobal Aranda Copete, 50 afios, alto de cuerpo, herida en los 4 dedos de la mano izquierda, enjuto de rostro »,
puis le suivant dans la liste était son fils : « Diego Garcia Copete el Moco, artillero natural de Sevilla, hijo del
condestable, 22 afios, buen cuerpo, sefial de herida sobre la ceja derecha », AGI CT leg. 2965.

* Diego Garcia de Copete au Conseil des Indes (08/02/1600) : « En remuneracién de mis servicios se me haga
merced de la placa de cabo de los artilleros que han de ir en los galeones que van a las Indias del cargo del
general Marcos de Aramburu », AGI IG leg. 2007 (sans numérotation). Sur l'escadron de Marcos de Aramburu
composé de sept galions, voir Huguette et Pierre CHAUNU, Séville et I’Atlantique, 1504-1650, Paris, A. Colin,
1955, tome 4, p. 92.

% La Casa de la Contratacion au Roi, informations a propos de Diego Garcia Copete (08/05/1606) : « Ha servido
ultimamente en la flota del cargo de Joan Gutiérrez de Garibay, de capitan de artilleria » AGI IG leg. 2008 (sans
numéroration). Sur la flotte de Juan Gutiérrez de Garibay, voir Huguette et Pierre CHAUNU, Séville et
I’ Atlantique, 1504-1650, Paris, A. Colin, 1955, tome 4, p. 198.

® Voir linformation de la Casa de la Contratacién au Roi & propos des prétensions de Diego Garcia Copete
(08/05/1606), AGI IG leg. 2008 (sans numérotation).

" « El capitan Diego Garcia Copete que lo es de la artilleria dize que sirve a Vuestra Majestad a més de
53 afios... », AGI IG leg. 2076/264 (12/05/1621).
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Suplica a Vuestra Majestad que fuese servido de honrarle con el titulo de capitdn como consta de la
cedula real que tiene [...] y que Vuestra Majestad mande que en las cedulas y despachos que se le dieren
no se le quite el dicho titulo.*

La trajectoire de Francisco Sanchez de Moya fut encore plus originale. En 1575, a I'age de
dix-huit ans, il s'engagea comme soldat d'infanterie a Naples ou il servit jusqu'en 1579, apres
quoi il passa en Navarre.? Au début des années 1580, il obtint une place d‘artilleur au sein de
la garnison de Pampelune® puis il gravit rapidement les échelons puisqu'en 1587, les sources
s'y réferaient en tant que caporal des artilleurs de la ville, principale autorité en matiére
dartillerie en-dessous du lieutenant d'artillerie de Navarre.* A cette méme date, un poste de
contador de l'artillerie du Portugal s'ouvrit et, grace a l'appui du capitaine général de
I'artillerie Acufia Vela, cet artilleur de Pampelune devint comptable a Lisbonne en Décembre
1589.° Une telle promotion était tout & fait exceptionnelle ; notons que ce cas est le seul et
unique que nous avons pu relever. Ce transfert fut sans doute le résultat d'une relation
particuliere de confiance entre Juan de Acufia Vela et cet individu qu'un autre artilleur de
Pampelune affirmait étre « criado del general ».° 1l ne sagissait toutefois pas que de
favoritisme car Francisco Sanchez de Moya semble avoir réellement possédé de solides
compétences. Avant d'obtenir officiellement le poste de contador, il fut appelé par le capitaine
général de lartillerie a Lisbonne afin de l'assister lors de la préparation de I'’Armada
d'Angleterre.” Plus tard, le capitaine général de l'artillerie raconta comment lui-méme, deux
ingénieurs italiens et S&nchez de Moya s'étaient réunis de nombreuses fois autour d'une table
a Pampelune afin de discuter des problémes de fabrication de boulets de canon.® Une fois en
poste a la comptabilité de l'artillerie portugaise, Sdnchez de Moya devint I'un des principaux

acteurs du développement de I'artillerie a Lisbonne a cette période cruciale de mise en place

! Ibid.

2 Voir le dossier de prés de 100 pages constitué par sa veuve : AGI SANTO DOMINGO, leg. 20/8 (année 1621).
* Voir les comptes du contador de Burgos Caro del Rincén : AGS CMC 2° época leg. 414.

* Don Juan de Acufia Vela s'y référe en tant que « Francisco Sanchez de Moya, caporal de los artilleros de
Pamplona », AGS GYM leg. 209/172 (sans date, probablement année 1587).

> Sa candidature fut méme proposée par le capitaine général de l'artillerie en Conseil de Guerre, lbid. Lettre de
Francisco Sanchez de Moya au Roi : « Desde primero de diciembre de 1589, estoy sirviendo a Vuestra Majestad
en el oficio de contador de la artilleria deste reyno » (23/10/1593).

® 11 s'agissait de l'artilleur Pedro de Monsalbe, par ailleurs en procés avec la femme de Sanchez de Moya, AGS
GYM leg. 215/121 (année 1587).

" « Por el afio de 88 estando sirviendo por la satisfacion que del tuvo Juan de Acufia Vela capitan general de la
artilleria, le saco de alli [Pamplona] y le occupd en el despacho de la armada que por el dicho afio fue a
Inglaterra », dossier d'information sur les services rendus par Francisco Sanchez de Moya, AGI SANTO
DOMINGO, leg. 20/8 (année 1621).

® Don Juan de Acufia au Roi : « Muchas vezes nos juntamos el dicho Nicolao Cipriano y el capitan Fratin, y él
que aora es contador del artilleria de Lisboa, que save mucho della, y yo con ellos, y tratamos mucho desta
peloteria », AGS GYM leg. 280/255 (18/01/1590).
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de I'Armada del Mar Océano, et il demanda & plusieurs reprises des augmentations® finissant
par obtenir une nouvelle promotion : en Mai 1597, il fut nommé « capitaine d'artillerie » et
envoye a Cuba a la téte d'un groupe de fondeurs, forgerons et charpentiers - pour la plupart
portugais, probablement des connaissances faites a Lisbonne - afin d'y mettre en place une
fonderie de canons.? Il fit installer la fonderie prés d'une mine de cuivre non loin du port de
Santiago de Cuba, fit édifier tout un village d'artisans et d'esclaves bientdt formés aux
techniques de minage et de forge et il devint I'un des principaux notables de la région, s'en
faisant méme remettre le gouvernement par intérim suite au décés soudain du gouverneur
Juan de Villaverde en 1612.° A sa mort en 1620, il gagnait plus d'argent que le capitaine

général de l'artillerie d'Espagne.*

Il faut cependant souligner que ces trois artilleurs devenus « capitaines » eurent des
carrieres particulierement reussies. A I'exception des lieutenance d'artillerie - inaccessibles
aux artilleurs - rares étaient les postes de « capitaines » au sein de I'administration de
I'artillerie. Les titres de capitan de artilleria etaient la plupart du temps liés a des armees
temporaires, a des escadrons de navires ou a certaines régions des Indes, c'est-a-dire en marge
des structures ordinaires d'administration de l'artillerie.” 1l était donc trés peu probable pour
un artilleur de devenir un jour capitaine. Fait tout aussi rare, Luis Collado, I'auteur du portrait
du parfait artilleur en introduction de ce chapitre, parvint a se hisser du statut d'artilleur a celui
d'ingénieur militaire de Lombardie.® Autre exception & Milan, un certain Jacopo de la Cruz,
noble de naissance, entra dans la cavalerie lourde aprés avoir été artilleur du chateau.” Or, le
schéma de réussite le plus fréquent au service de la Monarchie était de devenir chef d'un petit
groupe dartilleurs en tant que cabo de artilleros au sein d'une garnison, ou bien condestable a
bord d'un navire. Ces sous-officiers n'avaient pas tous des décennies d'expérience dans

I'artillerie. D'aprés notre échantillon d'artilleurs des armadas atlantiques, les condestables

L AGS GYM leg. 378/38 (23/10/1593) ; AGS GYM lib. 77 fol. 68r (17/08/1596).

2 Cédule royale : « He acordado que se ponga alli una fondicién y he proveido por capitan de la dicha artilleria a
Francisco Sanchez de Moya », AGI CT leg. 5254, N.2, R.1. (26/05/1597).

* Voir le dossier d'une centaine de pages constitué par sa veuve : AGI SANTO DOMINGO, leg. 20/8 (année
1621).

* D'aprés sa femme, il touchait I'énorme somme de 1 640 ducats par an Ibid. Contre 1 000 ducats par an pour le
capitaine général de l'artillerie, AGS GYM lib. 43 fol. 22v-35r (30/08/1586).

® En plus des trois biographies précédentes : Juan Lopez, « capitan de artilleria » de I'armée d'Aragon, AGS
GYM lib. 57 fol. 206-208 (18/08/1591). Pedro Diaz Borja, Juan de Villalobos, idem au sein des galéres
d'Espagne, AGS GYM leg. 280/245 (12/01/1590) et AGS GYM leg. 364/152 (20/07/1592). Gotardo Giacquetto,
idem dans les galéeres de Sicile, AGS EST leg. 1156/249 (25/08/1589). Melchior Veloso et Pedro de Castro, idem
dans la flotte de Nouvelle Espagne, AGI CT leg. 219, n° 2, R.5 (année 1581) et AGI CT leg. 2940B.

® Etats de service relatés par sa fille, AGS EST leg. 1704/266-268 (10/08/1604).

"Voir les descargos du lieutenant del Campo : AGS VIT leg. 330 (2) fol. 159 (17/03/1588).
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étaient en moyenne seulement cing ans plus agés que les artilleurs. La répartition par classe
d'age tend a révéler que la plupart des condestables atteignaient ce poste a partir de 30 a 40
ans, et les tres vieux condestables étaient presqu'aussi rares que les tres vieux artilleurs. En
d'autres termes l'ancienneté entrait en ligne de compte dans la promotion des individus, mais
elle n'était pas l'unique facteur d'avancement, et ce type de postes constituait une perspective
de carriére & la portée de tout artilleur ayant quelques années d'expérience.

Graphe 9 :

Comparaison de I'age des artilleurs et des
condestables (570 et 39 individus)
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A c6té de ce noyau de professionnels assidus au service de la Monarchie et faisant
réellement carriére d'artilleur, il faut souligner la présence d'une nébuleuse d'individus ayant
eu des intéréts plus ponctuels. C'est ainsi sans doute qu'il faut considérer tout un groupe
d'artisans ayant gravité autour d'Andrés Mufioz el Bueno, maitre artilleur de la Casa de la
Contratacién & Séville.> Charpentier & l'origine, ce dernier s'était engagé dans l'artillerie en
1579 a l'occasion de l'invasion du Portugal, en compagnie d'un collegue, Cristobal Martin, qui
était depuis retourné a son métier d'ébéniste.” A l'occasion de la conquéte des Agores en 1582
et 1583, Muiioz el Bueno s'était cette fois entouré de tout un petit groupe d'amis artisans de
Séville : Juan Ruiz de Baltodano (menuisier), Bartolomé Mufioz (magon), Alonso Cortés
Malaver (serrurier) et le méme Cristébal Martin (ébéniste), tous retournés a leur travail

d'artisan aprés 1584, a I'exception du serrurier, qui avait poursuivi le service au Roi en tant

1 Sur ce personnage, voir chapitre 4 sur I'école d'artilleurs de Séville.

2 Cet ébéniste fait partie des témoins de la procédure d'information de I'année 1593 faisant partie du dossier
intitulé « Andrés Mufioz el Bueno, artillero, sobre que se le haga merced del officio que esta vaco por Andrés de
Espinosa », AGI IG leg. 2007.
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quiartilleur et soldat.' Ainsi, le service de lartillerie pouvait, en quelque sorte, étre
occasionnel, au gré des opportunités qui se présentaient. 1l pouvait étre aussi temporairement
force, soit par un statut particulier comme dans le cas de cet artilleur esclave engagé dans
I'Armada d'Angleterre,®> soit par les circonstances, comme ces officiers de marine
(contramaestre et despensero) qui passérent au poste d'artilleur aprés que leur navire e(t
coulé dans le port de Laredo.® Malheureusement, il est extrémement difficile de saisir les
trajectoires de ces individus, sans doute nombreux, qui joignaient occasionnellement le

service de la Monarchie.

Par ailleurs, le choix de s'engager en tant qu'artilleur revétait un certain risque et de
nombreuses carrieres s'arréterent plus ou moins prématurément et de maniére brutale. En cas
de combat, les artilleurs constituaient souvent des cibles privilégiées : par exemple, lorsque
les Ottomans assiégerent la forteresse de La Goleta en Afrique du Nord, leurs tirs prirent
particulierement pour cibles les artilleurs de la garnison espagnole et, aprés deux semaines de
siége seulement, il ne restait plus que neuf des vingt-trois artilleurs initialement présents.* En
1589, lorsqu'un navire marchand de la Carrera de Indias fut attaqué par des corsaires anglais
a son retour de Nouvelle-Espagne, les deux navires ennemis viserent les gens d'artillerie, tuant
le condestable et un artilleur, si bien que le capitaine fut contraint de servir lui-méme comme
artilleur.®> Eliminer les artilleurs de l'adversaire étaient semble-t-il une tactique courante
permettant d'estropier et de paralyser l'artillerie adverse. Lorsqu'ils ne mouraient pas sur le
coup, les individus victimes de ces attaques étaient souvent grievement blessés et parfois
amputés, ce qui contraignait certains & arréter leur carriére.® Les situations de combat étaient
en ce sens particulierement dangereuses pour les artilleurs, méme si elles étaient loin de

représenter leur quotidien.

! Ces détails biographiques se déduisent des témoignages présents dans ibid.

2 « Andres Pacheco, artillero de color mulato esclavo de Nufro Rodriguez », AGI CT leg. 2934.

3 « Pedro de Villanueva, lombardero, [...] contramaestre que era de la zabra Santa Marta que se perdié en el
puerto de Laredo ; [...] Domingo de Batiz [...] despensero que era de la dicha zabra santa Marta, passo a servir de
lombardero », AGS CMC 2° época leg. 747 (année 1576).

* Le capitaine Portocarrero au cardinal Granvelle (06/08/1574) : « De 23 artilleros que habia no tenemos sino 9,
los deméas han muerto », AGS EST leg. 1141/122 (1).

% Le capitaine Garcia de Villamarin & la Casa de la Contratacion (22/11/1589) : « he peleado con dos ingleses
navios de la Reyna [...] mataron me el condestable y me desjarretaron otro artillero que tuve necesidad de servir
yo de artillero », AGI CT leg. 5108 (sans numérotation).

® Lartilleur Juan Ramirez perdit sa main lors de l'attaque du port de Ferrol par les Anglais AGS GYM
leg. 212/290 (année 1590). Maestro Ambrosio fut blessé a la jambe lors de I'Armada de 1588 et dut renoncer a
servir en mer, AGS GYM lib. 57 fol. 25v (09/06/1590). Pedro de Bureta perdit quant a lui sa jambe durant cette
méme opération, AGS GYM lib. 57 fol. 153 (21/04/1591). Autre exemple d'amputation, l'artilleur Manfre
Bernegal perdit son bras droit et dut arréter le service, AGS GYM lib. 85 fol. 35r et v (21/12/1598).
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En revanche, il y avait un risque au quotidien a manipuler de la poudre noire et les
explosions n'étaient pas rares. Le capitaine général Juan de Acufia Vela racontait ainsi un de

ces accidents survenus lors des préparatifs de I'Armada d'Angleterre a Lisbonne :

A los dos deste se provaron unas piecas nuevas de artilleria y acaescio una gran desgracia porque unos
artilleros que cargavan la una, habiendola disparado una vez, metieron una cuchara de polvora y dentro
se encendi6 y la llama dio en otra cuchara de pélvora que se metia en otra pieca y entrambos hizieron
tal estrago que arrojaron mas de 20 pasos a tres artilleros, los quales fueron muy mal heridos, los dos
son ya muertos y el otro tiene un braco menos [...] El dafio fue harto pero pudiera ser mayor porque
también nyeron dos gentiles hombres de la artilleria, no recibieron otro dafio y todos andabamos por
alli cerca.

Sans étre extrémement fréquentes, de telles explosions accidentelles se produisaient
cependant régulierement lors des tests de nouvelles pieces ou au sein de I'espace confiné d'un
navire ou bien parfois méme en plein combat.? Autre risque quotidien, la pratique réguliére du
tir au canon pouvait a long terme engendrer une cécité partielle ou totale et un certain nombre

de vétérans finissaient par perdre la vue.?

La mortalité de la profession devait étre relativement élevée car, en plus de ces risques liés
a l'usage des piéces d'artillerie, les conditions de service mettaient souvent les corps a rude
épreuve. En 1580, trente artilleurs de Burgos se joignirent & I'armée d'invasion du Portugal et,
malgré une campagne militaire sans combat - ou presque - une douzaine de ces individus
décéda ou tomba malade.* La vie & bord des galions était également difficile. Pour un voyage
aller-retour aux Indes, Perez Mallaina estime que la mort - principalement due aux épidémies
et aux naufrages - frappait autour de 12% de I'équipage, ce qui était trois fois plus élevé que le
taux de mortalité annuel des habitants de la péninsule ibérique.® D'aprés I'étude de Delphine
Tempeére sur les galions du XVII® siécle, la probabilité de décéder de maladie ou d'un

naufrage était, chez les artilleurs comme chez les autres acteurs de la Carrera de Indias, bien

1 AGS GYM leg. 220/15 (22/05/1588).

2 Veuve d'un artilleur, au Roi : « Hallose en la [armada] de 88 en la nao de Miguel de Oquendo hasta que de
vuelta, estando surta en el puerto del dicho Pasaje, le volé la p6lvora que dentro tenia donde el dicho su marido
fue muerto », AGS GYM leg. 305/58 (09/07/1590). Sur un navire de la Carrera de Indias : « Bienes de Miguel
Masa, artillero a que mato una pieza que rebentd », AGI CT leg. 928 N.26 (année 1595). Récit de l'attaque de
corsaires frangais sur le port de Santiago de Cuba par le capitaine Gomez de Rojas Manrique (01/05/1586) :
« Solo hubo desgracia que el artillero Juan de la Frente cargdé demasiado la pieza flamenca que era del thiniente
y al dispararla reventé y vol¢ al artillero haciendo pedazos », AGI CT leg. 5108 (sans numérotation).

* Sebastian Solers, devenu aveugle aprés 35 ans de service, AGS GYM leg. 276/273 (06/03/1589). Francisco
Hidalgo devenu aveugle aprés 28 ans de services, AGS GYM lib. 63 fol. 289r (28/05/1594). Esteban de Roda,
devenu aveugle aprés 43 ans, cécité sans doute causée par des flammes lors d'un combat, AGS GYM lib. 63 fol.
181v-182v (22/06/1593).

* Francés de Alava au Roi : « Vinieron 30 artilleros de Burgos de los viejos y dellos han quedado 17 o 18 porque
los demas han muerto y enfermado » AGS GYM leg. 105/131 (20/09/1580).

® Pablo PEREZ-MALLAINA, Spain’s Men of the Sea: Daily Life on the Indies Fleets in the Sixteenth Century,
traduit par Carla R. PHILLIPS, Baltimore, Johns Hopkins University Press, 1998, p. 186.
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plus élevée que celle de mourir au combat.* En d'autres termes, s'engager en tant qu'artilleur
était un pari relativement risqué qui s'effectuait dans I'espoir de tirer certains profits. Aussi
convient-il maintenant d'analyser les bénéfices que pouvaient obtenir ces marins, soldats et

artisans qui faisaient le choix de servir l'artillerie de la Monarchie Catholique.

I11. Statut socio-économique des artilleurs

Essentielles pour comprendre les dynamiques d'engagement, les récompenses que la
Monarchie offrait pour le service de son artillerie revétaient différentes formes. Ainsi, comme

I'écrivait le capitaine général de l'artillerie Acufia Vela en 1604 :

En todos los demas presidios de Espafia hay artilleros, en algunos con sueldo moderado, en otros con
corto, en otros con casi ninguno y en otros sin él, que sirven por solas las preeminencias.?

Ces quelques mots montrent que la forme la plus évidente de rémunération des artilleurs, leur
salaire, était toujours modeste voire faible bien que variable d'un lieu de service a un autre.
Cependant, le service de l'artillerie offrait d'autres types de rétributions. Comme l'affirmait
Juan de Acufa Vela, certains individus s'engageaient en tant qu'artilleurs sans salaire,
uniquement pour jouir des priviléges. Par conséquent, ce qu'il nous faut cerner maintenant,
c'est I'ensemble des bénéfices économiques et sociaux attacheés au statut d'artilleur de la

Monarchie Catholique.

A. Un salaire modeste

Le niveau de salaire des artilleurs de la fin du XVI° siécle était un héritage des premiéres
structures d'administration de l'artillerie de I'époque d'lsabelle et Ferdinand. Ainsi dans les
premiéres années du XVI° siécle, il existait trois niveaux de salaire pour les artilleurs de
Castille, & 50, 60 et 70 maravédis par jour.® Or, & la fin du siécle, on retrouvait précisément
les mémes niveaux de salaire parmi les artilleurs ordinaires de Burgos, qui étaient en quelque

sorte les héritiers les plus proches du noyau administratif développé au temps des Rois

! Delphine TEMPERE, Vivre et mourir sur les navires du Siécle d’Or, Paris, Presses Universitaires de Paris-
Sorbonne, 2009, p. 259.

2 Juan de Acufia Vela au Comte de Villalonga, AGS GYM leg. 688/58 (14/08/1604).

* Voir le document « Nominas de la artilleria de Medina del Campo en 1498 y 1507 » transcrit dans Fernando
CoBOsS GUERRA, La artilleria de los Reyes Catolicos, op. cit. Ces trois niveaux de salaire apparaissent également
dans la comptabilité de l'artillerie des années 1525-26 : AGS CMC 1% época leg. 635 (4).
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Catholiques.® Ces trois niveaux constituaient différents paliers d'avancement permettant de
promouvoir les vétérans. Equivalent & des sommes de 4 & 5,6 ducats par mois,? ces salaires
représentaient en 1500 le triple de ce que pouvait espérer gagner un manouvrier en Castille.
Néanmoins, I'afflux massif de métaux précieux américains engendra, en particulier a partir
des années 1550, une inflation dont I'importance et la persistance lui a valu de la part des
spécialistes de I'histoire économique I'expression de « révolution des prix ».* La stagnation du
salaire des artilleurs de Burgos durant tout le XV1° siécle signifia donc en réalité une baisse

relative de leurs revenus par rapport au niveau des prix.

Les salaires des artilleurs dans le reste des garnisons espagnoles tendit a s'aligner sur la
norme de Burgos. Trés t6t, dans les grandes garnisons frontieres qu'étaient Perpignan et
Pampelune, les salaires avoisinérent ceux des artilleurs de Burgos.® Toutefois & San Sebastian,
Fuenterrabia ou encore Gibraltar, les artilleurs ne touchaient dans les années 1570 que la
moitié de cette somme.® Or, l'information sur les salaires circulait entre les différentes places
fortes espagnoles et, en 1584, les artilleurs de Fuenterrabia dénoncérent une situation qu'ils
jugeaient injuste puisqu'ils réalisaient exactement le méme travail que leurs collegues de
Pampelune et Burgos.” La Monarchie fut contrainte d'augmenter leur salaire si bien qu‘a la fin
du XVI° siécle, les artilleurs de Fuenterrabia et San Sebastian touchaient un peu plus de 3
ducats par mois® tandis qu'en 1604, ils se plaignaient de nouveau afin d'obtenir une égalité

! Pour les années 1570-80, voir AGS CMC 2% época leg. 414. Salaires toujours constants en 1590 : AGS GYM
lib. 57, fol. 52r-56v. Et en 1594 : AGS GYM lib. 70, fol. 39r.

2 Maravédis et ducados étaient les monnaies de comptes les plus couramment utilisées au XVI1° siécle, avec une
équivalence stable de 1 ducado pour 375 maravédis. Voir L. FEBVRE, « L’afflux des métaux d’Amérique et les
prix a Séville : un article fait, une enquéte a faire », Annales d’histoire économique et sociale, vol. 2, n° 5, 1930,
pp. 68-80. Suivant la méthode comptable des sources citées précédemment, nous comptons 30 jours par mois.

* Un ouvrier (labourer) pouvait espérer gagner 20 ducats par an en 1500 selon John H. ELLIOTT, Imperial Spain,
1469-1716, London, Penguin Books, 2002, p. 117. Confirmé par les chiffres de Earl J. HAMILTON, American
Treasure and the Price Revolution in Spain, 1501-1650, Cambridge (Massachusetts), Harvard University Press,
1934. p. 394.

* Le concept de « révolution des prix » proposé par Hamilton a été l'objet d'un long débat historiographique :
Earl J. HAMILTON, American Treasure and the Price Revolution in Spain, 1501-1650, op. cit. ; J. D. GOULD,
« The Price Revolution Reconsidered », The Economic History Review, New Series, vol. 17, n° 2, 1964, pp. 249-
266; Carlo CipoLLA, « The So-Called 'Price Revolution' : Reflections on the 'ltalian Situation' », dans Peter
BURKE, Economy and Society in Early Modern Europe. Essays from Annales, London, Routledge & Kegan Paul,
1972, pp. 43-46 ; Douglas FISHER, « The Price Revolution: A Monetary Interpretation », The Journal of
Economic History, vol. 49, n° 4, 1989, pp. 883-902.

% Les artilleurs de Pampelune étaient payés pour la plupart 50 maravédis par jour, 70 pour leur caporal, AGS
CMC 2° época leg. 414. Depuis le milieu du XVI° siécle, ceux de Perpignan touchaient entre 4,4 ducats et 5
ducats par mois, AGS CSU 2? época leg. 91.

® Les salaires de 2 ducats par mois de ces artilleurs apparaissent également dans AGS CMC 2° época leg. 414.

" « Los artilleros ordinarios de Fuenterrabia suplican [...] se les mande crecer su sueldo al que llevan los artilleros
de Burgos y Pamplona pues sirven como ellos », AGS GYM leg. 174/153 (sans date, consultas de I'année 1584).
8 En 1594, chaque artilleur de Fuenterrabia et San Sebastian touchait 15 000 maravédis par an, équivalent a 3,3
ducats par mois, AGS GYM lib. 70 fol. 38r.
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compléte de traitement avec les artilleurs de Burgos.® En conséquence de ces ajustements, les
salaires des artilleurs en garnison en Espagne eurent tendance a converger autour de quatre a
cing ducats par mois : les nouveaux artilleurs envoyés en renforcement de la défense de Cadiz
en 1594 furent engagés a quatre ducats par mois et ceux nommés en 1595 a la nouvelle

citadelle de Jaca en Aragon recevaient des gages mensuels de six ducats.?

Les salaires d'artilleur étaient sensiblement plus élevés dans les territoires adjacents aux
royaumes de Castille et d'Aragon. Un artilleur touchait autour de sept ducats par mois sur les
fles de Sdo Miguel et Madeére,® autour de six ducats & Angra do Heroismo, & Ibiza ou encore
dans la forteresse de La Goleta en Afrique du Nord.* Les fles semblent avoir été
particulierement peu attractives pour les natifs de la péninsule. Ainsi, en 1599, le lieutenant
d'artillerie de Majorque expliquait au Conseil de Guerre que

el Rey Nuestro Sefior que esta en el cielo mandé a don Francés de Alava que fue capitan general del

artilleria que enviase al dicho Reyno 16 artilleros con un cabo para que sirviesen con cada 4 ducados al
mes y ninguno quiso pasar all4 sino fueron dos.®

Les places d'artilleur de Majorque a quatre ducats n'intéressaient que les individus locaux.
Aussi, le Conseil de Guerre proposa-t-il d'engager dix Majorquins a ce salaire tandis que six
salaires furent augmentés & six ducats par mois afin d'attirer des Espagnols.® Non seulement
I'attractivité du lieu mais aussi le colt de la vie influencaient grandement le niveau des
salaires. A Lisbonne, ville la plus chére de la péninsule ibérique selon certains témoignages de
I'époque,” les salaires des artilleurs passérent de cing ducats dans les années 1580 & prés de
neuf ducats par mois en 1601.°

L AGS GYM leg. 627/55 et 103 (14/01/1604).
2 AGS GYM lib. 63 fol. 268v-269r (13/04/1594) ; AGS GYM lib. 70, fol. 135v (02/04/1595).
* Artilleurs de Madeira payés a 7,5 escudos par mois selon AGS GYM leg. 149/338 (18/09/1583). Le lieutenant
Alfaro de Narvaez au Roi : « con 7 escudos y medio de a 10 reales que es el sueldo ordinario que se da a
qualquier artillero », AGS GYM lib. 77, fol. 28r (18/05/1596). Pour I'équivalence entre « escudo a diez reales »
et « ducados », il faut convertir en maravédis, en sachant que 1 real = 34 maravédis et 1 ducado = 375
maravédis. L'équivalent était donc de 6,8 ducats par mois.
* Salaire de 6 escudos & Angra selon AGS GYM leg. 148/317 (20/08/1583), en sachant que I'escudo variait de
350 a 400 maravédis, le salaire se situait entre 5,6 et 6,4 ducats. Idem pour les places d'artilleurs a Ibiza, AGS
GYM leg. 389/795 (08/11/1593). Salaire de 6 « escudos a 350 maravédis » (environ 5,76 ducats), au sein de la
forteresse de La Goleta, AGS GYM leg. 77/206 (01/03/1573).
ZAGS GYM leg. 552/11 (04/01/1599).

Ibid.
" Tomas de lbio Calderén, veedor de I'Armada del Mar Océano, au Roi : « Lishoa es el lugar més caro de
Espafia », AGS GYM leg. 655/347 (12/11/1606).
® Salaire de cing ducats établi dans la région de Lisbonne en 1581 : AGS GYM leg, 115/269 (Juillet 1581). Juan
de Acufia Vela au Roi a propos de Lisbonne : « Los doce artilleros se daran y se les a de dar de sueldo a cada
uno 9 escudos de 11 reales al mes », AGS GYM leg. 3143 (03/07/1601).
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Ces sommes, généralement autour de quatre a six ducats par mois, constituaient le salaire
d'une place ordinaire d'artilleur de garnison mais certains individus touchaient un salaire plus
élevé. Un certain nombre dartilleurs jouissaient d'une ventaja, un avantage qui venait
s'ajouter au salaire ordinaire. Cette ventaja récompensait parfois la loyauté et I'anciennete,
comme dans le cas de Rodrigo de Saavedra qui bénéficiait de trois ducats supplémentaires
pour ses 40 années de service.® Souvent, lorsqu'un individu assumait une double fonction
d'artisan-artilleur, il jouissait de deux ou trois ducats supplémentaires.” Certains individus au
talent exceptionnel pouvait également obtenir ce type d'avantages : ainsi, selon le Conseil
Régent de Portugal, l'artilleur Juan Garlon du chateau de Sagres au Portugal meéritait
amplement ses quatre ducats de ventaja car en quelques mois a peine, il était parvenu a couler
deux navires ennemis et & en endommager bien d'autres.® Le Conseil était tant satisfait de ses
services qu'il proposait de le promouvoir caporal des artilleurs de Sagres, avec un salaire total
d'une quinzaine de ducats.* Ces postes de caporal, parfois aussi appelés cabo de artilleros
dans les sources, constituaient pour beaucoup I'aboutissement d'une carriere d'artilleur. Dans
I'ancien systéme encore en vigueur a Burgos, la différence de salaire entre caporal et artilleur
était minime,® mais 1a ol de nouveaux postes de caporal étaient créés, les salaires étaient
souvent de l'ordre de dix & douze ducats par mois, soit le double de ce que gagnait un artilleur

de garnison.®

En Italie et en Flandres, les artilleurs du Roi Catholique touchaient des gages Iégérement
plus faibles. Ainsi, au chateau de Milan, les places d'élite avec ventaja atteignaient a peine

cing & six ducats par mois.” En Sardaigne, les artilleurs recevaient trois & quatre ducats et les

Y AGS GYM lib. 77, fol. 247r (03/03/1598).

2 « Hernando de Sales, artillero de Melilla [...] tiene 2 ducados de ventaja por tener cuidado de echar los envases
a la artilleria quando ubieren menester y adobar los acarbuzes y mosquetes », AGS GYM leg. 212/77
(02/10/1587). « Joan Fernandez de Vergara, artillero y soldado de la Isla de Ibiza [...] ganando por su sueldo 9
escudos cada mes, es a saber 6 en la plaza de artillero y 3 de sobrestante de la obra y fortificacion », AGS GYM
leg. 389/795 (08/11/1593). « He acordado que se le [Juan Rodriguez] den 3 ducados en cada un mes de mas del
sueldo que agora goza por ser artillero, con obligacion de servir de cerrajero y herrero del artilleria », AGS GYM
lib. 77 fol. 105r et v (13/12/1596).

* Le comte de Portalegre au Roi, AGS GYM leg. 431/70 (16/09/1595).

* « Que se le de la plaza de cabo de los artilleros que es de 10 escudos y sobre estos los 4 de ventaja », ibid.

% Les trois caporaux de Burgos gagnaient 70 maravédis par jour et les autres artilleurs entre 50 et 60 maravédis,
AGS CMC 2% época leg. 414.

® A La Goleta en 1573 : « Un caporal del artilleria a razon de 10 escudos al mez », AGS GYM leg. 77/206
(01/03/1573). A Lisbonne en 1581 : « En el Castillo de Lisboa, un cavo con 10 ducados de sueldo y otros 20
artilleros con cada 5 ducados », AGS GYM leg, 115/269 (Juillet 1581). Douze ducats par mois pour le cabo des
artilleurs de Carthagéne, AGS GYM leg. 254/221 (22/12/1589). Idem aux Canaries : AGS GYM lib.45 fol. 83r
(09/12/1588).

" « El consejo [...] no sabe que aya habido plazas aventajadas en la artillerfa, sino una de 5 escudos y medio, que
todavia tiene Cristébal de Espinosa, [...] y la que agora dize el capitan general que tiene Juan Antonio Imperial
de 6 escudos », AGS EST leg. 1260/126 (année 1583). Le document ne précise pas la nature de ces
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caporaux cing.! En Sicile, le salaire des cabos allait de quatre & sept ducats, ce qui laisse
supposer que la solde des artilleurs était inférieure.? Dans la garnison de Luxembourg, les
artilleurs touchaient, en 1601, autour de trois ducats par mois, et leur caporal - le gentilhomme
dartillerie - en percevait un peu plus de six.® Ce salaire pouvait néanmoins étre doublé en cas
de participation a une opération militaire: lors du siege de Mons en 1572, les canonniers
accompagnant l'armée de Flandres étaient tous payés plus de six ducats par mois.* Cette
différence de salaire entre les artilleurs d'Espagne et ceux de Flandre ou d'ltalie matérialisait
les écarts de colt de la vie entre ces différentes régions d'Europe, la péninsule ibérique ayant
certainement le niveau de prix le plus élevé de I'époque.® Ainsi, quelque soit le territoire, le
salaire ordinaire d'un artilleur demeurait fort modeste, comme le faisait remarquer le vice-roi
de Sardaigne en 1578.°

Les garnisons des Indes étaient sans doute les moins attractives aux yeux des artilleurs de
I'époque. Ainsi, en 1582, les agents du Roi rencontrérent de grandes difficultés pour trouver,
en Andalousie, six artilleurs désireux de servir a Cuba et Puerto Rico et lorsque finalement ils
y parvinrent, les volontaires désertérent avant le départ de la flotte.” L'artilleur de Porto Rico
Bartolomé Merced expliquait l'année suivante que le salaire ordinaire dartilleur de quatre
ducats était tellement insuffisant que deux artilleurs avaient choisi d'abandonner la garnison.®
Or, d'apres le comptable de la place forte, Bartolomé Merced était resté fidele a son poste
pour la simple raison qu'il avait été augmenté a plus de neuf ducats par mois.® Ce manque

d'attractivité des places fortes du Nouveau Monde, principalement du au codt élevé de la vie

« escudos », mais le document étant rédigé en castillan, nous I'avons interprété comme des escudos espagnols
entre 350 et 400 maravédis.

! Le vice-roi Miguel de Moncada remit au Roi une liste des artilleurs et de leurs salaires, exprimés en
« escudos », AGS GYM leg. 88/43 (27/07/1578). Nous avons suivi la méme interprétation que dans la note
précédente.

% Le vice-roi au Roi, AGS EST leg. 1157/103 (30/05/1591). Méme remarque que précédemment sur les escudos.
® AGR CP n° 621. Les salaires y sont exprimés en florins ; pour obtenir un équivalent en monnaie de compte
espagnole, il faut compter 3 florins = 400 maravédis, soit 1 ducado = 2,8 florins : Alicia ESTEBAN ESTRINGANA,
Guerra y finanzas en los Paises Bajos Catolicos. De Farnesio a Spinola (1592-1630), Madrid, Ediciones del
Laberinto, 2002, p. 23.

* 11 s'agit de 18 canonniers de Malines et 19 canonniers de Mons payés douze sols par jour (18 florins par mois)
et apparaissant dans AGR CC n° 26170.

® Jan L. VAN ZANDEN, « Wages and the standard of living in Europe, 1500-1800 », European Review of
Economic History, vol. 3, n° 2, 1999, pp. 175-197.

® « El sueldo de 4 escudos al mes es poco para que aqui quiera vivir », AGS GYM leg. 88/46 (30/07/1578).

” Antonio de Guevara au Conseil de Guerre : « Los artilleros aunque no se han hallado, todas las diligencia
humanas se hacen, siempre estoy con esperanza de enviarlos », AGS GYM leg. 125/186 (23/04/1582) ; La Casa
de la Contratacién au Conseil de Guerre : « de los 6 artilleros que dio Antonio de Guevara para Puerto Rico y La
Havana, se le han huydo los 5 », AGS GYM leg. 126/176 (12/05/1582).

8 AGI SANTO DOMINGO leg. 14/14 (année 1583). Le fait est confirmé par plusieurs officiers de Ile.

° D'aprés le témoignage de Francisco Rodriguez, contador general en la isla, le salaire de Bartolomé Merced
avait été augmenté a 1200 reales par an, soit un peu plus de 9 ducats par mois, ibid.
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et a la pénibilité du travail en sous-effectif, demandait a étre compensé par des niveaux de
salaire deux a trois fois plus élevés que ceux de la péninsule ibérique. Dans les années 1590,
la ville de Panama versait a ses frais une quinzaine de ducats par mois a chacun de ses deux
artilleurs.* Lorsqu'en 1602, il fallut doter la nouvelle forteresse de Portobelo d'un caporal
dartillerie, le gouverneur déclara qu'il fallait offrir un salaire minimum de 20 ducats par mois,

car la région était extrémement chére et les maladies fréquentes.?

A l'exception des galéres, au sein desquelles les salaires des artilleurs oscillait entre deux et
trois ducats,® le service de l'artillerie sur mer était légérement mieux rémunéré que celui en
garnison. Deés les années 1570, le salaire d'un artilleur & bord d'un galion d'escorte de la
Carrera de Indias était de cing ducats, et celui d'un caporal - appelé condestable - de six
ducats.” Au sein de I'Armada de 1588, les artilleurs touchaient également cing ducats par mois
et la paie de certains caporaux atteignait 12 voire méme 20 ducats.’> Mise en place dans les
années 1590, I'Armada del Mar Océano offrait environ six ducats par mois pour le service de
l'artillerie, et huit & dix ducats pour les caporaux.® Il faut noter une fois de plus les importants
écarts entre les différents territoires de la Monarchie Catholique : les paies au sein des navires
de guerre d'Anvers et de Dunkerque étaient significativement plus faibles, autour de trois

ducats pour un artilleur et cing ducats pour un caporal.’

! Le président Cardenas a la Casa de la Contratacion : « Tenia las [piezas de artilleria] a cargos un hartillero con
500 pesos de salario de la caja. A se nombrado otro que ayude al que lo tenia, es hombre que lo entiende muy
bien y el salario se a divido entre ellos », AGI PANAMA leg. 14, R.8, N. 44 (30/06/1592). L'unité des
« pesos » regroupe une multitude de valeurs différentes, nous avons choisi pour notre équivalence la plus usitée,
le « peso de ocho Reales », d'une valeur de 272 maravédis : Alejandro de la FUENTE, Havana and the Atlantic in
the Sixteenth Century, Chapel Hill, University of North Carolina Press, 2008, p. 59 ; Paul E HOFFMAN, The
Spanish Crown and the Defense of the Caribbean, 1535-1585: Precedent, Patrimonialism, and Royal
Parsimony, Baton Rouge, Louisiana State University Press, 1980, p. 255.

2 « Se podra proveer esta placa de condestable o cavo de los artilleros de aquel presidio y puerto [...] con que
pase de 20 ducados al mes por ser aquella tierra muy cara y enferma y que no se podra sustentar con menos »,
AGI PANAMA leg. 1/165 (20/04/1602).

* Nombreux exemples des galéres d'Espagne : AGS GYM leg. 175/4 (28/09/1571), AGS GYM leg. 126/175
(12/05/1582), AGS GYM leg. 175/169 (année 1584). Salaires comparables a Naples : AGS EST leg. 1065/25
(année 1574) ; et au sein des galéres génoises : AGS VG leg. 70 (année 1573-1574) et leg. 77 (année 1600).
Notons que, d'une maniére générale, les salaires du personnel des galéres étaient particulierement bas.

* Voir par exemple AGI CT leg. 3915 (année 1574). Mémes salaires une génération plus tard : AGI CT
leg. 3956 (année 1597).

% Les artilleurs étaient tous payés 220 reales pour quatre mois : AGI CT leg. 2934 (année 1588). Le caporal Hanz
Mertens touchait une douzaine de ducats par mois, AGS GYM lib. 45 fol. 27r ; idem pour le défunt Anton Polo,
AGS GYM leg. 222/54 ; de douze a vingt ducats pour un « gentilhombre del artilleria » selon Juan de Acufia
Vela, AGS GYM leg. 203/31 (08/11/1587).

® Escadron de Portugal : ATT Contos do Reino e Casa, NA 679 (01/01/1601) et salaire de l'artilleur Velanger (66
reales par mois) AGS GYM leg. 397/96 (05/02/1593). Escadron de la cbdte Cantabrique : AGS GYM
leg. 378/85 (12/10/1593).

" « Relacién de la gente mareante que al presente ay effectiva en la Armada que se entretiene en el puerto de la
villa de Dunkerque » (sans date, probablement année 1599) et « Relacidn de la gente mareante que queda en
servicio en el equipaje de Amberes » (12/07/1608), AGR CA n°79. Le salaire ordinaire de ceux de Dunkerque
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Table 10 : comparaison des salaires d'artilleurs

Salaire en ducats/mois

Lieu Date Artilleur Caporal Sources
Espagne 1550-1570 2-5 4,8-56 -
Burgos XVI° siécle 4-48 5,6 AGS CMC 2% época leg. 414
Pampelune 1570 - 1600 4 5,6 AGS CMC 2% época leg. 414
San Sebastian et Fuenterrabia 1570 2 48-5,6 AGS CMC 2% época leg. 414
Gibraltar 1570 2 4.8 AGS CMC 2% época leg. 414
Perpignan 1560-70 44 -5 5 AGS CSU 2% época leg. 91
Espagne 1570-1600 33-6 56-12 =
Burgos XVI° siécle 4-48 5,6 AGS CMC 2% época leg. 414
Pampelune 1570 - 1600 4 5,6 AGS CMC 2% época leg. 414
San Sebastian et Fuenterrabia 1594 3,3 - AGS GYM lib. 70 fol. 38r
Cadiz 1594 - AGS GYM lib. 63 fol. 268v-269r
Carthagene 1589 - 12 AGS GYM leg. 254/221
Jaca 1594 6 - AGS GYM lib. 70, fol. 135v
Tles Méditerranéennes 1570-1600 4-6 10 -
Majorque 1599 4-6 - AGS GYM leg. 552/11
Ibiza 1593 6 - AGS GYM leg. 389/795
La Goleta (presidio africain) 1573 6 10 AGS GYM leg. 77/206
Portugal 1580-1600 5-9 10 -
Lisbonne 1581 5 10 AGS GYM leg, 115/269
Lisbonne 1601 9 AGS GYM leg. 3143
Madeira 1583 7,5 - AGS GYM leg. 149/338
Acores 1596 6,8 - AGS GYM lib. 77, fol. 28r
Italie 1580-1600 3-4 4-7 =
Milan 1583 - 5-6 AGS EST leg. 1260/126
Sardaigne 1578 3-4 5 AGS GYM leg. 88/43
Sicile 1591 - 4-7 AGS EST leg. 1157/103
Flandres 1570-1600 3-6 6 -
Luxembourg 1601 3 6 AGR CP n° 621
Flandres (siege) 1572 6 - AGR CC n° 26170
Amérique 1580 - 1600 4-15 20 -
Puerto Rico 1583 4-9 - AGI SANTO DOM. leg. 14/14
Panama 1592 15 _ AGI PANAM,Z\Jeg. 14, R.8, N.
Portobelo 1602 - 20 AGI PANAMA leg. 1/165
Galéres 1570 - 1600 25-4 - -
Galéres d'Espagne 1571 2,5 - AGS GYM leg. 175/4
Galéres d'Espagne 1584 3 - AGS GYM leg. 175/169
Galéres de Naples 1574 2,5 - AGS EST leg. 1065/25
Galéres de Géne 1600 3-4 - AGS VG leg. 77
Armada 1570-1600 3-6 5-20 =
Carrera de Indias 1570-1600 5 6 AGI CT leg. 3915 et 3956
Grande Armada 1588 5 12-20 AGI CT leg. 2934
ATT CRC NA 679
Armada del Mar Océano 1590-1600 6 8 AGS GYM leg. 397/96
AGS GYM leg. 378/85
Armada de Dunquerque 1600 3 5 AGR CANn°79

était de 10 florins, et ceux d'Anvers touchaient normalement 9 florins, parfois plus avec les ventajas. Pour
obtenir un équivalent en monnaie de compte espagnole, il faut compter 3 florins = 400 maravédis, soit 1 ducado
= 2,8 florins : Alicia ESTEBAN ESTRINGANA, Guerra y finanzas en los Paises Bajos Catélicos, op. cit., p. 23.
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En dépit de leur variabilité, il est possible d'affirmer que ces sommes d'argent signifiaient
un statut économique relativement modeste des artilleurs. A titre de comparaison, les
lieutenants d'artillerie jouissaient de 25 ducats par mois, soit environ cing fois le salaire
ordinaire d'un artilleur.* Le contraste avec d'autres techniciens au service de la Monarchie est
particulierement frappant : les ingénieurs militaires bénéficiaient de salaires
incommensurablement plus élevés, de la trentaine & la centaine de ducats par mois.? Les
maitres fondeurs travaillant pour le Roi recevaient entre 25 et 50 ducats par mois.> Selon
Perez-Mallaina, un pilote de la Carrera de Indias gagnait quant a lui entre 300 et 400 ducats
par voyage.* Or, la Monarchie requérait ces professions techniques onéreuses en faibles
guantités, de l'ordre de quelques dizaines d'individus au mieux. En revanche, il lui était
certainement impossible de maintenir des niveaux de salaires comparables pour des artilleurs
qu'elle devait recruter par centaines voire par milliers.®> Le salaire offert aux artilleurs les
rapprochaient en réalité des sous-officiers : généralement supérieur de 25 a 50% a celui des
soldats et des marins, il équivalait approximativement a celui d'un cabo (caporal) ou tambor
(en charge du tambour) de l'infanterie ou bien a celui d'un guardian (responsable de l'ordre)
ou d'un alguacil del agua (responsable des rations d'eau) sur un navire.® La paie des artilleurs
les situait au niveau du personnel qualifié d'un galion composé des charpentiers, chirurgiens-

barbiers et scribes.’

A la fin du XVI° siécle, compte tenu de la montée des prix, le salaire ordinaire d'un
artilleur rendait cet office assez peu attractif pour un ouvrier qualifié. Ainsi, un artilleur du

fort de Luxembourg gagnait neuf florins par mois contre une douzaine de florins en moyenne

! Le salaire de 300 ducats par an devint une constante pour les lieutenants d‘artillerie : voir par exemple AGS
GYM leg. 88/250 (17/08/1578), AGS GYM leg. 156/39 (28/04/1583), AGS GYM lib. 70 fol. 84v (12/11/1594).
2 A la fin des années 1570, les ingénieurs Fratin et Antonelli touchaient 800 ducats par an, AGS CMC 2° época
leg. 414. A la fin du siécle, l'ingénieur Rojas était payé 50 ducats par mois, AGS GYM lib. 77 fol. 85r
(02/10/1596) et Tiburzio Spanocchi une centaine de ducats par mois, AGS GYM lib. 63 fol. 292v (13/06/1594).
A Milan, Collado et Ferrari recevaient 25 ducats par mois, AGS EST leg. 1272/215 (02/11/1593). En Sicile,
Vincenzo Locadello jouissait d'une centaine de ducats par mois et son fils de 25 ducats, AGS EST leg. 1156/184.
Dans I'armée des Flandres, les salaires d'ingénieur allaient de 25 a 40 ducats, a I'exception Scipione Campi qui
était payé 110 ducats par mois, AGS EST leg. 577/145 (07/11/1578), AGS EST leg. 606/99 (année 1593).

* AGS CMC 2% epoca leg. 414.

* Pablo PEREZ-MALLAINA, Spain’s Men of the Sea, op. cit., p. 123.

> Voir chapitre 1.

® Pour la comparaison avec l'infanterie, voir René QUATREFAGES, Los tercios espafioles (1567-1577), op. cit. pp.
311-312. La plupart des documents comptables précédents permettent de comparer les salaires de ce différentes
professions, voir par exemple, ceux de I'Armada de 1588 : AGI CT leg. 2934 ; ceux de I'expédition a Magallanes
: AGI CT leg. 2933. Méme situation sur les galéres : AGS GYM leg. 126/175 (12/05/1582).

’ Carpinteros, calafates, barberos et escribanos dans AGI CT leg. 2934 (année 1588).
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pour un magon & Anvers et environ sept florins pour un journalier." A Séville, un charpentier
OU un magon pouvait espérer acquérir une dizaine de ducats par mois, soit le double du salaire
d'un artilleur de la Carrera de Indias, qui empochait en fait a peine plus qu'un journalier en
Castille.? Plus que le service de l'artillerie, c'était le service du Roi, en général, qui était mal
rémunéré. L'attractivité était si faible que la Couronne devait parfois recourir a la violence
pour recruter ses marins.® Or, lors de ces campagnes de recrutement forcé, les places
d'artilleurs, mieux payees, étaient offertes aux individus les plus enthousiastes et les plus
influents afin qu'ils motivassent et encourageassent les autres marins & joindre I'armada.”* I
faut par conséquent considérer I'artilleur comme un individu privilégié parmi I'énorme masse
de serviteurs de la Monarchie. Les inventaires aprés déces des artilleurs morts a bord des
galions de la Carrera de Indias tendent a le confirmer. La plupart d'entre eux voyageaient
avec plusieurs dizaines voire plusieurs centaines de ducats de possessions : capes, vétements,
épées et autres armes, outils d'artilleur ou d'artisan, argent comptant, bijoux et parfois méme
barres d'or et perles sont autant de preuves que bon nombre d'artilleurs parvenaient a s'enrichir
sur les navires de la Monarchie.® Il est également nécessaire de rappeler que I'on trouvait
parmi les rangs des artilleurs de nombreux artisans qualifiés - charpentiers, magons, forgerons
- pour lesquels le service de l'artillerie du Roi restait attractif malgré la faiblesse des salaires.
En réalité, accéder au statut d'artilleur s'accompagnait de la jouissance de nombreux privileges

et avantages économiques et sociaux qu'il convient de présenter.

! C. VERLINDEN, J. CRAEYBECKX, E. SCHOLLIERS, « Price and Wage Movements in Belgium in the Sixteenth
Century (1955) », Peter BURKE, Economy and Society in Early Modern Europe. Essays from Annales, op. cit. pp.
55-84.

2 Pablo PEREZ-MALLAINA, Spain’s Men of the Sea, op. cit. p. 115. Earl J. HAMILTON, American Treasure and the
Price Revolution in Spain, 1501-1650, op. cit. p. 400.

3 David C. GOODMAN, Spanish Naval Power, 1589-1665 : Reconstruction and Defeat, Cambridge; New York,
Cambridge University Press, 1997, pp. 195-203.

* Recrutement forcé en Guiplzcoa en 1592 : « Usareis de todos los medios y diligencia posible para que se
conduzgan y junten los mas [marineros] que ser pueda [...] Para que aya algunos aventajados para que ellos
ayuden y animen a los demas podréis hazer que entre 10 marineros un artillero al qual demas del sueldo de
marinero se le daran 10 ducados [...] y quando usando de otros medios no bastare a recibirlos, tengo por bien y
0s mando que uséis del rigor que os pareciere que conviene, compeliendolos a que vayan a servirme sin admitir
escusa alguna », AGI IG leg. 433 lib. 2 fol. 120v-121r. Idem pour la Vizcaya et Cuatro Villas fol. 124.

> AGI CT leg. 216 N.4 R.6 (18/07/1579), leg. 476 N.1 R.11 (09/08/1580), leg. 219, N.2, R.5 (13/09/1581),
leg. 236 N.1 R.14 (16/09/1590), leg. 254 N.4 R.3 (12/07/1599), leg. 265A N.1 R.8 (19/07/1603) leg. 285A, N. 3
(01/10/1609). La palme de notre recherche est détenue par Miguel Masa, artilleur nicois qui transportait avec lui
plus de 2000 ducats d'or et de perles, voir le procés concernant son héritage : AGI CT leg. 928 N.26 (1595-
1597).
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B. Avantages économiques et sociaux du service de I'artillerie

Le salaire n'était que le plus visible des bénéfices économiques qu'un individu pouvait tirer
du service au Roi. La Monarchie offrait par exemple une forme de sécurité sociale aux
artilleurs qui l'avaient servie au moins quelques années. Les individus estropiés, malades ou
trop vieux pour servir jouissaient parfois de plazas muertas, touchant un salaire dans une
garnison sans obligation de service.! Les veuves dartilleurs vétérans pouvaient obtenir des
pensions versées au nom d'un de leur fils ou bien, lorsqu'elles n'en avaient pas, elles étaient
invitées & se remarier avec un soldat qui jouirait de la sorte d'une ventaja.? Servir la
Monarchie permettait également de faciliter I'embauche de certains proches et les duos
dartilleurs fréres, pére-fils ou oncle-neveu étaient relativement fréquents.® Quelquefois,
I'ascension sociale au service de la Monarchie se faisait en deux étapes, comme dans le cas de
Manuel de Abreo, fils d'un artilleur de Porto Rico, qui devint pilote de la Carrera de Indias.*
L'exemple le plus manifeste de ces stratégies familiales de service dans l'artillerie fut sans
doute celui des Ballesteros : neuf Ballesteros furent artilleurs de Burgos dans les 1570-1590,

deux d'entre eux parvinrent au grade de caporal® et deux individus de la génération suivante

! Artilleur de I'armada devenu aveugle et touchant un salaire au chateau de Lisbonne : AGS GYM lib. 85
fol. 11v-12r (22/08/1598). Idem pour des artilleurs manchots, mis au compte de Lisbonne : AGS GYM
leg. 212/290 (année 1590) et AGS GYM lib. 85 fol. 35r et v (21/12/1598). Artilleur de Minorque devenu aveugle
et mis au compte de la garnison locale : AGS GYM leg. 276/273 et 275 (06/03/1589). Artilleur de Perpignan
« jubilado » aprées 50 ans de service : AGS GYM lib. 70, fol. 38v (10/09/1594).

2 Quatre ducats par mois de pension pour la veuve d'un condestable, versée & son fils aing, AGS GYM leg.
305/58 (09/07/1590). Six ducats par mois de rente versée a chacun de ses deux fils pour la veuve du caporal
d'Ibiza, AGS GYM leg. 277/71 (année 1589). Cas d'une veuve sans fils : « Maria Gémez de Pisa, viuda mujer
que fue de Juan Gémez, artillero principal de la Goleta, [...] habiendo pedido dos placas muertas para el remedio
suyo y de su hija, fuele respondido que buscasse persona de servicios y buen soldado para casarla y que se haria
merced. En conformidad de lo qual dice que a hallado y hace presentacion de la persona del sergento Hernando
de Zayal, que ha servido méas de 22 afios en diferentes partes y particularmente en Melilla », AGS GYM
leg. 391/448 (année 1593). Le Conseil de Guerre attribua a ce nouveau couple six ducats de ventaja, AGS GYM
leg. 387/737 (17/12/1593).

3 Exemples : les fréres Pedro et Juan de Villanueva & Pampelune, AGS GYM leg. 305/189 (05/10/1590); Diego
Garcia de Copete, son fils Diego Garcia de Copete El Mozo dans la Carrera de Indias, AGI CT leg. 2965 (année
1599) et son autre fils Cristobal, passant I'examen d'artilleur a Séville en Décembre 1603, AGI CT leg. 4871 ;
Juan de Vergara et son neveu Juan Fernandez de Vergara, artilleurs a Ibiza, AGS GYM leg. 389/795
(08/11/1593).

* Le pére et le fils groupérent leurs demandes de graces : AGI SANTO DOMINGO leg. 14/14 (17/04/1583).

® Dans les années 1570 : Rodrigo, Martin et Juan de Ballesteros. Puis dans les années 1580, Hernando de
Ballesteros, Hernando de Mena Ballesteros, Herndn Ruiz Ballesteros el Viejo, Hernan Ruiz Ballesteros el Mozo.
Dans les années 1590, Rodrigo et Hernando devinrent cabos, tandis qu'un nouveau Garcia Ruiz Ballesteros fit
son apparition comme artilleur. Voir AGS CMC 2% época leg. 414 (années 1570-1580) ; AGS CMC 2° época
leg. 500 (artilleurs de Burgos envoyés pour l'invasion du Portugal en 1580) ; AGS GYM lib. 70, fol. 39r
(10/09/1594).
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(Francisco et Hernando) firent de brillantes carriéres en tant que fondeurs d'artillerie dans les
premiéres années du XVII° siécle & Lisbonne, Cuba et Séville.*

Par ailleurs, au sein des garnisons, I'office d'artilleur occupait rarement les individus a plein
temps. Les artilleurs de Burgos avait ainsi une obligation de résidence de seulement quatre
mois sur douze, ce qui signifie qu'ils étaient libres de cumuler ce salaire avec celui d'une autre
activité durant huit mois de I'année.? Le service de l'artillerie dans la plupart des autres
garnisons requérait une présence permanente, mais cette présence pouvait étre compatible
avec une seconde activité. Ainsi, au chateau de Milan, l'artilleur Alberto Saeta fabriquait des
armes qu'il vendait sur I'une des places principales de la ville.® D'autres artilleurs produisaient
de la poudre noire chez eux avec l'assistance de leur femme.* Dans certaines garnisons,
développer une activité annexe était probablement une question essentielle de subsistance
dans la mesure ou les artilleurs ne touchaient parfois aucun salaire pendant plusieurs années.”
Dans dautres lieux, l'office dartilleur n'était dailleurs pas envisagé comme l'activité
principale d'un individu : ainsi, a Malaga et a Carthagene, les artilleurs servaient sans solde,
uniquement pour la jouissance des privileges.® La méme logique d'activité semi-
professionnelle s'appliquait certainement aux places de ayudantes (assistants artilleurs) de
Perpignan et de Sardaigne payées un ducat par mois, ou bien a celles de Majorque, non-

payée.’

En outre, pour comptabiliser les revenus d'un artilleur de I'époque, il faut également inclure

les avantages percus en nature. Les artilleurs de I'lle de Madere par exemple recevaient

! Francisco de Hernando de Ballesteros figurent comme assistants fondeurs de Burgos en 1594, AGS GYM lib.
70, fol. 39r (10/09/1594). Devenus fondeurs a Lisbonne, ils suivirent tous les deux Francisco Sanchez de Moya
dans le projet de mise en place d'une fonderie a Cuba, AGI CT leg. 5254 N°2, R.1 (année 1597). Francisco de
Ballesteros prit la succession de Juan Morel a la fonderie de Séville en 1608 jusqu'a sa mort en 1631: Pedro
MORA PIRIS, La Real fundicién de bronces de Sevilla, siglos XVI a XVIII., Séville, Escuela superior de
ingenieros, 1994, pp. 33-34.

2 « De los artilleros que ay y oviere en la dicha artilleria tenemos mandado que residan en la dicha Burgos 60 que
Ilaman ordinarios, cuatro meses al afio y se les da licencia para que los otros ocho meses restantes del esten en
sus casas », AGS GYM leg. 76/133 (17/05/1572).

* Luis Antonio Ribot Garcia, « Soldados espafioles en Italia. El castillo de Milan a finales del siglo XVI », dans
Enrique GARCIA HERNAN et Davide MAFFI, Guerra y sociedad en la monarquia hispanica, op. cit. pp. 401-444.
* Lorsqu'elles devenaient veuves, ces femmes sollicitaient parfois du Roi le droit de continuer a fabriquer de la
poudre a leur domicile : AGS GYM leg. 305/121 (27/08/1590); AGS GYM leg. 365/174 (26/09/1592).

> Les plaintes et demandes de paiements étaient fréquentes. Voir par exemple, cet artilleur de Pampelune
demandant le paiement de six années de salaire (prés de 600 ducats), AGS GYM leg. 316/98 (année 1590) ;
Autre artilleur de Pampelune impayé pendant trois ans, AGS GYM leg. 307/95 (04/04/1590); Semblable
situation a San Sebastian ou un artilleur demandait prés de 400 ducats de salaire impayé, AGS GYM
leg. 316/153, 430 et 431 (année 1590). En 1593, les artilleurs de Perpignan signérent une pétition commune pour
recevoir leurs soldes, AGS GYM leg. 391/376 (21/08/1593).

® AGS GYM leg. 254/221 (22/12/1589; AGS GYM leg. 281/240 (13/02/1590).

” Places d'ayudantes en Sardaigne, AGS GYM leg. 88/43 (27/07/1578); & Perpignan, AGS CSU 2° época
leg. 91 (années 1550-1570); a Majorque, AGS GYM leg. 552/11 (04/01/1599).
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chaque année deux grands barils de vin.* De méme, tous les hommes d'équipage des navires
de guerre du Roi avaient droit a des rations quotidiennes de pain, de vin et de nourriture. Or,
contrairement au salaire comptant qui perdit de la valeur du fait de l'inflation, ce paiement en
nourriture suivit le phénomene d'augmentation des prix. Aussi, la valeur de ces victuailles
pouvait-elle presque doubler le salaire d'un artilleur & la fin du XVI® siécle.? Certains
n'hésitaient pas a économiser leurs rations lors des traversees puis a les revendre lors des
escales ou & les ramener & leur foyer.® Dans certains escadrons et, notamment, & bord des
galéres, les artilleurs jouissaient d'un traitement de faveur et recevaient méme des rations
supplémentaires qui pouvaient sans aucun doute servir a la revente ou bien a la consommation
familiale.* Ces avantages en nature permettaient certainement de contrebalancer le manque

d'attractivité du salaire tres faible des galéres.

Par ailleurs, les navires d'escorte de la Carrera de Indias présentaient un immense
avantage économique puisqu'ils offraient un acces au commerce entre I'Europe et I'Amérique.
Chague membre d'équipage avait en effet droit a un volume de fret, appelé quintanada, que
certains louaient & des marchands tandis que d'autres l'utilisaient & leur propre profit.> Les
inventaires des artilleurs décédés en cours de voyage vers les Indes révélent souvent des
malles remplies de bibelots de toutes sortes : des vétements et du textile, des couteaux et des
épées, des miroirs et des peignes, des colliers et des chapelets en verre coloré ou en faux
corail.® En 1589, lorsque les officiers de la Casa de la Contratacion firent ouvrir la caisse de
I'artilleur napolitain Juan Fernandez Rojo, assassiné pres de Séville avant le départ de la flotte,
ils eurent la surprise de découvrir des centaines de marchandises hétéroclites que cing
particuliers - dont la fiancée du défunt - avaient remis a cet artilleur pour qu'il les vendit de

l'autre coté de I'Atlantique.” A leur retour des Indes, certains artilleurs voyageaient avec de

L AGS GYM leg. 213/285 (année 1587).

2 A bord des navires de la Carrera de Indias, la ration quotidienne était estimée a 34 maravédis en 1566, et & 50
maravédis en 1600 : Pablo PEREZ-MALLAINA, Spain’s Men of the Sea, op. cit. p. 114.

3 Voir le testament de l'artilleur Miguel Griego : « No he tomado razién de vino por que lo he harrado, quiero y
es mi voluntad que se cobre del maestre y se lo lleven mis albaceas a mi mujer », AGI CT leg. 476 N.1 R.11
(09/08/1580). Autre exemple dans le testament suivant : AGI CT leg. 254 N.4 R.7 (11/11/1599).

* La norme semble avoir été dune ration et demie sur les galéres d'Espagne : AGS GYM leg. 175/4
(28/09/1571); AGS GYM leg. 126/175 (12/05/1582). Pour un exemple de rations doublées pour les artilleurs,
voir I'escadron de Juan Martinez de Recalde : AGI CT leg. 3921 (année 1582).

> Pablo PEREZ-MALLAINA, Spain’s Men of the Sea, op. cit. p. 99.

® Voir par exemple : AGI CT leg. 476 N.1 R.11 (09/08/1580) et leg. 236 N.1 R.14 (16/09/1590).

" AGI CT leg. 923 N.9 (année 1589). Le dossier inclut des contrats écrits de la main de I'artilleur: « Digo yo Juan
Fernando Rojo, artillero que soy de la nao nombrada San Pedro que va por maestre Luis de Herrera, que va para
la Havana, [...] que recibi de Pedro de Xema y de Francisca de Oviedo su muger una cargacon de los aide
coloride y otras cositas que monta todo 350 reales, lo qual lleva para vender y beneficiar [...] de manera que al
tornaviaje le tengo de dar quenta de ello a cargo de mi conciencia i tengo de ser creido por mi xura ».
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véritables petites fortunes en or et en argent provenant des ventes de leur cargaison.* C'est la
raison pour laquelle, d'aprés le duc de Medina Sidonia, il était impossible & I'Armada del Mar
Océano de rivaliser avec l'attractivité de la Carrera de Indias malgré des salaires ordinaires
supérieurs:

En oliendo cosa de Indias no hay hombre que no acuda al este servicio porque ganan y medran en él y
tienen su grangeria y assi huyen de las armadas de Vuestra Majestad.?

Il faut egalement noter que, pour certains individus, s'engager dans les equipages de la
Carrera de Indias était une maniere de gagner I'Amérique sans demander d'autorisation a la
Casa de la Contratacion. Delphine Tempere a ainsi identifié plusieurs de ces passagers
clandestins auxquels les capitaines de navire vendaient des places dartilleurs puis les

laissaient s'enfuir dans quelque port américain.’

A cote de ces multiples bénéfices économiques, les artilleurs jouissaient de privileges
judiciaires qui contribuaient indéeniablement a l'attractivité de la profession autant qu'ils en
faconnaient le statut.* Ils jouissaient ainsi de la liberté de porter des armes tant défensives
gu'offensives et pouvaient donc arborer fierement leur casque, armure, épée, dague et
arquebuse marquant leur statut d'hommes de guerre.® Ils étaient non seulement exemptés de
nombreuses corvées - de tours de garde, d'accueil des soldats dans leurs maisons - mais ils
bénéficiaient aussi d'une sorte d'immunité judiciaire qui ne les rendait justiciables que par le
capitaine général de l'artillerie. Le chapitre précédent a montré combien ce fuero artilleur fut
important dans le processus de consolidation du pouvoir central mais, sur le plan de la relation
entre l'artilleur et la sociéte, il contribuait a construire I'image d'un homme au-dessus des lois,
jouissant en quelque sorte d'une forme de noblesse acquise par le service a la Monarchie. Il
n'y a par conséquent rien d'étonnant a ce que ces privileges aient généré un certain
engouement pour la carriere dartilleur. A Malaga et a Carthagéne, prés d'une centaine

d'individus servaient gratuitement le Roi contre le seul bénéfice de ces avantages.® Partout ou

! Une bourse de 150 ducats en monnaie d'argent est évoquée dans le cas de l'artilleur Antonio de Mesa, AGI CT
leg. 486 N.1 R.6 (année 1591). Des barres d'or d'une valeur totale d'environ 1400 ducats figurent dans
l'inventaire apres déces de l'artilleur Alonso de Cadenas, AGI CT leg. 285A, N. 3 (01/10/1609). Le record est
détenu par I'artilleur nicois Miguel Masa qui revenait avec une fortune de plus de 2000 ducats, AGI CT leg. 928
N.26 (années 1595-1597).

2 AGS GYM leg. 655/285 (10/12/1606).

* Delphine TEMPERE, Vivre et mourir sur les navires du Siécle d’Or, op. cit, pp. 145-146.

* Voir chapitre 2 pour une mise en contexte de ces priviléges.

> « Nuestra voluntad es que los dichos artilleros [...] trayan armas offensivas y defensivas y arcabuzes por ser
como son gente de guerra ordinaria, y que esta al sueldo de Su Magestad », cédule du 10/02/1553, AGS GYM
leg. 114/203.

® Juan de Acufia Vela au Roi, depuis Carthagéne : « Crezer este nimero [de artilleros] por lo menos hasta 20 y
las de los ayudantes que aqui ay otros 20 que los que ahora ay son 12 que sirven por solo las libertades y
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des écoles d'artilleurs émergérent, la jouissance des priviléeges joua un rdle clé dans la
motivation de centaines d'apprentis.’ Ces avantages économiques et juridiques offerts par le
pouvoir royal participaient indéniablement a la construction d'une forte identité

socioprofessionnelle des artilleurs au sein de I'univers social de leur temps.

Cette distinction socioprofessionnelle intervenait également sur le plan religieux a travers
I'institutionnalisation du patronage de Sainte Barbe - Santa Barbara. On trouve des traces du
culte de cette sainte par des artilleurs dés le début du XVI° siécle : le 4 Décembre 1521, sa
fate fut célébrée par les artilleurs de I'expédition de Fernand de Magellan aux Moluques? et,
I'année suivante, les artilleurs de Burgos firent tirer plusieurs canons en son honneur.® Dans la
seconde moitié du XV I° siécle, ce culte se vit institutionnalisé par la création de confraternités
dartilleurs. Ainsi, en 1582, le capitaine général Francés de Alava favorisa la création d'une
confraternité de Sainte Barbe & Burgos.* Ce méme personnage fut également responsable de
la mise en place d'une confraternité similaire & Lisbonne.> A propos de Pampelune en 1595, le
Conseil de Guerre évoquait « la salve que lI'on a coutume de faire le jour de la Sainte Barbe
dans I'église ol les artilleurs ont une chapelle et une confraternité a leur compte ».° Autrement
dit, a la fin du XVI° siécle, la plupart des grandes garnisons devaient sans doute posséder leur
confraternité d'artilleurs dédiée a Sainte Barbe. Le phénoméne gagna également la mer. Ainsi,
a bord des navires de la Carrera de Indias, les artilleurs jouissaient d'un espace qui leur était
réservé, habituellement appelé rancho de Santa Barbara, ou ils mangeaient et dormaient
ensemble en plus d'y entreposer le matériel.” Cette relation privilégiée entre les artilleurs et

Sainte Barbe était répandue & I'époque et l'on trouvait des confraternités semblables en

preeminencias », AGS GYM leg. 254/221 (22/12/1589). Le lieutenant d'artillerie de Malaga au Roi : « los quales
ninguno de los dichos 50 artilleros Ilevan sueldo de su Magestad sino solo se sujetan por gozar de ciertas
preeminencias », AGS GYM leg. 281/240 (13/02/1590).

1 Voir chapitres 4 et 5.

? José CORDERAS DESCARREGA, Un estudio de Santa Barbara, Sevilla, Asociacion de Sefioras de Santa Barbara,
1986, p. 35.

3 Esteban DIEZ SAEZ, « Cofradia burgalesa de Santa Béarbara de los artilleros, afio 1582. Asociacién de sefioras
de Santa Barbara de los artilleros de Burgos, afio 1898. », Boletin de la Institucion Fernan Gonzalez, n° 216,
1998, pp. 147-161.

* Ibid.

® Le lieutenant Acosta au Roi : « En la artilleria ay siempre una loable cofradia de Santa Bérbara por cuya
intercession somos favorecidos de la misericordia de Dios. Esta introduxo aqui don Francés de Alava », AGS
GYM leg. 280/349 (20/01/1590).

® « La salva que se acostumbra el dia de Santa Barbara en la iglesia donde los artilleros tienen su capilla y
cofradia a su costa dellos », AGS GYM lib. 70, fol. 113r (08/01/1595).

" Delphine TEMPERE, Vivre et mourir sur les navires du Siécle d’Or, op. cit. p. 112; Carla R. PHILLIPS, Six
Galleons for the King of Spain : Imperial Defense in the Early Seventeenth Century, Baltimore, Johns Hopkins
University Press, 1986, p. 153.
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Flandre® ainsi qu'en Italie.” Notons également que le culte a perduré jusqu'a nos jours parmi
les artilleurs et il s'est méme étendu a d'autres professions techniques telles que les mineurs ou

les ingénieurs.®

Ce patronage religieux des artilleurs par Sainte Barbe revétait diverses fonctions. Selon la
Iégende, lorsque cette martyre chrétienne avait été décapitée par son propre pére, la foudre
s'était abattue sur ce dernier, le tuant sur le coup.” C'est la raison pour laguelle le culte qui
s'était développé par la suite lui attribuait des vertus de protection contre la mort violente.
Confronté quotidiennement aux risques du maniement des explosifs, les artilleurs valorisaient
naturellement son intercession. Le celébre auteur de traité d'artillerie Luis Collado décrivait

ainsi le mode opératoire a suivre pour charger un canon :

Pero antes de meter la [bala] tomela con las dos manos el artillero y, por devocion y buena usanga, haga
la sefial de la cruz con ella a la boca de la pieca y invocando el nombre de la gloriosa Sancta Barbara
intercessora y abogada suya, mettala dentro de la pieca [...] Queriendo pues dar fuego a la pieza,
invoque de nuevo a Sancta Barbara que interceda a Dios Nuestro Sefior por el artillero y lo defienda de
muerte subitanea y de qualquier otro peligro de vida.’

Or, si la sainte était censée offrir une protection quotidienne face aux dangers de la profession,
la confraternité permettait quant a elle de bénéficier d'avantages sociaux qui venaient
compléter ceux octroyés par la Monarchie a ses serviteurs les plus fideles. Ses membres
devaient s'entraider face a la maladie et aux difficultés économiques ; a leur mort, ils
bénéficiaient de prieres pour le salut de leur ame.® La création de ces confraternités de Sainte
Barbe s'inscrivait dans un phénoméne plus large de multiplication des confraternités
religieuses dans les territoires catholiques aprés le Concile de Trente.” Il était fréquent en

Europe de voir des métiers s'organiser autour de ce type d'organisations charitables et

! Esteban DIEZ SAEZ, « Cofradia burgalesa de Santa Bérbara de los artilleros, afio 1582. Asociacion de sefioras
de Santa Barbara de los artilleros de Burgos, afio 1898. », op. cit. p. 151.

2 Voir la scuola di Santa Barbara évoquée par Michael E. MALLETT et John R. HALE, The Military Organisation
of a Renaissance State: Venice ¢.1400 to 1617, Cambridge University Press, 2006, p. 403. Nous reviendrons sur
cette confraternité dans le chapitre 5.

* Voir par exemple les motivations du colonel d'artillerie Corderas Descarrega pour entreprendre son étude de
Sainte Barbe : José CORDERAS DESCARREGA, Un estudio de Santa Barbara, op. cit. ; Sainte Barbe est méme
encore célébrée dans la navy américaine selon Carla R. PHILLIPS, Six Galleons for the King of Spain, op. cit. p.
70.

* José CORDERAS DESCARREGA, Un estudio de Santa Bérbara, op. cit. p. 5.

> Luys COLLADO, Platica manual de artilleria, op. cit. fol. 46v.

® Esteban DIEZ SAEZ, « Cofradia burgalesa de Santa Bérbara de los artilleros, afio 1582. Asociacion de sefioras
de Santa Béarbara de los artilleros de Burgos, afio 1898. », op. cit. p. 152.

’ Maureen M. FLYNN, « Charitable Ritual in Late Medieval and Early Modern Spain », The Sixteenth Century
Journal, vol. 16, n° 3, 1985, pp. 335-348.

198



solidaires.’ Dans le cas des artilleurs cependant, en l'absence de véritables guildes, la
confraternité était souvent le principal élément qui réunissait localement les individus de cette
profession. Ainsi, a Burgos, tous les artilleurs de la forteresse avait obligation de s'inscrire au
sein de la confraternité de Sainte Barbe.? En d'autres termes, ces confraternités participérent &
la construction du groupe socioprofessionnel des artilleurs et a sa différenciation du reste de la
sociéte.

IV. Origines géographiques et circulation des artilleurs

Au XVI°® siécle, la profession dartilleur, comme de nombreuses autres professions
techniques, se caractérisait par une importante mobilité internationale.® Les listes dartilleurs
recrutés pour les flottes atlantiques révélent ainsi une circulation européenne d'artilleurs
d'ltalie, de Flandres, des ports hanséatiques voire méme de plus loin, venus servir sur les
galions de la Carrera de Indias ou des armadas espagnoles.? Or, ce recrutement & I'échelle de
I'Europe s'appuyait principalement sur les réseaux diplomatiques et commerciaux de
I'Espagne. La Monarchie organisait ainsi parfois la migration de groupes de dizaines
d'artilleurs originaires de territoires alliés tandis qu'en Espagne, on usait du pouvoir attractif
de lI'argent américain méle parfois a un peu de violence afin de s'attacher le service d'artilleurs
de passage sur des navires marchands étrangers. Toutefois, ce recours fréquent a des
mercenaires étrangers déplaisait a un certain nombre d'officiers espagnols qui mettaient en
avant les risques élevés de sabotage et de trahison de la part d'individus qui n'étaient pas
sujets du roi d'Espagne. Il nous faut donc expliquer cette tension entre, d'une part la nécessite
d'un recrutement européen compte tenu des besoins croissants en artillerie et, d'autre part, les

difficultés et risques que ce recrutement représentait pour la Monarchie Catholique.

! James Richard FARR, Artisans in Europe, 1300-1914, Cambridge; New York, Cambridge University Press,
2000, p. 228 et suiv. ; Richard MACKENNEY, Tradesmen and Traders: the World of the Guilds in Venice and
Europe, c. 1250-c. 1650, Totowa, N.J., Barnes and Noble Books, 1987, pp. 4-6 et 47.

2 Esteban DIEZ SAEZ, « Cofradia burgalesa de Santa Béarbara de los artilleros, afio 1582. Asociacién de sefioras
de Santa Barbara de los artilleros de Burgos, afio 1898. », op. cit. p. 156.

* Il s'agit d'un exemple de plus de la grande mobilité des techniciens qualifiés & I'époque moderne, bien que dans
le cas des artilleurs, cette mobilité ne soit pas organisée par des guildes. Voir Stephan R. EPSTEIN, « Labour
Mobility, Journeyman Organisations and Markets in Skilled Labour in Europe, 14™-18"™ Centuries », dans
Mathieu ARNOUX et Pierre MONNET (eds.), Le technicien dans la cité en Europe Occidentale, 1250-1650, Rome,
Ecole francaise de Rome, 2004, pp. 251-269; Reinhold ReITH, « Circulation of Skilled Labour in Late Medieval
and Early Modern Central Europe » dans Stephan R. EPSTEIN et Marteen PRAK, Guilds, Innovation and the
European Economy, 1400-1800, New York, Cambridge University Press, 2008., pp. 114-142.

* Traitement statistique réalisé a partir des listes en annexe 7.
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A. Une circulation européenne des artilleurs

Les séries de données concernant l'origine des individus recrutés comme artilleurs parmi
les galions d'escorte de la Carrera de Indias dessinent plusieurs grandes zones de
recrutement. Parmi elles, la plus évidente était la région de Séville et de la Basse-Andalousie
ou les flottes étaient appareillées chaque année. Il s'agissait de la zone d'approvisionnement
principale de la Carrera de Indias en marins,* mais sa contribution aux équipages d'artilleurs
fut dans un premier temps assez modeste : au tournant des années 1560 et 1570, la proportion
d'artilleurs originaires d'Andalousie avoisinait les 15% seulement. Cependant, le recrutement
local se renforca et, dans le dernier quart du XVI° siécle, les Andalous (principalement de
Séville, Triana, Ayamonte, Sanltcar de Barrameda, Jerez de la Frontera, Moguer et Puerto de

Santa Maria) constituaient souvent pres d'un tiers des effectifs d'artilleurs.

Au sein du royaume de Castille, I'autre principale région de recrutement d'artilleurs était
située au Nord, le long de la cbte cantabrique, entre San Vicente de la Barquera et
Fuenterrabia. Ces nombreux ports des provinces de Guiplzcoa, Vizcaya et Cuatro Villas ou
I'on fabriquait la plupart des galions de la Monarchie alimentaient en hommes les flottes de
guerre du roi d'Espagne.” Dans les années 1560, cette région fournissait aux galions
transatlantiques prés d'un tiers de leurs artilleurs mais sa participation déclina
significativement a la fin du XVI° siécle, probablement en raison de la peste et dun
épuisement général de ses ressources humaines.® En marge de ces deux grands poles de
recrutement, les artilleurs espagnols avaient des origines trés disparates a l'interieur de la
péninsule bien qu'il faille souligner une certaine prépondérance des villes portuaires, qu'elles
fussent en Galice (Bayona, Vigo, Cangas, Pontevedra), aux Baléares (particulierement Palma
de Majorque) ou encore en Catalogne (Barcelone et Palamos).” En additionnant ces
différentes contributions, les royaumes de Castille et d'Aragon pourvoyaient

systématiquement plus de la moitié des effectifs d'artilleurs.

Hors de la péninsule ibérique, la zone de recrutement des artilleurs de la Monarchie
Catholique s'étendait a I'Est en Méditerranée. L'ltalie constitua, pendant de nombreuses
décennies, un important contributeur aux effectifs d'artilleurs des galions de la Carrera de
Indias. Or, grande surprise, ces artilleurs italiens ne provenaient pas, pour la plupart, des

! pablo PEREZ-MALLAINA, Spain’s Men of the Sea, op. cit. p.54.

2 David C. GOODMAN, Spanish Naval Power, 1589-1665, op. cit. pp. 90 et 182; Pablo PEREZ-MALLAINA,
Spain’s Men of the Sea, op. cit. p. 54.

¥ David C. GOoDMAN, Spanish Naval Power, 1589-1665, op. cit. p. 182.

*Voir cartes 1, 2, 3 et zooms 1, 2, 3, 4 ci-dessous.
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territoires assujettis & la Monarchie Catholique. Ce sont surtout des Génois, des Vénitiens et
des Nigois qui figurent dans les listes d'équipage que nous avons consultées. On y trouve
également quelques Romains, des Toscans, mais seulement une poignée de Napolitains et
aucun Sicilien ou Milanais. Plus a I'Est, quelques individus venaient des iles grecques sous

domination vénitienne telles que la Créte (« Candia » dans les sources) ou encore Céphalonie.

Enfin, les galions de la Carrera de Indias avaient besoin de recourir massivement a des
individus venant du Nord de I'Europe. Les documents laissent entrevoir ce manque de
familiarité culturelle entre, d'une part, ces étrangers septentrionaux forcés de décliner leur
identité, leur age et leur lieu de naissance dans une langue gu'ils ne maitrisaient et, d'autre
part, ces officiers comptables espagnols transcrivant tant bien que mal dans une phonétique
latine les sons germaniques qu'ils entendaient. Méme si les sources spécifient souvent la
région de réference (Flandre, Hollande, Haute ou Basse Allemagne, Tyrol, etc.),
I'identification précise des villes d'origine de ces individus est parfois difficile et sujette a
interprétation. Ainsi, lorsqu'un certain Cristobal Barquiman embarqua en tant qu'artilleur a
bord du galion Trinidad de I'Armada d'Angleterre, on annota qu'il venait de « Danayque »,
écriture phonétique castillane probable de La Haye, prononcée « Den Haag » en néerlandais.’
Il en résulte que nos cartes contiennent sans doute quelques erreurs qui ne changent

certainement pas les grandes lignes des résultats de nos recherches.

L AGI CT leg. 2934.
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Cette expertise technique nord-européenne provenait avant tout des grands ports des Pays-
Bas et de la Hanse. Parmi les artilleurs de la Carrera de Indias, on trouvait ainsi un grand
nombre d'Anversois, de Hambourgeois et d’Amstellodamois, mais aussi quelques individus de
Libeck, de Copenhague, ou encore de Norvege ou méme d'lrlande. La prépondérance des
cités portuaires était parfaitement cohérente avec le fait que la majorité des artilleurs de la
Carrera de Indias étaient issus de la profession de marins. D'autres villes proches de ces ports
fournissaient également de menus contingents. Ainsi, on trouve réguliérement, dans les listes
d'équipage, des artilleurs originaires de la grande ville libre de Cologne, ou encore des centres
métallurgiques qu'étaient Liége et Utrecht.' En revanche, les individus des puissantes nations
rivales de I'Espagne qu'étaient la France et I'Angleterre n'embarquaient que tres rarement sur
les galions transatlantiques. Il faut souligner ici l'originalité que représentait la profession
d'artilleur : parmi les autres professions de la Carrera de Indias, les trois-quarts des étrangers
étaient des Portugais et des Italiens.? Or, cette affinité des Allemands et des Flamands & I'art
de l'artillerie n'était pas nouvelle et, déja au début du XVI° siécle, I'expansion portugaise
outre-mer avait repose sur un recours massif a ces hommes du Nord reconnus pour leur

expertise en matiére de canons.®

Il faut cependant noter une certaine évolution des zones de recrutement en Europe du Nord
durant les derniéres décennies du XVI° siecle. Au début des années 1570, les artilleurs nord-
européens de la Carrera de Indias provenaient essentiellement des Pays-Bas et ils étaient
donc pour la plupart des sujets du roi Philippe 1. Cependant, le renforcement de la révolte
dans les années 1576-1579, de la mort du gouverneur Requesens a la formation de I'Union
d'Utrecht, induisit sans doute une méfiance grandissante des capitaines de la Carrera de
Indias a I'égard de ces individus dont la plupart venaient de villes rebelles - Anvers ne fut
récupérée par Alexandre Farnése qu'en 1585.* C'est sans doute la raison pour laquelle le
recours aux artilleurs flamands chuta brusquement dans les années 1580 au profit d'un

recrutement local, en Andalousie, alors en pleine expansion grace a la mise en place de I'école

1 A propos de l'activité métallurgique de Liége voir cette remarque du gouverneur Don Luis de Requesens :
« Habiendo buscado los dichos fundidores en estas provincias y en la de Lieja donde ay mas » AGS EST leg.
564/60 (23/07/1574). Utrecht était un lieu secondaire de fabrication d‘artillerie (moins important que Malines),
« A Thomas Botz, maitre fondeur d'artillerie dans la ville d'Utrecht... » AGR CC n°26167.

2 Pablo PEREZ-MALLAINA, Spain’s Men of the Sea, op. cit. p. 57 ; Delphin